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Шародъ, который осудилъь евои учрел:- 
денйя. 


Если есть стремлеше, въ которомъ болфе всего обви- 
няется въ настоящее время наша жалкая страна, то это 
безъ сомнфия возвращеше къ доктринальному образу прав- 
лешя, или, выражаясь языкомъ меяфе неблатозвучнымъ, — 
къ конститущюнной монархи. Франшя и при Бурбонахъ, 
и при Орлеанахъ, и при Бонапартахъ, не дБлая никакого 
особеннаго предпочтемя ни одной изъ этихъ династйй, 
стремится организоваться сообразно идеямъ и нравамъ 
1830 года. 

Такой повороть къ систем$ уже исчерпанной, самъ по 
себф предетавляетъ аномалию и’ не достоинъ нащи созрфвшей, 
здравомыслящей и обладающей собою. Намъ необходимо 
подтвердить это фактами, т5мъ болфе, что подобное ре- 
троградное движеше, за которое Фравщя заслуживаеть упре- 
ва—не первое. 

Вепомнимъ, что плебисцитомь 1851 года Лудовикъ 
Наполеонъ провозглашень быль президентомъ республи- 
ки на 10 лётъ, съ предоставлешемъ ему права вы- 
работать конституцию на началахъ 1779 года, и что годъ 
спустя въ лиць того же ОМЛудовяка Наполеона возста- 
новлена императорская власть съ севатусъ — консуль- 
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томъ, ихфвшимь цфлью сблизить конституцию 1852 г. съ 
конститущею 1801 г. или, по крайней мфрЪ, согласовать ее 
еъ духомъ послфдней. Судя по этому, можно было, и даже 
слфдовало, ожадать— эсля наполеоновевя реформы удержа 
ся — близкаго и окончательваго превращевя Французской 
демократ въ цезаризмъ или, лучше сказать, осуществае- 
ня великой идеи Наполеона [-—создать третью имперю, 
ва западф. Если допустить гипотезу прогресса путемъ 
реставращий и ретроградвыхъ движев!й, то такой результать 
нельзя не признать естественнымь и я, признаюсь, вполаЪ 
его предугадывалъ. 

Однако вопреки всфмъ соображешямъ, которыми пови- 
димому объясняется подобное превращене, аналоги между 
первою и второю имперями не оказывается и даже можно 
сказать, что не взирая на тождество имеви, титула и 
до извфетной степени самой формы, эти дв$ системы не 
могутъ быть разсматриваемы какъ продолжеше одна дру- 
гой; ихъ судьбы не сеязаны между собой; между нами 
нфтъ даже сродства; это кошя или поддфлка. Ивищатава 
Наполеона ПГ доказала это вполнф. Въ то время, когда 
менфе всего можно было ожидать, 24 ноября 1860 г. 
декретъ его величества возвфетилъ странф поразительное 
ршеше императора, въ которомъ онъ вмфето того, что- 
бы за одержанныя имъ побфды въ Крыму и Ломбард 
потребовать увеличевя власти, казалось, заботился о томъ, 
чтобы сложить съ себя долю ея бремени; казалось, труд- 
вая задача власти и сопряженвая съ нею отвфтственность 
слишкомъ тяготили его; онъ приглашалъ народныхъ пред- 
ставителей раздФлить съ нимъ эту власть и призывалъ 
ихъ къ контролю, возвращалъ свободу слова и открывалъ 
трибуну; однамъ словомъ, онъ признавалъ, что условя 
правления въ 1860 г. не представлялись уже такими, ка- 
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кими ови были въ 1804 году, и что система брюмера въ 
приложени къ декабрю уже болфе не дйствовала; это 
значило, что передъ вами совершается историческая по- 
слдовательность и факты ве повторяются вполн$. 

Все это не было, конечно, объявлено оффищально и 
въ такихъ ясныхъ словахъ, которыя употребляю я. Вы- 
раженя, употребляемыя властью, рфдко объясняютъ истин- 
вый смыслъь ея дЪйствй; чаще она и сама не вполнф со- 
знаеть ихъ значеше. Но кто умфеть понимать, тому до- 
статочно одного намека; известно, что въ политик® да- 
ромъ слова пользуются часто только какъ средствомъ скрыть 
истинныя намфревшя; дайте мн только тексть закона, а 
я самъ уже выведу сущность его мотивовъ. Импера- 
торъ Наполеонъ, чувствуя себя обиженнымъ частымъ пов- 
торешемъ доходившаго до него ропота, что Франщя умер- 
ла для политической жизни, что сенать сдфлался сбори- 
щемъ вЪмыхъ, что законодательный корпусъ, не пред- 
ставляя мысли страны, ве былъ провозвЪетникомъ истины, 
ит. п., какъ будто хотёлъ доказать положительнымъ 
актомъ, что, говоря реторически, вопроеъ жизни и смерти 
для Франщи зависитъ отъ него, и что если онъ имфетъ 
власть убивать, то можеть ивоскрешать. Но эту благотворную 
мыель новаго декрета приписывали исключительно высокому 
уму, великодушю и либеральному направлевню государя. 

Двло въ томъ, что усломя развитя, въ которых. 
вашель Францию основатель второй имперш, далеко не 
были таковы, какъ въ 1799 и 1804 годахъ; это ясно для 
всфхъ. Напротивъ, съ 18414 года политический и сощаль- 
вый организмъ Франщи совершенно измфнился и Наполео- 
вовекая идея, которая должна была обновить все, оказа- 
лась безсильною и развращенною во всфхъ отношешяхъ. 
Лашь сощалистичесмй терроръ едва напомнилъ собою 
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прежнее время; веф чувствовали себя ваканун® общаго 
переворота и старались найти примфръ въ прошелшемъ. 

«Влзастителя! Властителя!» кричали всф въ одияъ голосъ, 
я герой 2-го декабря, подобно тому, какъ было во время 
брюмера, явился спасителемъ стравы. Но едва разсФялся 
этоть велфпый ужасъ, какъ увидфли, что ничего нЪтъ 
угрожающаго и воваго, и Наполеонь Ш, поставленный въ 
положеше лучшаго наблюдателя, долженъ былъ первый 
познать дЪйствительный порядокъ вещей, чт онъ в сдф- 
лалъ, издавъ, помимо всякаго ожидашя, декретъ 24 ноября. 

Такимъ образомъ, вужно было девять лЪтЪъ, чтобы уб$- 
диться, что 1848 годъ не передвинулъ оси цивилизаща 
и что пятились совершенно напрасво. 

Какъ бы то ви было, но декреть 24 ноября сдфлалея 
для нащи, такъ стравно одурачившейся, какъ-бы сигва- 
ломъ пробужденя; по несчастю, въ 1818 году, умы 
всфхъ были до такой степени предупреждены, что снача- 
ла не поняли даже, въ чемъ дфло, и въ то время какъ 
страна въ сущности только желала подвигаться впередъ, 
вляве традищ заставило ее свернуть съ большой дороги. 
Съ одной стороны ве хотфав республиканской конетиту- 
ци, потому что государственный переворотъ былъ про- 
тивъ республики, съ другой сторовы декретомъ 24 ноября 
рушалась конститущя 1852 года. Къ этому саФдуетъ при- 
бавить, что для будущихъ дйстий ве было викакой про- 
граммы; зат$мъ понятно, какимъ образомъ страна, почти 
сама того не желая, вернулась къ 1830 году. Странно, 
что конститущонная монархия, одинаково ненавистная и 
республиканцамь и импералистамъ, случайвымь образомъ 
снова дЪлалась объектомъ политики наши, заступивъ мФето 
республики, которая была уначтожена насильствевно, и мо- 
вархш, которая сама подвяла ва себя руку. Но того ли 
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хотфлъ творецъ закона 24 ноября? Безъ сомнфвя, нЪть: 
намфреше его было—ослабивъ немного поводья, перемфнить 
лишь аллюръ, но ни въ чемъ не измфнять хода самой ко- 
лесницы. Наполеонъ Ш, сдфлавь свою осторожную уступ- 
ку необходимости и обетоятельствамъ, хотфлъ ввести свою 
конституцию въ ея духф и буквЪ, но примфняя ее, онъ до- 
пускалъ кое-что измфнять. Императорская идея, по всей вф- 
роятности, не заходила далфе этихъ измфненй, но и въ 
этомъ обнаружилась очевидная для вефхъ ошибка. 

Съ системой нельзя поступать произвольно, даже ея творцу; 
вичто не имфеть такой непреклонности, непоколебимости и 
цфльности, какъ система. Человфкъ, въ силу своей свободной 
воли, можеть говорить и отказываться отъ своихъ словъ; 
онъ можеть видоизмфнять свой елова, мысли, волю и дЪй- 
ствйя до безконечности; жизнь его есть цфпь постоянныхъ 
столкновенй и соглашенй съ себЪ подобными и приро- 
дой. Напротивъ того, идея, теорзя, система, учреждеше, до- 
товоръ и все, что изъ сферы идеи или логики перешло въ 
состояше Формы и выражешя, становитея вещью опред$- 
ленной, законченной, вещью ненарушимой, не обладающей 
податливостью и гибкостью, вещью, которую нельзя ни въ 
чемъ замфнить другой, которая, оставаясь сама собою, ни- 
когда не сдфлаетея чфмт-либо другимъ. 

Конститущя, напримфръ, должна быть или веецфло ува- 
жаема, или всецфло отвергаема: средины здФсь нЪтъ. 
Можно, правда, изъ двухъ противоположныхь конституций 
выкроить сколько угодно среднихъ; но каждая изъ та- 
кихъ среднихъ конститущй будетъ творешемъ новымъ, от- 
личительнымь и исключительнымь, въ которомъ было бы 
нелфпо стараться совмФетить непримиримыя между со- 
бою начала, каковы принципъ парламентарный и импе- 
раторская прерогатива. Воображать, Что можно по произ- 
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волу вводить въ извфетную политическую систему различ- 
ныя измфнешя и что въ этомъ именно заключается про- 
греесъ, значить идти по ложной дорогф; это звачить 
выйти изъ предфловъ права и звашя и бросаться въ 
произволъ. 

Й такъ, я говорю, что конститущя 1852 года совер- 
шезно различна отъ конститущи 1830 года, что ов$ не 
согласимы между собою и что плодомъ декрета 24 
ноября, предоставившаго законодательному корпусу и сенату 
нфкоторыя изъ правъ, которыя обезпечены были за пими 
хартею 1830 года и затьмъ отняты конститущею 1852 
года, было то, что въ странф поднялась болтовня, испол- 
ненная обманчивыхь надеждъь — во всемъ, что касалось 
имперализма, и самыхъ ретроградныхь стремленй — на 
случай перемфны во власти. 

Теперь страна находится въ лвиженш и никакое дав- 
леше не въ силахъ ее сдержать; чфмъ болфе стараются 
сдерживать ве сверху, съ помощю ли соната, или за- 
конодательнаго большинства, съ помощю ли журналистики 
и даже р5чей самого императора, тфмъ болфе она рвется 
къ цли своихъ страстныхъ стремлешй, которыя дФла- 
ются еще яростнёе велфдетые того, что имфють обаяше 
антагонизма между правительствойъ и нароломъ. Мы ви- 
димъ уже, что идея, которую считали умершей, напротивъ 
и пользуется успфхомъ, и не иметь недостатка въ аргу- 
ментахъ; власть, свернувъ съ дороги, своей недальновид- 
ностью, своей рутиной сдфлала все, чтобы воскресить эту 
идею. 

Посмотрите, что происхбдитъ вокругъ насъ, послушайте, 
что говорится. Не вайдемъ ли мы доказатольствъ того, 
что нашя нынф очутилась лицомъ къ лицу передъ кон- 
ститущей 1814 года? Веф сознаютъ, что выяф уже не- 
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возможно довести реставращи бонапартизма до его посл$д- 
няго вывода, т. е. до конститущи чисто аутократической, 
какова конетитущя 1804 года; не менфе очевидна также 
противоположность военнаго порядка съ обществомъ про- 
мышленнымь и буржуазвымъ; около себя мы видимъ про- 
греесъ свободы или лучше сказать—европейскую хедерашю, 
какъ противоположность развийя имперализма; передъ 
нами разность системъ различныхъ странъ, которыя, по- 
стояйно сталкиваясь другъ съ другомъ, призваны слфдо- 
вать по одному пути; мы постояяно имфемъ передъ. гла- 
зами невыносимое для насъ сравнеше личнаго правитель- 
ства, утвердившагося во Франции, еъ правительствомъ пар- 
ламевтарнымъ, привятымъ въ болышей части европейскихъ 
государствъ; наша невфжественная демократя не способна 
провести идею и составить переональ республики; мы 
оказываем самое благосклонное расположеше къ ли- 
цамъ, которыя такъ долго и такъ блистательно служили 
прежней систем$ и которыя сомкнулись подъ девизомъ 
легальной оппозиции, привлекшимъ вЪ себЪ даже нФкото- 
рыхъ избранниковъ, которые еще недавно выказывали себя 
представителями республиканской идеи; наши старые и но- 
вые парламентаристы безъ отвращетя приносятъ присягу— 
этотъ династичесый символъ, и какъ будто говорятъ им- 
ператору: «будьте нашими руками, а ваши сердца при- 
надлежатъ вамъ»; избирательныя массы внезапно соедини- 
лись подъ либеральнымъ зваменемъь Жирардева, Гавена и 
Геру — друзей имперш; въ циркулярахь Пелльтана поя- 
вился буржуазный девизъ: «свобода, общественный поря- 
ДокЪ»; наша трибуна находится въ вынужденной и мно- 
гозначащей сдфлкф съ правительствомъ;- Тьеръ произно- 
сить необыкновенно эфФектныя рфчи и дфлается героемъ 
вастоящей минуты, героемъ, за которымъ потянулось бы 
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большинство законодательнаго корпуса, если-бы это бы- 
ло возможно, подобно тому, какъ это дфлаеть волей-не- 
волей меньшияство. И много бы можно было привести 
такихъ симптомовъ; но выставлять ихъ было бы утоми- 
тельно. Все это въ совокупности не доказываетъ ли того, 
что система 14814 года, исправленная въ 1830 году, не 
емотря ва всеобщую подачу голосовъ, измфнившую вс 
условя правительства, сдфлалась Фантастическимъ объек- 
тивомъ политики наци? 

П въ правительственной сферф обнаруживается то же 
стремлеше. Нётъ сомифвя, что конститущя 1852 года 
имфетъ своихъ оэнергическихъ сторонниковъ; есть даже 
таве, которые не хотфли бы декрета 24 ноября. Но эта 
крайняя приверженность обнаруживается только въ самыхъ 
горячихъ друзьяхъ, золотая же средийа сносить его; и 
если трудно утверждать, что самъ глава государства р$- 
шился примкнуть КЪ этой золотой ерединф, то пельзя 
однако сказать, чтобы онъ и отрицалъ ее. Шо положи- 
тельно вфрно лишь то, что приверженцы раздфлились на два 
лагеря: характеръ пренй въ сенат$ и въ законодательномъ 
корпуе$; уступчивость, съ которою правительственные ора- 
торы относятся къ оппозици; этоть взаимный обмфвъ 
любезностей; предупредительность; увфренность въ томъ, 
что всф старыя парти превратятся въ одну громадвую 
бонапартистекую парт, какъ скоро власти угодно бу- 
детъ внять голосу ихъ мольбы, и вообще все, что проис- 
ходить въ высшихъ сферахъ правительства и въ самыхъ 
глубокихъ залежахь населешя, — все ясно показываетъ, 
что февральская Франшя, сдфлавшись охотно Фрав- 
щею 2 декабря, — отъ чистаго сердца готова возстано- 
вить Юльскую Францю- 
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Такимь образомь мы въ одно и то же время отре- 
каемся и осуждаемъ: во первыхъ все, что составляеть 
наполеоновскую идею, въ пользу которой въ 1848 г. мы 
подали 5.600,000 толосбвъ, въ 1851—7.500,000 и въ 
1852—7.824,189, и которую мы ныв$ оставляемъ; и 
во вторыхъ конститущонную монархию, низвергнутую и 
обезчещенную въ 1848 году, и возстановлешя которой мы 
теперь желаемъ. Я ничего не говорю о республикЪ, ко- 
торую мы также прежде привфтствовали, потомъ отверглв, 
въ промежутокъ между конститущовной монармей и вто- 
рой имперей, и одно имя которой возбудило бы только 
воспомипане о нашей низости и измфнахъ. Когда я ду- 
маю о республикЪ, мною овладъваеть отвращеше къ моей 


странф и я стыжусь быть Французомъ; поэтому предпочи- 
таю молчать. 


Когда въ 1848 году такъ-называемыми республиканца- 
ми, управлявшими тогда дфлами, былъ изданъ декретъ, 
которымъ дивасти Бонапартовъ разрфшалось возвращене 
во Францю, а династи Бурбоновъ и Орлеановъ изгоня- 
лись, когда затёмъ МЛудовикъ Наполеонъ былъ выбранъ 
президентомъ республики при дружныхь рукоплесканяхъ 
консерваторовъ, демократовъ, буржуази, духовенства и 
войска, — страна и власть понимали всю важность этого 
акта и очень хорошо знали что звачить имя Бонапарта 
и каковъ былъ Лудовикъ Наполеонъ; всф тогда предви- 
дфли повтореше брюмера, а за нимъ новую конституцю 
8-го года — прелюдио къ новой имперш. ДЪйствительно 
вЪ 1851 и 1852 годахъ все сомкнулось вокругъ новаго 
императора, и возстановлене учрежден! й импери было при-* 
вято. Отвергать это безразсудно. Но могъ ли кто-нибудь 
во Франши вЪрить тому, что положеше дфлъ останется 
таковымъ, каково оно было, и посл® декрета 24 ноября, 


— 4%. = 


посль выборовъ 1863 года и посафднихъь пренй зако- 
нодательнаго корпуса, въ виду усиленнаго движешя умовъ? 
Ньтъ! Слфдовательно Франшя осудила 2-е декабря, если 
не относительно личности, то относительно системы. Въ 
1852 — общее голосоваше дало въ пользу импери 
7.824,189 утвердительныхь голосовъ противъ 253,145 
отрицательныхъ. Въ 1863 году тБ же избиратели дали 
въ пользу правительственной кандидатуры не болфе 5 мил- 
лоновъ голосовъ, а въ пользу оппозищи 2 миллюна. Та- 
кимъ образомъ Франшя произнесла свое осуждеше. Въ 
1852 году всБ смфялись надъ свободой и либерализмомъ, 
какъ надъ вольнодуметвомъ, теперь же высш!я должпостныя 
лица импери говорятъь о свободф, подобно Тьеру, Гавеву 
и Жирардену. Это также есть осужден. 

Не было ли однако императорское правительство, ви- 
новно передъ общественнымь довфуемъ, причинивъ своею 
политикою такой поворотъ въ общественном мифы? Ниже 
мы будемъ анализировать это правительство и разсмотримъ 
главнфйшя изъ его дъйстий; мы сравнимъ его съ юль- 
скимъ правительствомъ и докажемъ, что если эти два 
правительства мало схожи между собою, тёмъ не менфе 
одно другаго стоитъ. Ш это въ своемъ родф осуждение! 


Обратимея въ Шюльскому правительству. РазвЪ оно не 
упало въ грязь? Развф страна не питала отвращевня ко 
всфмъ парламентевимъ турнирамъ, къ мивистерскимъ ив- 
тригамъ, къ шуму оппозищи, систем$ выборовъ, точно 
также какъ и къ самому Лудовику Филиппу и Гизо? РазвЪ 
разврать и корыстолюбе были тогда чужды Высшихъ пра- 
вительственныхь схеръ. Нащональное вегодоваше, конечно, 
ве довело бы 24 хевраля дЪло до республики. Фравпузский 
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народъ, недовольный существующимъ правлешемъ, вовсе 
не думалъ, какъ’ это обыкновенно бывало, о замфиф его 
вовымъ, и еще наканунь катастрофы нисколько не меч- 
таль о республикЪ; но какъ скоро республика была 
провозглашена, не смотря на то, что внушала мало до- 
вфрия, всБ единолушно признавали, что случившееся было 
только справедливостью по отношеню къ падшей систем$. 

Одвакожъ, насъ быстрыми шагами снова приводятъ къ 
системф камарильи, интригъ, лести, разврата и трусости. 
Но что я говорю — приводятъ: мы уже до половины 
погрязли въ ней; послЬ того, что произошло со времени 
открыця палатъ, нельзя сказать, чтобы страна управлялась 
только одною конститущею 1852 года; легитимисты, орле- 
анисты, демократы, бонапартисты, оппозищя и большинство, 
сенатъ изаконодательный корпусъ, выспия должностныя ли- 
ца, принцы крови, журвалистика офищозная и независимая, 
веф совались принять учасме въ управленш. Еслибы пу- 
стать ва всеобщее голосоваше вопросъ объ учрежденя 
конститущонной имперш, только бы администращя предо- 
ставила этимъ выборамъ ифкоторую свободу, въ пользу 
реформы собралось бы 18 миллюновъ голосовъ. Это также 
было бы осуждешемъ. Въ 1848 году Гизо палъ; въ 
1864 полное торжество того же Гизо и торжество тЪмъ 
боле знаменательное, что оно послужило бы въ пользу 
династи, призвавной въ 1848 и въ 1852 годахъ, какъ 
выражеше противоположной системы. Ш это также развЪ 
не осуждеше? На какой же изъ двухъ идей остановимся 
мы? На идеф 1799 или 1830 года? И если, вфрные на- 
шему прежнему взгляду, мы не хотимъ ни той, ни дру- 
гой, какой привциаъ думаемъ мы принять, что будетъ 
нашимъ ргоЁез$юп 4е №? 

Но къчему осыпать насмфшками самообольщенный, ослФи- 
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левный собою народъ, который викогда ве отличался ви 
разсудительностью, ни способностью раскаяшя. Въ нашей 
истори послфднихъ 15-та л$тъ, конечно, много таког®, 
что могло бы заставить насъ быть скромными. 

Генй Ффранцузскаго народа и достоинство наши помра- 
чились. Не будемъ же хвастаться тфмъ, что мы руково- 
димъ движешемъ и стоимъ въ главЪ цивилизащи. Мы пали 
въ нашей револющонной задачъ, мы выродки 89 года: въ 
Европф есть велимя державы, — но вФфтъ бояфе великой 
ваци... 

Однако, не будемъ ничего преувеличивать! Одинъ на- 
родъ не въ силахъ сдфлать то, что требуетъ усилЙ всего 
человф чества. Мы не можемъ спастись безъ помощи, точио 
также какъ и друме не спасутся безъ насъ. Эта безплод- 
вая агитащя, эти увизительныя отступленя, это печальное 
падев!е суть также симптомы всемрнаго разложеня. Но ве 
будемъ еще отчаяваться, не будемъ вдаваться въ мизав- 
трошю, которая также есть ничто иное, какъ своего ро- 
да гордость и тщеслаше. Мы воображали, что консти- 
туши импровизируются, и наша надменность была жестоко 
наказана. Сознаемся въ нашей ошибкЪ,—и если мы хо- 
тимъ, чтобы сознаше этой ошибки послужило намъ въ 
пользу, обдумаемъ ее какъ урокъ судьбы, или какъ со- 
вершивиийся прогресеъ. 

Я показаль вамъ, читатель, что такое народъ, кото- 
рый осуждаетъ свои учреждешя; тенерь я покажу вамъ, 
чтб случается, когда, закосяёлый и преисполненный лож- 
ныхъ воззрёнй, онъ отказывается отъ подобнаго суда. 


ГЛАВА П. 
Принесеще въ жертву династЁ я. 


Въ одномъ изъ поелфднихъ сочиненй (Перестали ли су- 
ществовать трактаты 1815 г.?), напечатанномъ по поводу 
поелфдней декларащи императора объ этихъ трактатахъ, 
я нашелъ,—на что весьма немноме обратили внимаше, — 
что 1814-Й годъ составляетъ въ новЪйшей истори исход- 
ную точку политической эры, которую я называю эрою 
хонституцй. Дъйствительно, только съ этого времени 
начинають овладфвать умами и переходить рРъ ДЪИстви- 
тельность идеи ращональнаго и регулированнаго образа 
правленя. 

Рашонализмъ и наука нераздфльны между собрю. То, 
что до сихъ поръ среди народовъ проявлялось какъ про- 
дукть инетинкта, теперь дфлается исключительнымь ре- 
зультатомъ знашя, провфреннаго опытомъ. Наука едина— 
какъ едина истина и едина справедливость: естественно 
по этому стремлеше яовфйшихъь нацй обоихъ полушарй 
устроиться по возможности по одному и тому же типу; 
какъ кажется, все челов$чество хочетъ слиться подъ одною 
вовститу щей, 

Между многочисленными системами правлеша, которыя 
представляеть намъ исторя и философия, въ ЕвропЪ бо- 
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лфе всфхъ прюбрЪла сочувстя и призвана наибодфе со- 
гласною съ разумомъ науки, болфе другихъ примиряю- 
щею веф разноглайя и болфе вефхъ гарантирующею ин- 
тересы и свободу и вмфет$ съ тёмъ порядокъ—конети- 
тущюнная монаржя, представительная, парламентарная. Вн- 
ск! конгрессъ, удовлетворяя нашему требованшо и подъ 
давлешемъ необходимости, сдфлаль изъ хартш непремфн- 
ное услоше, чтобы законная династя возвращена была 
дая сохранешя европейскаго мира. Это было какъ-бы 
внутреннее равновфс1е, призванное для того, чтобы быть ру- 
чательствомъ равновфая международнаго. 

Въ скоромъ времени, по обфимъ сторонамъ Атлавти- 
ческаго океана, всф государства и древшя, и новыя, по 
нашему прамфру, послфдовательно совершили подобныя же 
преобразовашя, такъ что, въ течеше менфе полув$ка, 
конституцщюнализмъ, въ различныхь Формахъ, обнялъ по- 
чти весь цивилизованный мръ,—и всф народы, сохранавъ 
неприкосновенными свою свободу и автономно, могли по- 
читать себя связанными между собою политически боле 
тБено, нежели въ релимозномъ отношенш. Всем рное брат» 
ство, привфтствуемое въ 93 году, достигло полнфйщей ре- 
ализащи. 

Тьмъ не менфе, все это было только начало, ожидаю- 
щее савнкщи опыта. Безъ сомнфия, вфнекй конгрессъ 
вовсе не имфлъ въ виду гарантировать преимущество ка- 
кой-либо системы, и было бы столько же нелфпо упре- 
кать его въ неудовлетворительноети конститущонализма, 
сколько обвинять его въ болфе или менфе неудачной пе- 
редфлкф карты Европы. Предметь трактатовъ быль двоя- 
кШ: 41) возвести въ основной законъ международное рав- 
новфее, что открывало возможность територальныхь из- 
мфнен!й, когда это окажется необходимымъ; и 2) оено- 
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зать правительствевный ращювализмъ и политическую на- 
уку, давъ вародамъ гаравтш, которыхъ требовало разви- 
те идей, гаранти, изъ которыхъ главяЪвшая заключалась 
въ прёзваши за вародами права измФнять, когда уважетъ 
веобходимость, ихъ собетвенныя конститущи. 

До сихъ поръ неизмфняемость государства, неподвяжноеть 
его принимались а рг!ог, какъ догмъ; тешерь эта неиз- 
мфняемость, сдфлавшиеь достояшемъ науки, изелфдованй и 
опытовъ, принвмается уже не болфе какъ послфдней сту- 
пенью политическаго усовершенствовашя. Думали, что 
вфнекимъ конгресвомъ и хармею положенъ ковецъ ре- 
волющи; въ дФИствительности же ее только увЪфковфчили; 
й намъ суждено было усвоить въ жизвь эту непрерыввую 
револющю, даже подъ опасешемъ оть нея погибнуть. 


авы» вонь —=—Ф—— 
| Госеигиу оби ‹ 
| почдолов® 


„Г ——_—__\ Ревтавращя. 


ее 

Развиие либеральныхь идей шло быстро. Фравцузевй 
народъ, между прочимъ, увлекся хартей, питая къ ней 
сначала безграничное довЪр!е; и какъ древнее божествен- 
ное право было продувтомъ вфры, такъ и ковститущонное 
право, въ свою очередь, исключало всякую тфвь сомнЪфвя. 
Веф затруднешя исчезали подъ эгидою хартш, ршитель- 
вымъ образомъ привятой и честно исполняемой. Въ тече- 
ве нЪкотораго времеви Франщя, преданная этой хартш, 
считала себя роялистскою, примиренною съ самой собой, 
возвратившеюся ва путь истины послБ 25 лФтъ безум- 
ствованя и преступлен!й. Она благословляла своихъ закон- 
выхъ государей, мучевиковъ горькихъ заблуждев!; про- 


вляла деспота, желфзвое царетвоваше Ботораго замедлило 
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на 15 лёть драгоцфнныя гаравти свободы; возненавид®за 
революцию, крайности которой помфшали этимъ гарант ямъ. 
Релимя воспользовалась этимъ политическимь раскаяшемъ 
и процвФла вновь, какъ въ самые счастливые дни церкви; 
и реставращя, казалось, навсегда утвердилась. Но, увы! 
иллюзя была кратковременной. Мы должны были вскорз 
узнать, въ ущербъ себЪ, что Создатель, отдавъ созданный 
имъмръ и самую революцию — также выражение его воли, — 
на суждене людей, не исключилъ изъ этого и измышленй 
нашего бЪднаго разума. Мало по малу стали замфчать, но 
не сознаваясь въ этомъ, что беземертная хария представ- 
ляла поводы въ недоразумфшямъ, что почти каждое изъ 
ея постановлешй возбуждало цфлую пучину сомнфй и 
толкованй, однимъ словомъ, что этоть миротворный ра- 
щонализмъ , казавшийся столь либеральвымъ и ФилосоФскияъ, 
представляль изъ себя арену для разноглаей. Повсюду 
чувствовалось тяжелое судорожное настроеше; появлялся 
грозный антаговизмъ; вмфето того, чтобы ращональнымъ 
образомъ изелфдовать сущность организаци, какъ бы это 
слфдовало, и открыть ея несостоятельность относительно 
науки, начали обвинять и подозрфвать другъ друга; вым$- 
ривая другъ друга глазами, съ правой стороны кричали о 
заговор$ и цареубйств®, съ лёвой о тирании и приви- 
лемяхъ. Т, которые совмфетво съ королевской властью, 
дворянствомъ и церковью, отвергали научный, либеральный 
и часто человфчный привципъ револющи и замыкались въ 
понятяхъ о власти и заков$, тф, конечно, не могли ви- 
ДБТЬ въ НОВОЙ харпи—въ атомъ недостаточномъ и дву- 
смысленномъ выраженш револющюннаго права — что-либо 
другое, какъ только адскую машину; а потому возможна 
ли была для нихъ критика? Какимъ образомъ на нихъ, 
неудостоивавшихь эту хартю даже чести быть философеки 
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изслфлованною и не находившихь для того достаточно 
данныхъ,— могли смотрфть иначе какъ не подозрительно, 
какъ пе ва враговъ порядка и общественной свободы? 
Что же касается до другихъ, которые вскорф сдфлались зва- 
чительнымъ большинствомъ и стали ва противоположную 
точку зрфшя, то и они также не допускали разсуждешй. 
Отвергать хартшо, этотъ монументь современной Философи 
и продуктъ опыта нЪеколькихъь вЪфковъ, считалось вер- 
хомъ заблуждешя. «Не хранила ли эта хармя въ своихъ 
основахъ человфческй разумъ, который также исходить 
отъ Бога, какъ и откровеше, сначала вЪковъ, и соглаее 
котораго съ вфрою провозглашаеть ежедневно обновленная 
церковь? Допуская верховную власть варода—не призва- 
вала ли эта хартия законности и авторитета короля? Рядомъ 
съ свободной Философей не провозглашала ли она религи 
Хриета релимею государства. Наконець, разсматриваемая 
по отношеню къ ея духу и во всфхъ ея частвостяхъ, не 
была ли она какъ-бы конкордатомъ 1802 г., какъ-бы сою- 
зомъ папы въ Карломъ Великимъ, какъ-бы самимъ еван- 
гелемъ, въ смыслЪ возобновленя вЪфчнаго союза между 
Богомъ и человфкомъ. » 

Вотъ что говорили въ 1820 г. партизаны хартии и это 
же повторяють ови и теперь. Да и какъ этимъ либера- 
ламъ, ставившимъ себя выше парламентекаго контроля, 
могла придти мысль о конститущенной критик®. Гг. Гизо 
и Тьеръ и имъ подобные разв® дошли до этого хотя те- 
перь. Нётъ, они скорЪе предпочитали обвинять исключи- 
тельно консервативныя страсти, упоретво королей, нетер- 
пимость церкви, или ложность принциповъ божествевваго 
права и т. д., нежели яредполагать какте-нибудь недостатки 
въ новоизобрьтенной системЪ. Странное дфло — люди 
также врять плоламъ своего разума, какъ и пдоламъ 
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инстинкта! Хартей, этой политической гипотезой, кая- 
лись точно тавже, какъ прежде клялись евавгелемъ! А 
законнаго короля, творца этой харти, называли измфани- 
комъ и вфроломнымъ!.. 

Конечно, въ эти смутныя времена многое происходило 
отъ ошибокъ самихъ правителей; но кто изъ послФдую- 
щихъ поколфн осмфлился бы утверждать теперь, что наи- 
большее 340 таилось въ самой несостоятельности системы? 

Известно, какимъ образомъ окончилась эта борьба. 
Большинство членовъ палаты перемфнило свой мфета; когда 
центрь тяжести правительственной власти отодвинулея въ 
лфвую сторову (221 противъ 219), Карлъ Х думалъ, 
что въ силу 14 статьи харти онъ имфаъ право съ по- 
мощью своей прерогативы уравновФеить эту разницу: ояъ 
хотфлъ управлягь противъ боль‘пичства. Роковые приказы 
были отданы, и Парижъ возсталь, при крикахъ: «да 
здравствуеть хартия!» 

Затёмъ,—такъ какъ побфда никогда не теряетъ своихъ 
правъ, — династя быдла низвергнута и замФнена другою; 
пункть 14 хартш измфненъ;  католицизиъь объявлен 
просто релимею большинства Французовъ; избирательный 
цензъ пониженъ; однимъ словомъ-конститущя очястилась 
отъ тВхъ двусмыеленностей, противор$ч!Й и крайностей, вото- 
рыя по сознаню самыхъ искреннихъ ея защитниковъ затруд- 
няли правильное ея развите. 

Ни въ чемъ такъ не проявлялся этоть констатущон- 
ный Фетишизиъ, какъ въ остервенфнш, съ которымъ 
преелфдовали членовъ династи и всфхъ тЬхъ, кого подо- 
зрЪвали во враждь съ этимъ Фетишизмомъ. Конечно, въ 
1814 г. прежде всего требовали освященя сощальвыхъ 
принциповь 89 г. Что же касается самой организаци 
правительства, то на монархю смотрфли какъ на необхо- 
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димую форму этихъ привциповъ и какъ на существенное 
ихъ услове. Это было трумФъ законности. 

За что же послБ этого такая ужасная и оскорбитель- 
пая ненависть въ старому Карлу Х? Вфриль ли онъ въ 
то, что монархичеемй принципь могъ быть совмфетимъ 
еъ основами парламентарной системы? И когда онъ, какъ 
монархъ, пробовалъь отстранить ударъ оппозищи, на поло- 
вину искуственной, то скорфе можно допустить, что онъ 
дБйствоваль по логикф своего принципа, чфмъ обви- 
нять его въ гнусномъ клятвопреступлени? Зачфмъ впо- 
слЪдетви, когда король и дофинъ подписали свое отре- 
чеше, вмсть съ ними изгнали герцога Бордосекаго, ихъ 
племянника, восьми-лфтняго ребенка, и его мать, герцо- 
тиню Беррскую, благоприятетвовавшую либеральной пар- 
тш? Это не было слЪдотыемъ ненависти къ королевской 
власти, потому что династя Бурбоновъ была тотчасъ же 
замфнена динасмею Орлеанскою. Предполагали ли, что 
старшая динасмя носила въ крови своей, какъ неразла- 
гаемый ядъ, отвращеше къ хартш? Вепомнимъ при этомъ, 
что въ 1793 году Лудовикъ ХУГ и Лудовикъ ХУП, въ 
1815 г., посл$ Ватерлооскаго поражешя— Наполеонъ [ и 
Наполеонъ П были жертвами подобнаго же политическаго 
и вмфетБ мистическаго безушя. На вонститущюнную си- 
стему смотрфли какъ на религю, и всякое посягательство 
на ея святость было наказуемо какъ святотатство. 

Такимъ образомъ принесли въ жертву королевскую 
династно; создали династическое соискательство; унизили 
королевскую власть; уничтожили значеше высшаго класса 
по природ консервативнаго, но для того лишь, чтобы 
возбудить страсти средняго класса. Ш все это для то- 
го, чтобы прославить и утвердить извфстную метафизиче- 
скую Формулу. 
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Гюльская монархия. 


Изгнаше старшей линш не было нашей послфдней кон- 
ститущонной трагедей. 

Въ 1830 г. вЪра въ хартшо была полная; нЪкоторыя 
отдфльныя- гешальныя лачности предвидбли смуты, но масса 
населешя висколько не сомнфвалась въ пстинё и дЬй- 
ствительности идеи; нужно было только найти вфрныхъ 
людей, которые могли бы дать ей надлежащее осущест- 
влеше. Жизнь обществъ преимущественно поддерживается 
вфрою и единодушемъ массъ. Почему, вапримфръ, 15 
льть реставращи были самымъ счастливымъ перодомъ изъ 
разематриваемаго нами времени, начиная съ 89 г.? Только 
потому, что это были времена вфры. Первыя десять л$тЪъ 
правлешя МЛудовика Фалиипа были еще спосны. Удивля- 
лись этому разумному равиовфсю, съ которымъ опредфлены 
были съ такою точностью отношеншя и права разныхъ вла- 
стей между собою, —которое согласовывало свободу и вмё- 
стБ съ тЬмъ власть, которое соединяло консервативную 
осторожность съ стремлешемъ къ прогрессу. Буржуа, ве 
тревожимый боле призракомъ дворянства, гордился своимъ 
избирательнымь правомъ и усердно исполнялъ свои обя- 
занности. Такя граждансвя качества конечно обфщали 
доле дни новому порядку. Нащональная гвардя, рука объ 
руку съ своимъ государемъ, защищала конститущию неодо- 
лимымъ щитомъ. Каждый простолюдинъ спокойно стре- 
мился принять участе въ политическихъ дфлахъ государ- 
ства, получаль ли онъ это лраво путемъ матеральнаго 
достатка, честнымъ образомъ добытаго, или же ему от- 
крывало къ этому дорогу новое благодфяве закоподателя, 
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понизившаго избирательный цензъ; такое законное често- 
любе конечно не развращало, а возвышало духъ народа. 
Въ такой прогрессивной равномфрности раздфлемя власти 
рады были видЪть возможность лучшаго распредъленя бо- 
гатетвъ, гарантию нравственнаго развитм и залогъ ненару- 
шимой прочности мира внутренняго и внфшняго. 

Радость велфдъ за пюльской револющею была всеобщая 
и все безъ разлишя плотно сомкнулось около новой ди- 
насти. Конституцюнная система, усовершенствованная со- 
образно съ духомъ поелфднихъ споровъ, имфя въ главф 
короля-философа, сражавшагося въ 92 году за свободу 
й понимавшаго смыслъ харти, считалась монархею, окру- 
‘женною республикансками учрежденями. 

ЛаФайетъ, показывая Людовика Филиппа народу, вазы- 
валъ его лучшимъ изъ республиканцевъ; никогда движене 
не было болфе нащюнально, болфе грандюзпо. Везмъ этимъ 
европейске народы были обмануты: всф привЪтетвовали стой- 
кость и умфренность французскаго народа; тЪ, которые мог- 
ли—послфдовали нашему примфру, вфрили въ энермю на- 
шего характера, въ серьезность вашихъ р-шенй, также какъ 
въ дьйствительную силу нашей системы. Лишь немноге 
замфчали, что польская револющя, которая казалась местью 
права противъ безразсуднаго деспотизма, была только кри- 
зисомъ, въ которомъ во всемъ блеск выказался антаго- 
низмъ системы и потребностей, и что Франшя, ис- 
креяно воображавшая себя монархическою и въ которой ва 
каждомъ шагу и везд$ открывались обломки прежней 1ерар- 
хи, положительно клонилась къ смфшанному демократизмт ‚ въ 
которомъ порядокъ могъ держаться лишь поередствомъ дик- 
татуры, въ которомъ коалишя капиталовъ стремилась создать 
новый Феодализяъ, въ которомъ трудъ ожидало порабощеше, 
болфе нежели когда нибудь, и въ которомъ еслфдовательно 
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свобод$ угрожала близкая гибель. Ворочемъ, еслибы страна 
и прочла на страницахъ харти приближеве такого везщ- 
каго сощальнаго переворота, никто бы атимъ не зстрево- 
жилоя. Сказали бы всЪ въ одивъ голосъ, зто демокра- 
тия есть равенство, и приняли бы съ большимъ удоводъ- 
стемъ такое предсказаше; въ немъ увидфли бы доказа- 
тельство непогрьшимости системы и провозгласили бы ее 
съ воскаицашями, облекая харпю въ старинную монар- 
хическую Формулу: кто поддерживаеть вонстатуцио, тотъ 
другъь прогресса. Каково же было разочароваше, когда 
увидфли, что обновленная хармя 1830 г. произвела подъ. 
управлешемъ популярвой династии гораздо худиие резуль- 
таты, нежели при династш законной. Чъмъ бое вопро- 
шали эту хартю, тфмъ болфе порождала она противор$- 
чШ между властью и свободой, королевской прерогативой 
и парламентской ивишативой, между правами буржуазия 
и свободой народа. Десять лфтъ спустя послб пюльекаго 
переворота, политаческая вфра умерла во фраппузской 
буржуазт. Воспоминашя объ этой эпох$ еще весьма сажи: 
ве представляли ли парламентемя прешя длиннаго ряда 
смуть, порождающихь каждый день новые скандалы; не 
былъ ли король Лудовикъ Филиниъ еще болфе непопуля- 
ренъ, ненавистенъ и оскорбляемъ, нежели Лудовикъ ХУШ 
и Карлъ Х; учрежлещя, вмфето того» чтобы развиваться 
свободно, не развивались ли какъ-бы насильственно; пра- 
вительство не выродилось ли въ парию царедворцевъ; раз- 
вращеше нравовъ не проникло ли въ выборы, въ адми- 
вистрацию и палаты? Въ то время какъ трудящаяся масса 
васелешя, въ своемъ ваивномъ вфрованм стремилась къ 
политической жизни,—консервативное большинство ве пус- 
кало ли въ ходъ свой привилема, замышляя, вм$стб съ 
правительствомъ, разрушеше учрежден? Люди реставращи, 
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въ ревностномъ ращовализм$, забывъ, что они дБти церкви, 
отличались полнфйшимъ индихерентизмомь въ религи, но 
ихъ политичеемя убъждеша велфдстве этого были еще при- 
страстнфе, современники же 30-хъ годовъ отмфчали свою 
двятельность лицемфремъ и развращенностью. Начиная 
съ 1840 года, польская монархйя, чувствуя, что умираетъ. 
убитая сквитицизмомъ, нашла себф убъжище въ вбрЪ; 
она сдфлалась, на сколько могла, {иаз!-законною, она пова- 
зывала видъ, что держится стараго порядка, обнаруживая 
тъмъ ложность своихъ собетвенныхь принциповъ. Судьба 
ея скоро была рЪшена. 

Въ 1848 году, также мало какъ и въ 1830 году, 
задавали себ вопроеъ о томъ, не кроется ли причина 
безпорядка менфе въ недостаткахъ самой конетитущонной 
организащи, сколько въ безсовфетности правителей, не былъ. 
ли правъ тоть, кто прокричалъ, что «законность убиваетъ. 
насъ», и не выразилъ ли онъ въ этомъ глубокую истину; 
и вЪ то время, какъ обвиняли министерство, оппозицию и 
министровъ, монарх и демократию, народъ и правитель- 
ство, не были ли вс$ вообще обмануты какой-то галлюцина- 
щей? Какъ въ 1830 г. обвиняли страву за ея преданность. 
законности, точно также и въ 1848 году; поколь@ямъ 
этихъ двухъ эпохъ нельзя отказать въ той чести, что 
они повфрили, что отечествепныя учреждешя, во веемъ, 
что относится до основныхь принциповъ и существенныхъ. 
Формъ, были непогршимы. Эти два одновременныя дви— 
жешя поколебали королевскую влаеть; демократия взяла. 
верхъ, и вторично приступили къ пересмотру конститупи. 

Самая печальная сторона этого дфла была та, что эти 
тридцать три года конститущоннаго порядка были совер- 
шенно потеряны для политической науки: ни одной зам$- 
чательной мысли не было высказано съ трибуны ни от- 
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носительно хартши, ни относительно основъ общественной 
жизни, илигосударственной организаци; критика нападала ва 
министерство, но всегда держалась началъ данной конституции; 
зикогда она не возвышалась до илософскага анализа самой 
конституции. Въ этомъ отношении въ 1848 году еще мене 
ушли впередъ, чёмъ въ 18414 толу: яЬйствительно въ 
началь реставращи всф допускали, въ отяошеви къ прав= 
леню, компетентность разума; вфрили въ осуществихость 
доктринъ, въ знаше; а въ 1848 году не вфрили боле 
въ это. 

Напрасно школы сощалистовь провозглашали сощаль- 
ную науку; кромб того, что ихъ и вообще не быля рас- 
положены сзушать, — ови только еще создавали свои ги- 
потезы, только еще начинали прилагать свой догматы. 
Общественная мысль была развращева. Странно было дй- 
сте парламентарной системы, которою такъ злоупотре- 
бляли еъ 1830 г.; по отношению къ обществу я прави- 
‘тельству не допускали, ни религ, ни права, ни науки; 
вфрили только вЪ и куство. Й массы склонялись къ 
этому, какъ это въ сущности и всегда бывало. Для нихъ 
политичесвй ген!й заключалея въ высшей степени често = 
любя и въ смфшенш смЪаости и ловкости. (Со смерти 
Казимра Перье власть нечувствительнымъ образомъ прео- 
бразилась въ художество; но еще шагъ, и она упала до 
гаэретва. Если еще держалась политической вфры, то 
это быль маленькй кружокъ республиканцевъ, с0- 
ставлявиий меньшинство въ республиканской парти. Од- 
нако и этого остатка вЪры было достаточно для того, 
чтобы установить республику. Посмотримъ, какимъ. обра- 
зомъ это было сдфлано. 
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Февральская республика. 


Какова была буржуая 1830 года, вфрящая въ свои 
учрежденя и потому самоувфренная, таковою же показала 
себя и демокрайя 1848 года. Люди Февральской рево- 
люцш всф почти были свидфтелями падешя первой импе- 
ри; они присутствовали при прешяхь реставрацш, сра- 
жались въ Юл, слфдили за спорами палать 1830 г.; они 
изучили революцию болфе, чВмъ это было до нихъ, —ВЪ 
ея декретахъ; при такихъ обстоятельствахь они казалось 
должны бы быть боле осмотрительны, но ничуть не бы- 
вало: подобно своимъ предшественникамъ, они ни въ чемъ 
не сомнфвались и постоянно были исполнены иллюз!. 

Февральская республика была вичто иное, какъ про- 
должеше тюльской монархи, шиа@$ шшай@з, ехсерИз 
ехстриеп 5. 

Они думали, что весь вопросъ соетоялъ лишь въ томъ, 
чтобы упростить общественную связь путемъ уничтожешя 
королевской власти, сдфлавшейся вевозможвымьъ органомъ, 
развить нфвоторые принципы, которые до сихъ поръ при- 
мфнялись только на половину, огравичить нЪкоторыя вля- 
ня, еше уцфлфвиия отъ прежняго времени и пощаженныя 
какъ необходимая переходная ступень. И такъ, республика 
была провозглашена какъ сафдетые догма самодержавия 
народа; право всеобщей подачи голосовъ получило окон- 
чательное примфнеше, какъ необходимое послфдетве дру- 
гаго привципа—безусловнаго равенства передъ закономъ и 
вакъ дополнеше въ реформЪ избирательной системы 1830 
года; обЪ палаты соединены въ одно собраше предетави- 
телей, избранныхъ непосредственно народомъ, такъ какъ 
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аристократическй элементъ не допускается въ демократи. 

Веф эти рехормы относительно логичности были безу- 
коризненаы. Револющя 89 года выработала главныя ихъ 
основания; хармя 1811 года признала вхъ данныя, а хария 
1830 года не затруднилась опредфлить окончательное яхъ 
положеше; —демоврамя съ полнфйшею искренностью пре- 
елфдовала то движешще, которое 33 года тому назадъ ва- 
чато было людьми, отступавшими передъ &воимъ собствен- 
нымъ принпипомъ и ставшимъ въ ряды ея противни- 
ковъ. Но это была лишь логика школьниковъ, несча- 
стная рутина. Февральсвя учрежлемя были, какъ и мвогя 
друмя, попыткой, сдфланной на авось. Скажу болфе: если- 
бы основатели февральской демократической республаки 
были дЪйствительно свободными мыслителями; еслибы, 
провозглашая человфческй разумъ и человфческое право, 
они ваиболфе понимали законы ихъ, они увидфли бы, что 
ихъ республиканская констатущя, выродившаяся непосред- 
ственно изъ двухъ послфдовательныхь монарх, была ие 
болфе какъ крайней нелфпостью. 

Реакщя противъ республики 1848 г., безъ сомнфня, 
началась вмфет® съ учреждешемь этой республики, и было- 
бы излишне отвергать это; она рушилась—эта республика, 
екорфе отъ интригъ своихъ безчиеленныхъ враговъ, нежели 
оть своей собственной утоши. И наконецъ, я спрашаваю 
демовратовъ, развф со времени 1848 к. вхъ политаческая 
вфра пе была потрясена? Сохранили-ла они в$ру въ на- 
родвый патрютизмъ, въ разумность массы и въ непоколеби- 
мость ея вравственноети? Ограниченному избирательному 
цензу ставили въ упрекъ легчайшую возможность подкупа, 
но развф не было десять разъ доказано, въ течеше пое- 
аЪдвихь 15 лЬтъ, что несравненно легче обольстить 
7,000,000 избирателей, нежели подкупить 2,000,000 ихъ? 
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Февральской конституци предеказывали долгое существо- 
ваше, основываясь на вафшней тождественности словъ: де- 
мокрамя и республика; но развф выборы 10 декабря 1848 
года, еоставивиие такъ сказать прелюдю событй декабря 
1851 и 1852 г., не ясно вывазали склонность народа 
&Ъ ТЬМЪ же замашкамъ. которыя приписывали госу- 
дарямъ, и вкусъ народа къ абсолютизму? Развф мы не 
видфли опять тБ же парти, интриги, реакцю и гнетъ, 
междоусобицу, ссылки и изМеше, истязашя, и наконец 
Кавеньяка-—человЪка, которому партия буржуазш поручила 
задавить народвую партшо, который сдфлалея кандидатомъ 
на президента республики и потомъ своей же парчей былъ 
выданъ какъ убйца народа. Къ чему послужили и един- 
ство нащональнаго представительства, и подчинеше испол- 
вительной власти законодательству, и конститушонныя га- 
ранти, и развие свободы?—Толна, въ которую входили 
вс$ классы общества, все это ни ставила ни во что; 
послф 2 декабря, также какъ и посл$ 18 брюмера, она 
рукоплескала изгнанию адвокатовъ, безмолвшю трибуны, 
стененю прессы и закону объ общественной безопасво- 
сти; съ равнодушемъь смотрфла на изгнаше и разореше 
сотни тысячъ гражданъ, самыхъ храбрыхъ и самыхъ пре- 
цанныхь республикф. Не будемъ болфе говорить о той 
странной политикф, которой она держалась въ течеше 
10 лфтъ и которая обнажила ея совершенную неспособ- 
ность и ея отвратительные инстинкты. Теперь она ищетъ 
другихъ наслажденй, теперь ей нужна оплозищёя, хотя бы 
ее пришлось искать среди измфиниковъ республики, среда 
защитниковь импери, въ Пале-Ройяяь, или въ самомъ 
Тюйльри; она услаждаеть себя болтовней; она дфлается 
Формалисткой и осмфливается говорить 0 свободф! Пусть 
попробоваль бы избранникз народа удоваетворить теперь 
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этоть народз— создавший его, или по крайней мфр$ удер- 
жать его! Но въ настоящее время, болфе нежели въ 1844 
году, единственное спасеше для французеваго народа— въ 
разум, а мы почти потеряли способность разсуждать. 
Идеи сдфлались для насъ неудобоваримы, мы удовлетво- 
ряемся фигурками и картинками. Ивтеллекшя наша опусти- 
лась и совЪедь бездЪйствуетъ. Наука, освфщающая разумъ, 
питающая душу и укрфиляющая сердце, сдфлалась намЪ 
противна. 

Мы требуемъ только возбудительныхь ередетвъ, кото- 
рыя помогли бы намъ наслаждаться, хотя бы сокращая 
наше существоване и предавая насъ позорной смерти, 

Но для кого же, спросятъ меня, пишите вы все это, 
если таково ваше мифе о вашихъ современникахъ? 

Я предполагаю, что въ самомъ развращенномъ обще- 
ств$ всегда найдется хотя тысячная часть людей нейс- 
порченныхь и что достаточно этой закваски, чтобъ въ 
весьма короткое время обновить нашу нацю, и притомъ 
самая вифшность въ отношени нашей изжившейся рассы 
заслуживаеть внимания. 

Франщя, мы должвы въэтомъ сознаться, уже не увле- 
каеть с0бою всего человфчества, и я думаю, что посл$ 
полувфковыхь опытовъ, болфе или менфе конституцюивыхъ, 
будеть интересво прослфдить это движеше; и такъ какъ 
фравцузская нашя, опередившая въ этомъ отношени дру- 
пе народы, представляеть наиболфе данныхъ для наблюде- 
ня, то я и избраль ее преджетомъ моего изученя. 

Но неужели мы отважемся отъ самихъ себя потому 
только, что мръ преисполненъ интригановъ и мошенни- 
ковъ? Неужели мы будемъ ‘отвергать здоровье и добродф- 
тель только потому, что общество больно. Неужели мы 
броеимся въ скептицизмъь потому. только, что мы всегда 
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разочаровывались вЪ нашихъ монархически-парламентар- 
выхъ комбинащяхъ и до сихъ поръ не съумфли оргави- 
зовать нашу республику и что теперь мы безеильны су- 
дить самихъ себя? 

Какое безуме! Нфтъ, нтъ! Право и наука суть мо- 
гущественныя силы человфчества; соединимся подъ ихъ 
руководительствомъ; съ ними мы будемъ сильны—одинъ 
противъ тысячи, одинъ противъ десяти тысячъ, —и мы по- 
бфдамъ: какъ говоритъ Пеалмопфвець, «падеть отъ стра- 
ны твоей тысяча и тьма одееную тебя»! 

Въ 1848 году насъ обвиняли въ томъ, что мы дф- 
лали наши опыты надъ сощальнымь тфломъ, какъ надъ 
трупомъ казненнаго. Теперь не можеть быть и рёчи о 
подобныхь опытахъ. Всф правительства, которыя созидала 
себф Франшя съ 89 г., умерли въ младенческомъ воз— 
раств, ни одно не было живучимъ. Пусть же трупы ихъ 
послужать по крайней мфрф для векрытя; и этого до- 
вольно для ихъ славы! *) 


*) Къ чисау этихъ труповъ привадленатъ вынф и Наполеонъ Ш, 
о позитической карьер» котораго читатель найёдетъ свфдВн!я во 2-мЪъ 
том® этого сборника. Прим. изд. 


ГЛАВА Щ. 


Илтнадцать понститущи юрапцузескаго 

парода, составляю я прелюдйо шест- 

надцатой.—Европа и Америка въ разра- 

ботк консхитущи и реъормъ. — Всеоб- 
ий иедугъ. 


Для того, чтобы возбудить въ публикЪ, подобной фран- 
цузской, интересъь къ политическимь изслфдовашямъ, къ 
такъ называемой наук правлешя, прежде всего слфдуетъ 
стряхнуть пыль старыхъ авторовъ, отказаться оть школь- 
ныхъ традищй и совершенно отложить въ сторону пе- 
давтическую эрудащю и офищальный, академичесвй стиль. 
Какой Французъ не начинаеть зфвать при одномъ слов 
конспиипущонное право. 

Кто можеть рЬшиться нын$ поглотить цфлую библиотеку 
публицастовъ, хотя бы это были Боссюэ, Мовтесквё, Ж. 
Ж. Руссо, Мирабо, №Ж. де-Местръ, де-Бональдь, или 
Шатобр!анъ? Отцы наши, если исторя не лжетъ, въ 89 
и 93 годахъ пристращались къ такимъ труднымъ ма- 
терямъ. Правда. что превя учредительныхь и законода- 
тельвыхъ собрашй и конвента, бурное краснорё че Мирабо, 
Мори, Вервьо, Робеспьеровъ,—вс$ мавифестащи самодер- 
жавнаго народа, вся страстная и кровавая драма револю- 
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цЙ— поддерживали общее внимаше и ожавляли обществен- 
ное сознаше, служа имъ какъ-бы толкователями. Но де- 
сять лЬтъ спустя посдЪ, созыва Генеральныхь Штатовъ, ко 
всей этой литературф возъимфли отвращене: страна кри- 
чала въ одивъ голоеъ-—вонъ все|.. 

Съ тьхь поръ мы выбросили за окво эту Философио 
дня, мы забыли все, не исключая и нашего катехизиса. 
Пролетарии и буржуазя столь же мало способны ныв$ от- 
вфтить на вопросы объ учреждемяхь ихъ страны, о пра- 
вительственныхь прияципахь, или объ условяхъ свободы, 
какъ и на вопросы изъ символа хриспанской вфры. 

Мы не имфемъ ви политическаго, ни релимознаго обра- 
зовашя, чтд однако не мфшаеть ‹хранцузамъ обсуждать 
вкривь и вкось дЪйстмя правительства, государственныя 
дъла, право народовъ, наставлять Европу и Америку, в 
въ качеств избирателей, одинъ разъ въ шесть лЬтЪ 
являться отправителями верховной власти, давая свои вЪри- 
тельныя граматы депутатамъ, хотя эти граматы выдаются 
на предъявителя. 

Необходимо измфвить методу. Политическая наука есть 
ничто иное, какъ вЪтвь сощальной науки, отдёлъ антро- 
поломи, часть естественной истори; будемъ поэтому за 
ниматься ею какъ историки-ватуралисты; мы выиграемъ 
уже въ томъ, что избавимея отъ всей старой рухляди; 
потомъ, будемъ говорить языкомъ яснымъ, положительнымъ 
и способвымъ отражать силой своей логики ве мудретво- 
вашя скептицизма. При такомъ услови политика, или 
естественная история государствъ, можеть оспаривать ин- 
тересъ естественной истари животныхъ. 

Знаете ли, читатель, сколько конститушй, со времени 
злозъщаго 1789 г., было оФищальнымь образамъ пред- 
ложено хранцузскому наро. г’ ЦАлалдать в ого числа 
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двфнадцать были только вотированы, а десять и приведе- 
вы въ исполнеше. ПослФдняя нЪфсколько разъ была измЪ- 
няема и находится на пути къ новой метаморФозф. Эти 
пятвадцать конституций, о которыхъ вы такъ же мало забо- 
титесь, какъ о прошлогоднемъ енфг, составляютъ основу 
нашего публичнаго права; это-—священное хранилище нашей 
свободы и нашихъ гарантй, ковчегь нашахъ учрежденй 
и нашахъ судебъ. Поэтому, ви что другое не можеть 
быть болфе достойно нашего уважешя: этимъ обусловли- 
вается наша политическая жизнь, въ этомъ все наше зна- 
чене. Уничтожьте это осповаше, и Франция не существуетъ. 
болфе, а Французская территоря, съ своими жителями— 
подобно дикимъ незаселеннымъ мФстамъ въ центр® Африки, 
сдфлается не болфе какъ геограхическимъ терминомъ; она 
болфе не будетъ государствомъ, ова утратить свое м$сто въ 
мрЪ полатики. Въ виду этой важности, вооружитесь тер- 
пфшемъ и позвольте мвф сдфлать хронологический перечень 
этихь 15 конститущй, составляющихъ первую главу на- 
шего политическаго катехизиса. 


Историческое обозр®н1е хранцузскихъ конституц!й съ 
1789 по 1864 годъ. 


Когда французская нащя рфшилась дать себЪ кояститу- 
цю, — король Лудовивъ ХУТ, эдиктомъ отъ 27 сентября 
1788 г. созваль такъ называемые Генеральные Штаты на 
1-е число мая предстоявшаго незабвеннаго 1789 года; из- 
биратели, собранные по округамъ, приглашены были выра- 
зать свою волю въ инструкшяхь депутатамъ (са/ехз). 
Эти пнструкщи должны была служить такъ сказать прика- 
зомъ депутатамъ; никогда еще, ни до того времевя, 
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ви посл, нащя не высказывала своей воли болфе поло- 
жительнымъ образомъ. Предстоящая конститушя должна 
была сдфлаться самымъ вфрнымъ ея выражешемъ. 

1. Проэктз конституции, представленный учредитель- 
ному собрашю комитетомъ конституци, въ перюдъ отъ 27 
Юля по 31 августа 1789 г. 

Проэктъ этоть не былъ принять, не смотря на то, что 
онъ былъ выработанъ подъ вляшемъ событй 20 оня, 14 
оля и 4 августа 1789 и потому прелупреждаль уже 
мыеди, выраженныя въ избирательныхь инструкшяхъ; 
проэктъ этотъ былъ исключительно монархическаго харак- 
тера, не уничтожавиий при этомъ вполяБ ‹хеодализма, 
принципъ котораго онъ поддерживаль охищально, въ дуа- 
лизм$ народнаго представительства — въ законодательномъ 
корпус5 и въ сенатЪ. 

2. Французская конститущёя, утвержденная учреди- 
тельнымъ собрашемъ и принятая королемъ 3 сентября 
1794 года. 

Идеи быстро шли впередъ: ге{о короля было уничто- 
жено; вмфето 2-хъ палатъ установлена одна; за королемъ 
оставлена лишь власть исполнительная. 

Конститущя эта съ грёхомъ пополамъ просуществовала до 
10 августа 1792 года. 

3. Проэктз конститущи, представленный нащональ- 
ному конвенту констатуцюннымь комитетомъ 15 и 16 е- 
враля 1793 года. (Редакщя Кондорее). 

Этетъ проэктъ, чисто демократическаго характера и от- 
вергающуй королевскую власть, быль разосланъ въ 85 
лепартаментовъ и во веф арми, чтобы спросать ихъ ми®- 
ня. Но конвевтъ, занятый другами дФлами, не разематривалъ 
его. 

4. Конститущонный актё, представленный народу 
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нащональнымь конвевтомъ. (Редавщя Робеспьера) 24 Тюня 
1793 года. 

Эта конститущя, названная конститущей втораго года, 
была только возстановлешемъ предъидущей. Она была при- 
нята народомъ, во не была обнародована до заключешя 
мира. 

5. Конститущя французской республики, предло- 
женная Франпузскому народу нащональнымъ конвевтомъ 
22 августа 1795 и приватая 1.057,390 протизъ 49,977 
голосовъ. 

Это была конститущя директоральная, названная коя- 
ститущею [Ш года; она уступаетъ констатущи П года. 
Элементь монархическй является здфсь въ ФормЪ исполви- 
тельной директорш, состоящей изъ 5 членовъ, луализиъ 
возстановленъ въ палатахъ; избирательная система устроева 
такъ, чтобы держать вародъ въ отдалени. Констатущя 
эта продолжала свое дЪйстые до 18 брюмера восьмаго 
года (10 ноября 1799). 

6. Аонститущя французской республики, учреж- 
денная законодательными коммиссями 2-хъ совфтовъ и 
консулами, 22 хримера УШ г. (13 декабря 1799 г.) 

Произведеше С/Шеса, нзмЪфаенное Бонапартомъ, сдфлав- 
шимъ изъ нея удобное для себя оруде, она уничтожала 
представительную систему, оставляя лишь тфнь свободы, 
и хотя не вполвЪ возставовляла старый деспотизыъ, но 
значительно отступала отъ принциповъ, выраженныхъ въ 
инструкщяхь 4789 г. ТЬмъ не менфе она была привята 
3.014,007 утвердительными голосами, протизъ 1562 от- 
рицательныхъ. 

7. Органическй сенатусв-консульть конститу— 
4ш 16 термидора Х крда (4 августа 1802 года). 

Конститущя УЛ] года не соотвфтствовала честолюбивымт»- 
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замысламъ Бонапарта и, при всей незначительности пред- 
ставляемыхъ ею препятствй, стфеняла его деспотизмъ. 

Велфдотйе чего, немедленно по завлючеши Азенскаго 
мира, онъ дфлаетъ себя пожизненнымь консуломъ; избира- 
тельная система, и безъ того уже ослабленная, потеряла 
всякую силу; трибуна разломана; конститущя искажена въ 
своихъ главныхь основавяхъ. 

Эта передфлка получила санкцию 3.568,885 голосовъ 
противъ 8,365. Чфмъ болфе развивался десвотизмъ, тмъ 
болфе рукоплесвала демократии! 

8. Органическй сенатусг-консулыть, пли импера- 
торская конститущя, чисто аутократическая, и абсолютная, 
28 Флореаля ХП года (18 мая 1804 года). 

Принятая большинствомь 3.521,675 противъ 2,679, 
она существовала до 2 апрфля 1814 года, т. е. до того 
дия, когда охранительный сенатъ (Зепа{ сопзегуа(еиг) про- 
возгласиль назвержеше Наполеона Бонапарта и его ди- 
вастш. 

9. Французская конститущя, объявленная охрани- 
тельнымъ сенатомъ 6 апрфля 1814 года. 

Это какъ бы договоръ сената съ Людовикомъь ХУШ, ко- 
торый отвфтиль на него: 

10. Конститущонной хартией & поля 1814 года. 

Пожалованвая королемъ помимо участя гражданъ, по- 
срамившихся своимъ вотировашемъь ХШ, Х и ХП годовъ, — 
хария эта, по отношеню къ организащи власти. воспро- 
изводила идеи 89 и 95 года, но устраняла при этомъ 
всеобщую подачу голосовъ. 

11. Дополнительный актё 5 конститущям5 
импери, данный Наполеономъ Бовапартомъ, 22 апрфля 
1815 года. 

Принятый пародомъ и имфвиий свою силу до 22 Шюня 
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1815, т. е. до дня втораго отречемя Наполеона, актъ 
этотъ есть совершенная кошя съ харти Лудовика ХУШ, 
за исключешемъ избирательной системы, которая заим- 
ствована была у конститущи Х года, и учреждешя го- 
сударственвыхь министровъ, на которыхъ возложена была 
обязанность отстаивать передъ палатами правительство, — 


идея, воспроизведенная Наполеономъ Ш въ конститущи 
1852 года. 


12. Проэктё конститущи, представленный централь- 
ной коммисоей палат депутатовь 29 юля 1815 года. 
Проэктомъ этимъ предполагалось установить двухъ-степен- 
ную подачу голосовъ; — это впрочемъ простое видоизм- 
неше хартш. Къ этому проэкту сл$дуеть присовокупать 
еще декларацш законодательной власти отьъ 2 и 5 юля 
1815 г. относительно Правз французскаго народа. 

Возвращене Бурбоновъ, подъ покровительствомъ ино- 
страввыхъ штыковъ имфло своимъ результатомъ полнфй- 
шее возвращеше къ харти 1844 г. 

13. Еонститущонная хартёя, пранятая палатою 
депутатовъ 9 августа 1830 г. 

14. Вонститущя французской республики, объяв- 
ленвая учредительвнымъ собрашемъ 4 ноября 1848 г. 

Она возстановляетъ всеобщую и прямую подачу голосовъ, 
сосредоточиваеть законодательную власть въ одномъ со- 
браши и возлагаеть исполвительную часть на президеята, 
избраняаго народомъ на четыре года. 

Законь, ограничивающий всеобщую подачу голосов, 
31 мая 1849 г. 

15. Конститущя, данная Лудовикомз-Натолео- 
ном5 Бонапартом 14 января 1852 г. 

Она возстановляеть во всей полноть всеобщую подачу 
голосовъ, ограниченную закономъ 31 мая, — но возвра- 
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зается къ идеямъ УП года — во веемъ, что касается 
распредфлешя власти. Конститущя эта впослфдетви под- 
верглась слфдующимъ измфненямъ: 

1, Сенатусё-консулить — возстановиль достоиветво 
императорской власти въ лицф Лудовика-Наполеона Бона- 
парта съ наслфдетвеннымъ правомъ его династи, 7 ноября 
1852 г. 

2. Сенатусг-консульть 25 декабря 1852 — толкуетъ и 
измфняетъ конституцию и увичтожаетъ вЪкоторыя статьи ея. 

3. (енатусв-консультз 97 мав 1857 г., измЪняю- 
щий 35 ст. конституции. 

4. Наковець, декретз 24 ноября 1860 г., предостав- 
ляющИ право сенату и законодательному корпусу обеуж- 
дать и вотировать адресъ. 

Эти измфнешя совершенно исказили конститушю 1852 
тода. Изъ республиканской и диктаторской,—каковою ова 
была въ началь— она сдфлалась сперва монархической и 
аутократической, потомъ представительной и парламентар- 
ной; она силится, какъ ясно ввдво, возвратиться къ сие- 
темф 1830 г. ВпослЪдетйи мы её раземотримъ ближе. 

Й такъ, въ общемъ результатв, въ течеви 60 лфтъ 
было 15 конститущй, — или, если считать только т 
изъ нихъ, которыя были введены въ дЪйстие, то будетъ 
10 конетатущй, т.е. по одной ковституши каждые шесть 
лЪть. Воть какова была наша политическая жизнь со вре- 
мени созвашя Генеральвыхь Шутатовъ до возстановлевя по- 
слЬдней имперш; и мы знаемъ и не можемъ сомнЪваться въ 
томъ, что приготовляется уже шестнадцатая и ве менфе 
несчастная комбинащя. 

Таковы суть давныя, которыя представляеть намъ исто 
рия и заковъ которыхъ пвамъ слфдуеть открыть. Кто- 
то сказаль, что дЪйстмемъ человфка руководить Богъ. 
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Но Богъь есть всеобъемлющий разумъ. Что же васъ за- 
ставляеть плясать и кувыркаться, подобно мароветкамъ , 
на туго натянутомъ канат политики? Какая дфль и прачи- 
на подобнаго кривляния? Чфыгь ово можеть кончиться? Ско- 
ро ли мы покоичимъ съ гипотезами, или вфрифе сказать— 
еъ нашими мучешями. Между столькима системами, взобрЪ- 
тевными для того, чтобы гарантировать людямъ великя 
блага: свободу, справедливость и порядокъ,— неужели не 
вайдетея ни одной такой, на которой могли бы оперетьея 
нашъ разумь и совфеть? Кто намъ уважеть такую сиете- 
му? По какимъ признакамъ узнать ее? Когда накопецъ 
дано намъ будеть воспользоваться благами ея? Сущеест- 
вуеть зи наука, логика или методъ, которые могли бы 
разрёшить эти проблемы. 

Замфтимъ, что тревога, которая насъ теперь терзаетъ, 
чувствуется вёзд$. 

Если мы ушла дальше другихъ на политическомъ по- 
пришф, пли говоря бол$е технически, если мы совер 
шили наибольшее число конститущюнныхь переворотовъ, — 
это только потому, что мы вачали общее потрясеше, 
потому, что съ самаго начала, устравивъ все, что могло 
воспрепатствовать нашему движению, мы не могли уже 
остановиться па этомъ пути, наконець потому, что мы 
обладаемъ болфе пылкемъ умомъ иболфе пламённымъ тем- 
пераментомъ, пежели ваши подражатели и наши сопер-- 
вики. Эти зэмфчашя должны нфеколько примирить васъ 
еъ самими собою. Не вее въ нашей истори завиефло отъ 
нашего характера, предразсудковъ и недостатковъ. Вея- 
кому, кто ближе вемотрится въ дфло, ясно, что еб вре- 
мены окончашя великихъ войнъ, вся Европа, по примфру 
Франши, была охвачена болфзнью конститущй. Гиф кон- 
ститущи оказывались недостаточными и не соотвфтетвую- 
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щими духу времени, —тамъ повсюду вспыхивало ре волю- 
щонное движеше, и тамъ, тдЪ конститущи давались и 
прилагались на дЪфлз, недостатки ихъ не замедляли да- 
вать себя чувствовать, и требовались реформы. 

Почему напримфръ шлезвигъ-голштанскй вопросъ тре- 
вожить теперь вс государства, держитъь въ страхф дип- 
ломатю-——и что это за вопроеъ, для разръшешя котораго- 
ве требуютъ конгресса? — Вопроеъ чисто конститущонный 
самый сложный, касающийся въ одно и тоже время и Данш, 
и Шлезвигъ-Голштейна, и всей Гермаяской федеращи. 

Что такъ тревожить Гермашю и что съ такою яростью 
ватолкнуло ее на Данию? То, что у нея нфтъ конституци, и 
то, что Федерашя ея остается пока идеаломъ, то, что 
при существующемь соперничествь ея государей, проти-- 
ворфчи въ учреждешяхь, антагонизм нащональностей, 
Гермашя, повсюду окруженная измфной и интригами и уг- 
рожаемая со вефхъ сторонъ, въ сущности еще не живетъ, 
да и викотда еще ве жила. 

Изъ-за чего и прусеюй король ссорится съ своимъ 
народомъ? Изъ-за того, что народь не доволенъ конети- 
тущей. 

Изъ-за чего произошла междоусобная война въ Соеди- 
ненныхь Шиатахъ? [зъ-за того, что сфверные и южные 
штаты думали одни на счеть другихь эксплоатировать. 
конституцию. 

Что сами мы дфлали въ МексикЪ? Конституцию. 

Венгерскй вопросъ есть вопросъ чисто конститущонный, 
а Италя, Испав!я? Не представляють ли эти государства, 
воть уже въ течеше 40 лфтъ, поле битвы изъ-за конститу- 
Цюнныхъ идей? и Т. д. ит. д. 

Большинство конститущй, возникшихь съ 1844 г., въ 
обфихъ частахъ свфта, подверглись многочиелевнымь из- 


М 


мфненямъ, нЪфкоторыя же изъ вихъ совершенно перед$- 
ланы. Даже Швейцария два раза исправляла спой Федера- 
тивный договоръ, а Бельмя. которую ставятъ всегда въ 
примфръ, какъ типъ конститущюннаго государства, —гветь 
вЪ своемъ докринерствЪ съ своими либералами и влери- 
калами. Несколько лътъ тому назалъ ова вдва не свергла 
своего короля; теперь она громогласно требуетъ возвра- 
щешя ей провивщальной и общинной свободы; она не 
мечтаеть ни о КарлБ У, ни объ 1осифф П, вали Напо- 
леонЪ, но о Яков Фонъ-Артевильд$. 

Только одна Англия кажется неподвижною, далекою отъ 
совершающихся катастрофъ. Это потому, что въ Англ ©0- 
гласились, во чтобы то ви стало, поддерживать вру въ коро- 
левскую власть, въ аристократю, въ буржуазю, въ церковь, 
въ библю, въ великую хартю. Но вфра эта есть ничто 
иное какъ замаскированный эмпиризмъ, который умыш- 
левно отказывается отъ всякаго строго-логичваго опред$- 
леня; называть Англио страною конститущонною — заблуж- 
деше. Въ Англи существуеть самопроизводное ({ас@се) 
общественное мнфше, которое диктуеть каждому госу- 
дарственному дфятелю чтд онъ долженъ дфлать ежеднев- 
но, прикрываясь мантей закона, пригодной для каждаго 
случая. 

Я резюмирую всю настоящую главу въ двухъ словахъ. 
Девятнадцатый вЪкъ занять разработкой своей политиче- 
ской и эковомической конституции. Фравщя— страна, тд 
эта работа до настоящаго времени проявлялась съ наи- 
большей энермей, хотя впрочемъ явлешя эти вездЪ почти 
одинаковы. 

Постараемся раскрыть законъ этого движешя путемъ 
авализа нашей истор. 


ГЛАВА Ш. 


Фбийй критическй взглядъ на консти- 
тущм. 

Историческая послЪдовательность и логическая сущность Французскихъ 
конституд!!.—Крайности и средства.—Начало конституц!оннаго цик- 
ла.—Безпрерывныя перемвны. — Постоянное непостоянство. 

"Пятнадцать конститущй. о которыхъ мы дали отчетъ 
въ предыдущей главЪ, поименовавъ ихъ въ хронологичес- 
комъ порядкф, и прибавленныя къ нимъ съ одной сто- 
роны инструкцш, данныя избирателями депутатамъ Гене- 
ральныхъ Штатовъ, съ другой—сенатусъ-консульты 1852, 
1856 и 1857 годовъ, а также декреть 24 ноября 1860 
года, являясь предвфстниками новой конститущи, состав- 
ляють въ настоящее время весь ансамбль нашихъ полати- 
ческихъ эволющй. 

Прежде всего надо однако замфтить, что тотъ истори- 
ческй или хровологическй порядокъ, въ которомь эти 
констатущи слфдовали одна за другой и котораго мы пра- 
держивались при ихъ разсмотрфни, ве показываеть еще 
ихъ ращональной связи между собой, если только пред- 
положить въ нихъ существоваше какой нибудь связи; и 
что посему порядокъ этоть отнюдь не предетавляеть 
намъ теор всЪхь этихъ переворотовъ. Мы видимъ, что 
посл монархической конститущи появляется ультра-демо- 
кратическая, за этой же слфдуеть умфренно-буржуазная 
республика, потомъ является воевная аутократя, за ней 
парламентская монархя, потомъ опять демокрая, на- 
конецъ—имперя. Но во всемъ этомъ нть ничего 
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такого, что дало бы намъ возможноеть подозрфвать н$- 
что общее во вефхъ этихъ конститушяхъ, которыя пред- 
ставляются столь противор$чащими одва другой. Въ са- 
момъ дЬлБ, что соединяетъ ихъ, какою мыслью они про- 
никнуты, зачфмъ такъ часто смфняются онф одна другой, 
переходя. изъ одной крайности въ лругую и обнаруживая 
общую несостоятельность. Вотк именно этотъ-то законъ 
превращешй и сл5дуеть изучить. 

Невольно спрашиваешь себя, не суть ли веБ эти пре 
вратности—дфйстше рока или провидфвя, и во всякомъ 
случаЪ, какой разумъ въ нихъ дЪйствуетъ. 

Для того. чтобы отвфтать па этотъ вопросъ, представ- 
ляется только одно средетво—тщательно разсмотрфть всв 
эти конститущи и сравнать ихъ между собою по ихъ от- 
ношенио къ свободь общественной, провинщальной; кор- 
поративной в индивидуальной, по отношенио къ граждан- 
скому, публичному и народному праву, наковепь по от- 
ношению къ философш, искуству, цавилазащи и правамъ 
и пр. Но такой трудъ потребоваль бы  необъятныхъ 
томовъ, воторыхъ никто бы не сталь читать; логическое 
же изслфдоваше даетъ возможность быть краткимъ и не- 
обременительнымъ для читателя. 

Выше мы показали хронологическй порядокъ вашихъ 
пятнадцати конститущй; теперь мы раземотримъ ихъ въ 
другомъ порядкЪ, и вмфето исторической ихъ поелфдова- 
тельности, ничего намъ не объясняющей, будемъ изелфдо- 
вать ихъ логическую послфдовательность. Я понимаю 
подъ этимъ такое ращональное сопоставлене всфхЪ этихъ 
конституций, разсмотрённыхь въ ихъ внутренней суш- 
ности, которое представило бы ихъ веф вмЪетв, какъ 
ступеви одвой и той же еистемы, какъ видоизмфнешя или 
частности ея. 
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Исходнымъ пунктомъ такого сравнешя мы примемъ кон- 
ститущю 1804 года, самую зутократическую изъ вефхъ; 
намъ легко будеть убфдиться, что болфе вефхъ прибли- 
жается къ ней по своему аутократическому характеру 
конститущя 1802 года; затЪмъ третья въ томъ же род 
будеть конститушя 1852 года. Такимъ образомъ, слфдуя 
этому порядку сравнешя, мы придемъ къ ковститущи 
1793 года, которая совершенно противоположна первой, 
и въ которой мы видимъ полнфйшее развите демократиче- 
скихъ началъ и никакихъ признаковъ аутократизма. Хар- 
тя же 1814—1830 г. составляетъ нЪфчто среднее. 


Ращональная сер1я конститущй хранцузскаго народа, 
отъ 1789 до 1864 г. 


Конститущя 1804 г. импер!алистская, чисто аутократи- 
ческая. 

Ковститущя 1802 г. диктаторальная съ пожизненным 
конеуломъ. 

Конститущя 7 ноября 1852 г. имперталистская и ауто- 
кратическая, слегка смягченная. 

Конститущя 14 января 1852 г. диктатура на 10 25тЪ. 

Конститущя 1799 г. диктаторальный тргумвирать ва 
40 льтъ. 

Конститущя 24 ноября 1860 г. импералистская, съ 
парламентарной тенденщей. 

Конститущя 1815 г. конституцюнно-импералиетекая. 

Конетитущя 27 1юля-30 авгуета 1789 г. согласно то- 
му, какъ ова проэктировава въ инструкщяхь, — консти- 
туцюнная монарх, окруженная Феодальными воспомина- 
МИ. 
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Констатущя 1815 г. импералистская, представительная 
и 91а51-парламентарная. 

Конститущя 1814 г. конститущюнная монархия предста- 
вительная и парламентарная; заковная династия; возвышен- 
ный избирательный цензъ. 

Конститущя 1830 г. такова же, лишь съ повиженемъ 
избирательнаго ценза, съ опредфленной королевской преро- 
гативой, избирательная династя. 

Конетитущя 1791 г. вонституцюнная монархя, предста- 
вительная, но не парламентарная—©ъ подчинешемъ коро- 
левской власти собраню. 

Конститушя 41795 г. республиканская, но безъ пря- 
мыхъ выборовъ; двф палаты, пять членовъ директор. 

Конститущя 1848 г. республиканская, демократическая; 
всеобщая и прямая подача голосовъ; одна палата и пре- 
зидентъ. 

Конститущя 1793 г. представительная, демократическая; 
одно собраше; всф должностныя лица назначаются наро 
домЪ. 

Весьма важно замфтить, что ви констатущя 1804 г. 
ни конститущя 1793 г. въ сущности ве суть точныя вы- 
раженя аутократическаго абсолютизма, или чистой демо- 
кратш, велфдетве того, что ничто абсолютное по самой 
природ$ своей не осуществимо. 

Не слфдуеть однако приходить къ заключеню, что эти 
два сорта конститущй предетавляють собою протиполож- 
ности: дойствительно, многаго еще не достаетъ, чтобы 
демократаческй принциоъ былъ такъ далеко введенъ въ 
конститущи, какъ противуположный ему принципъ импер!а- 
лизма. Конститущя Робесаьера не представляеть безуслов- 
ной противуположноста конституци Наполеона; въ силу 
этого, съ 1815 года, нФкоторые демократы, надфясь воз- 
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будить въ массахъ рвеше къ республиканскимь учреж- 
дешямъ, предложили—подъ именемъ прямого участя въ 
правлении, прямов народное законодательство. Проэкты 
этихъ конститущй, по отношеню къ принципу народнаго 
самодержамя, далеко оставляютъ за собою акты 1848, 
1795 и даже 1793 годовъ. Я не буду въ настоящее 
время опфнивать достоинства этихъ предложенй; я хочу 
только, въ подкрфплеше теорш, дать замфтить, что эти 
системы ни въ чемъь не измфвили бы сущности нашей 
аналитической таблицы, задача которой заключается въ 
томъ, чтобы наглядно и въ Форм5 ращональной картины 
доказать, что всЪ возможныя конституция, сколько бы ихъ 
ни было, всегда сгрупируютея около двухъ маметрально 
противуположныхь пувктовъ, составляющихь такъ сказать 
крайня звфнья этой цфпи. Понятно, что если конститущя 
1804 года соединила всю власть въ рукахъ одного чело- 
вфка, то, съ другой стороны, противуположная ей консхи- 
тущя могла вручить эту власть народному собраню, кото- 
рое дёйствовало бы безъ представительства, магистратуры 
и министерствъ. Въ такомъ случа$ всеобщая подача го- 
лосовъ была бы безполезна. Все равно, будетъ ли по- 
добная конститущя приведена въ дЪйстые или нфтъ, по- 
слфдетыя нашей системы будуть тБ же и наши сужденя 
сохравять свою вЪроятность. 

Вмфето того, чтобы начать нашъ списокъ съ конститу- 
ци 1804 года, бывшей самымъ полвымъ выражешемъ 
аутократи во Франщи съ 1789 года, мы точно также 
могли бы начать его съ конститущи 1814 г. или со вся- 
кой другой, ставя затёмъ т$ конститущи, которыя наибо- 
1Ъе подходятъ къ предъидущей: 

Конститущя 1814 г. доктринёрвая, представляющая 30- 
лотую средаву. 


Конститушя 1830 г. еклоняющаяся къ демократ, 
Конститущя 17941 г. монархаческая суборданащя. 
Конститущя 1795 г. съ республиканским перевЪсомъ. 
Конститущя 1848 г. такая же съ одвою палатою. 
Конститущя 1793 г. подчинеше буржуазш народу. 
Конститущя 1804 г. чисто зутократическая и васлфд- 
ственная. 
Конститущя 1802 г. пожизненная давтатура. 
Ковститущя 7 ноября 1842 г. умфренная аутократя. 
Конститущя 14 января 1852 г. десятидфтняя диктатура. 
Конститушя 1799 г. трумвирать ва 10 дфть. 
Конститущя 24 ноября 1860 г. императорская. съ 
тарламевтарными тенденциями: 
Конститушя 1789 г. конститущовная монармя — съ 
дворянскими традищями. 
Конетитущя 1815 г. императорская и Чиа -парламев- 
тарвая. 


Примпчаня: 


А) Рядъ конститущй, который мы представили, саЪдуя 
нашей исторй и сравненю различныхь лежащихь въ 
вихъ принциповъ, составляеть то, что я называю хонсти- 
туцщонным циклом, пли кругомъ, въ которомъ всякому 
обществу суждено вращаться до тЬхъ поръ. пока оно не 
пробрётерь окончательной организаци. Этотъ циклъ есть 
результать того перевфса, который послфдовательно до- 
‹«тается каждому изъ сошальныхь элементовъ; онъ болфе 
или менфе обрисовывается въ исторш вефхъ вародовъ. 

Съ помощю этого круга мы можемъ уяснить себф 
истиву, выражающуюся въ извфетной пословиц$ /е; ет{ётез 
зе {оисЛет (крайности сходятся), которая однако скры- 
ваеть въ себф что-то таинственное для ума. 
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Если представить себф этотъ рядъ конститущй изобра- 
$раженнымь въ Формф радусовъ круга, то легко будетъ 
убфдиться, что крайности аутократи и демократии настолько 
же близки другъ къ другу, какъ и средшя системы пар- 
ламентаризма. А такъ какъ теория всегда имфетъ свое 
премфнене на практакЪ, то мы и находимъ здфеь объяс- 
неше явлешя давно замфченнаго, но очель мало или вовсе 
не выясненнаго и заключающагося въ томъ. что въ т5хЪ 
государствахъ, воторыя подверглись конститущюнному дви- 
женю, весьма часто оказывается, что правительства, дойдя 
до демократаческахъ крайностей, вмфсто того, чтобы пу- 
темъ правильнаго вращеня обратиться къ разумной сре- 
динф, дфлали рёзкй повороть къ аутократи или къ абсо- 
лютной власти. Ничто въ теорши такъ не противорфчитъ 
другъ другу, какъ аутократя и демократя, отдёляющяся 
одна отъ другой множествомь смБшанныхь правитель- 
ственныхь системъ, но въ тоже время ничто тавъ близко 
не соприкасается, кабъ эти дв Формы. Такъ что, если 
движущая сила, иля руководящая страсть, направляющия, 
государство то къ пранцяцамъ демократи, но къ полнЪй- 
‘шему абсолютизму, не задержитъ власти въ тотъ моментъ, 
когда она приближается уже къ достижению какого либо 
изъ этахъ предфловъ, то власть эта какъ бы перескаки- 
ваетъ идеальный изтервалъ, раздфляющий эти два предфла, 
и ставовитея на ноги уже совершенно видойзмфненною. 
Й странво, очень часто замфчали, что самые рьяные демо- 
краты обыкновенно скорфе вефхъ мирятея съ деспотизмомъ, 
и, наоборотъ, защитники абсолютнаго права, въ подоб- 
выхъ же случаяхъ, дБлаются самыми ярыми демагогами: 
какъ будто душа человфва въ этомъ отношеши совершенно 
сходатся съ сощальной метафизвкой. 
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В) И такъ, рядъ раземотрённыхь нами конститущй, 
взятый въ его ансамблф, представляетъ собою ифчто въ родё 
высшаго организма, составленнаго изъ низшихъ оргавизмовъ, 
или низшихъ системъ, и воторый подобно животному т$- 
лу состоить изъ органовъ и внутреннихь частей, душев- 
ныхъ способностей и т. п. Организмъ этоть также можно 
сравнить съ огромной машиной съ зубчатыми колесами, 
въ которомъ то, что мы называемъ Формой, или системой 
правительства (мовармя, аристовратя, демокрамя и пр.), 
есть не боле какъ движене отдфльныхъ колесъ и въ которомъ. 
обществу дается движеше въ томъ или другомъ направ- 
лени. Организмъ этоть можно также сравнить съ солнеч- 
вымЪъ зодакомъ, дефнадцать знаковъ котораго поочередно 
служатъ станщями для солнца и который годовымъ и суточ- 
нымъ кругообращешемъ образуетъ систему временъ года— 
этотъ постоянно возобновляющйся образъ мпровой жизни. 

Какъ бы то ни было, но изъ вефхъ этихъ сравненй, 
очевидно недостаточныхь, можно вывести одна только вфр- 
ное заключеше, — что въ сущности не существуеть раз- 
личныхъ родовъ правительствъ, отдфльныхъ одинъ оть дру- 
гаго,—родовъ, изобрфтаемыхъ Фантазей или гешальностью 
законодателей, и изъ которыхъ каждая нашя призвана вы- 
брать наиболье подходящй къ ея темпераменту. Напрасио 
хвалилея Солонъ, что конститущя, которую онъ далъ аейня- 
вамъ, была болфе всякой другой имъ свойственна; дока- 
зательствомъ тому служить то, что еще задолго до появ 
лешя римляяъ,—даже еще до Филиппа,—слава Аеинъ и 
ихъ свобода погибли оть этой конститущи. Еслибы аеин“ 
ское общество существовало до пашихъ дней, поставлен- 
ное въ друмя увлошя и подъ друмя влявя, весьма воз- 
можно, что оно поступило бы точно такъ же, какъ поступаеть 
въ течеши 24 л5тъ хранцузское общество, т.е. оно испро- 
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бовало бы весь рядъ коястатущй и жило бы револющюонной 
жизнью. Оно еще разъ доказало бы намъ своимъ примфромъ „ 
что для вефхъ вародовъ существуеть лишь одна и таже 
политаческая система — соотвфтетвующая ихъ элементамъ 
и усломямъ, и состоящая изъ ве$хъ тБхъ разлачвыхъ поряд- 
ковъ, которые мы называемъ правительствами, но такая си- 
стема, истинный синтезисъ которой до сихъ поръ не могъ быть 
воспроизведевъ, по причинамъ ‚ которыя мы разсмотримъ ниже. 
Доказательствомъ истины этого синтезиса, къ которому 
призванъ человфческй родъ, и доказательствомъ того, что 
всф упомянутыя нами правительства, разсматриваемыя съ 
разныхъь точекъ зрьшя, являются искаафченными и съ 
трудомъ дышащими, служить то, что они, какъ доказалъ 
опыть, не предетавляютъ никакой серьезной гарантия и дол- 
говфчности, что опий лишены прочности и равновЪея и 
при анализ$ представляютъ лишь противор$чя; наконецз, 
повторяю, веф эти правительства, собранныя въ одну синоп- 
тическую таблицу и подобранныя, такъ сказать, сообразно 
ихъ различнымъ свойствамъ, представляютъ собою различ- 
ныя Фазы того великаго круговорота, въ которомъ госу- 
дарство двигается взадъ и впередъ, кружится, то стараясь 
утвердиться ва одной изъ среднихъ точекъ, то стреми- 
тельно проходя чрезъ цфлый рядъ системь и иногда бы- 
стро переступая идеальную черту, отдфяяющую крайности. 
Такимъ образомъ, представленный нами конститущонный 
циклъ, указанный намъ логикой, долженъ быть раземат- 
риваемъ въ той Формф, какую мы ему дали, не столь- 
ко какъ точное и опредфлительное выражен сощальной 
системы, сколько изображене различныхъ гипотезъ, или даже 
только опытовъ или вриготовлешй, ведущахъ къ ней. 
С.) Политическая система не только едина по своей при- 
родз, что проявляется въ самомъ видойзм5нени 38 ВЪ 
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правительственныхь ‹Формахъ, но является и безусловно- 
необходимою, постоявною и неизмфвною въ своей сущ- 
ности. Система эта имфетъ свои данныя въ усломяхь и 
элементахъ общества, и подобно тому какъ самое обще- 
ство и все человфчество, въ какихъ бы Фазисахъ они не 
находились, —не измфняетъ всей совокупности своей фе- 
поменальной жизни; подобно тому, какъ оно остается не- 
измфняемымъвъ своей сущности, какъ исамый земной шаръ, 
котораго оно есть вЪнецъ, подобно матери, всю энерию 
которой оно заключаеть въ себф, подобно жизни, кото- 
рая находить въ человЪчествв свое высшее выражеше, по- 
добно духу, котораго оно есть глаголъ, и наконець по- 
добно справедливости, истолкователемъ которой оно яп- 
ляется, —и политическая система, которая вами управляетъ, 
въ своихЪ ли подготовительныхь Фазахъ, или въ своей 
законченной Форм — неизмфнна. Это не требуетъ боль- 
шаго разъясненя. 

Мы допуекаемъ а рмоп, что если человфкъ, какъ ра- 
зумно-свободное существо, живетъ въ общестьв и приз- 
наетъ надъ собою справедливость, то общество не можеть 
не установить у себя извфствый порядокъ, иначе сказать— 
образовать правительство, будетъ ли оно вяфрено одному из- 
бранному лицу, подъ назвашемъ государя, императора или 
короля, или нЪФеколькимъ уполномоченнымъ, составляю- 
щимъ сенатъ, патрищать, аристократю, (если управ- 
леше представляется невозможнымь въ Форм всеварод- 
наго собрашя), будеть ли правительствевная власть от- 
праваяема а4 ПЬИиш — самодержавною волею, коллектив- 
ною или индивидуальною, или на основамяхъ традищй и 
обычаевъ, или же наконець руководясь положительвыми 
правилами и выработанными заковами. Вс$ эти элементы, 
кажущиеся исключающами другъ друга, соприкасаясь между 
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собою, группируются и комбивируются въ различвыхь 
пропорщяхъ, какъ напримфръ аутокрайя, умфряемая вля- 
шемъ аристократи или демократ, или совершенный про- 
изволъ, огравичиваемый и измфняемый обычаемъ, или ини- 
щатива государя, ограничиваемая инищативою сената, или 
и въ томъ и въ другомъ случа ограничеше будетъь при- 
надлежать народному представительству и письменному за- 
кону, и вообще какъ бы ни измфнялись подчиненность 
классовъ, должностей и прерогативъ. Все это можеть ви- 
доизмфняться до безконечности, и вотъ почему между двумя 
крайностями, аутокрамей и демократей, можно ветавить 
столько среднихъ Формъ, сколько угодно. Но все это от- 
вюдь не измфняеть системы, а напротивъ утверждаетъ ее, 
и все, что исторя можеть заключить изъ подобныхь видо- 
измфнешй въ государствф, это только то, что общество 
страдаеть, что оно ищетъ для себя опоры, часто даже 
падаетъ и, не имфя возможности восторжествовать надъ сво- 
имъ безсилемъ, клонится къ смерти. Слфдовательно полити- 
ческая система, какъ мы ее теперь понимаемъ, стоить выше 
всякаго осуждешя, свободна отъ всякихъ необдуманныхь 
человфческихь плановъ, болфе прочна и болфе долговфчна, 
нежели племя или даже нащональность. Въ политикё мы 
можемъ отдаться всфмъ возможнымъ ормямъ, исоробовать 
всЪ гипотезы, переходить отъ равновфсйя властей къ дик- 
татурф, отъ имперш къ демагогми, но мы викакъ не пе- 
рейдемъ роковой гравицы и одно изъ двухъ: или мы по- 
гибнемъ въ нашахъ безумныхъ эволющяхъ, или придемъ 
КЪ Тому послфднему сивтезису, въ которомъ залогь мира 
и счастя народовъ *). 





*) Въ этомъ мет въ рукописи Прудона, какт видно, предпола- 
тазось выфсто сзвхующихъ двухъ премчав:# ДиЕ вставить оцзвку 
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Д.) Третй характеръ конститущоннаго цикла или сис- 
темы, разсматриваемыхь во веакомъ случа въ ихъ об- 
щей совокупности, состапляеть ея антином!ю, или ввут- 
рен элементъ противоположности, лежащей въ сущности 
двухъ сопротивляющихся одна другой крайностей, кото- 
рыя никогда не могутъ ни поглотить ни исключить другЪъ 
друга. Въ государств самомъ аутократическомъ всегда на- 
ходится элементъ демократичесвй, на томъ основав, что 
прямой разумъ говоритъ, что не можетъ быть государя безъ 
подданныхъ, и наобороть во всякой демократи постоянно 
проявляется аутократическй элементъ, потому что госу- 
дарству всегда прасуще единство власти,— единство, прохо- 
дящее чрезъ всф оргавичесыя дфлешя; государство индиви- 
дуализируется лишь преимуществевно для того, чтобы обез- 
печить единство дЪйств въ органахъ, которыми являются 
исполнительныя должности. Пусть говорять, что избран- 
накъ или представитель народа есть только его уполномочен- 
вый, его служитель, носитель народной власти, его адвокатъ, 
его истолкователь; вопреки атому теоретическому опред$- 
лешю верховной власти народа и вопреки оФищальной и ле- 
гальной подчиненности его своему правителю, представителю 
или толкователю, —никогда не бываетъ, чтобы втянше и авто- 
ратетъ варода осилили его представителя и чтобы онъ быль 
дЪИствительно только уполномоченнымъ народа. Не взирая ни 
на каше принципы, постоянно случается, что этотъ упол- 





изложеннаго имъ метода, противопоставивъ нячтожности историчес- 
кой сер1и конституц!Й плодотворноеть рацональной; танжо видно по 
его замзткамъ, что онъ имфлъ въ виду показэть, что бывзетъ еъ 
ивродомъ, остановившимся на ковститущи, призванной имъ совер- 
шевною, но которая носитъ въ себз необходимость измзняемости, 
подъ вшявемъ страшныхъ реводюц!, скептицизма, упадяв духа, 
низости и изн женности народа. 
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чомоченный дёлается господином своего суверена и это 
не потому, —какъ могли бы подумать, что уполномочиваемое 
лицо обыкновенно бываеть способнфе т$хъ, кто даеть ему 
полномоче, но потому, что по самой сущности верховной 
власти дЪйствительный суверенъ есть тотъ, кому народъ 
согласился ввфрить власть. Безусловвый суверенитетъ, если 
можно такъ выразиться, еще идеальнфе, ч$мъ безусловная 
собственность. Различе между безусловностью и услов- 
ностью этихъ понят существуеть только въ терминахъ, 
но иначе ибыть не можеть. Мы должны знать цфву словъ 
и выраженй и умфть употреблять ихъ. 

Е.) Политичеекому организму, какъ въ его ансамблЪ, такъ 
и ВЪ отдБЛЬНЫХЪ Фазисахъ или Формахъ, присуща антиномя, 
или противоположноети; отсюда слФдуетъ, что онъ существен- 
но подвиженъ: веподвижность, которую часто смёшиваютъ 
<ъ постоянствомъ, чужда обществъ, что бы ни говорили 
теоретика абсолютнаго права, точно также, какъ разумъ 
чуждъ камня, любовь чужда пространства, идеалъ и рели- 
пя недоступны животнымъ, Въ этомъ и заключается тай- 
на политической жизни. Общество постоянно находится въ 
дБЙстми, постоянно занято самосоздатемъ, идеть ли оно 
впередъ или отступаеть назадъ; безъ этого немыслимъ 
прогрессъ: цавилизащя была бы теперь такою же, какою 
была въ первобытное время; человфкъ, истощивъ свои 
первоначальныя созерцая, оставался бы въ 51а 4ио; онъ 
былъ бы первымъ между видами животныхъ, способныхъ 
къ труду, но ничего не прибавилъ бы къ знашямь своихъ 
предковъ, и назначеше человфчества было бы выполненно 
посл первой же генерация. 

Я постараюсь въ нфсколькихъ словахъ объяснить, ка- 
кимъ образомъ въ полатической систем антиномя по- 
рождаеть движеше. 
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«Дайте мнф матерю и движене, говорилъ одинъ мате- 
матикъ, и я объясвю вамъ мръ.ь 

Но математакъ ототф требовалъ лишвяго; по моему 
инфа, ему вужно было только объяснить, какимъ обра- 
зомъ движеше происходить изъ антитезныхь свойствъ ма 
терм, или иначе сказать изъ столкновешя вдей. 

Я утверждаю, что причина движеня въ политической 
систем$ есть ничто иное, какъ сцфолеше цфлыхъ рядовъ- 
различных системъ, число которыхъ, какъ мы видфли 
теоретически, безконечно (смотри примфчане С) и кото- 
рыя такъ связаны, что умъ, какъ бы онъ ни быль тонокъ, 
постоянно скользить оть одной къ другой и не можетъ. 
остановиться ни на одвой. 

Слово и мысль—различны между собою; первое вазы- 
ваетъ, опредфлаетъ, индавидуализируетъ, такъ сказать, пред- 
меты и своими опредфленями, индивидуализащей и на- 
именовашемъ, помогающиуми ему дфлать идеи конкретвыми, 
оно достигаеть до извфстной степени возможности отли— 
чать ихъ одну отъ другой, и это помогаеть мысли момен- 
тально соередоточиваться на вихъ. Безъ сомнфвя, опре- 
двлешя эти не вфрны, и логика это подтверждаетъ, го- 
воря, что ошиз Чейо о репеи]оза. Наши разсуждевя часто. 
бывають ложны и Наши заключешя печальвы; выше мы 
видфли этому примфръ въ понями о мнамихъ уполномо-— 
ченныхъ народнаго суверенитета, Надо было много вре- 
мени, прежде чфмъ ФилосоФя замфтила, что логика &о- 
нечныхъ величинъ не примфнича къ политическимъ идё- 
ямъ. Тьмъ не менфе даже въ нравственныхь и метафизи- 
ческихъ наукахъ слово— при всфхъ своихъ недостаткахъ— 
оказывает» вамъ громадныя услуги, и мы не могли бы 
обойтись безъ него. Но человФкъ, который, довольстнуясь 
самымъ употреблешемъ слова, привыкъ мыслить безъ по- 
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мощи опредфлительныхь давныхь, поступаеть совершенно 
иначе. Онъ не останавливается на конкретвыхъ явлешяхъ; 
индивидуальности едва его иптересуютъ, его занимаютъ. 
законы вещей; онъ парить надъ идеями, надъ родами и 
видами предметовъ, онъ перелетаеть отьъ одной группы 
къ другой; его интеллекщя находится въ безпрерывномъ. 
движени. Всф различные предметы, которые видятъ наши 
глаза, называютъ наши уста, слышать наши уши, которые 
представляются нашему уму отдфльно, производя на насъ. 
впечатльше видораздльности, теряють свои различ и 
представляются намъ лишь какъ измфачивыя Формы, когда 
мы созерцаемь ихъ взоромъ одного нашего повиманя. 
Что такое для натуралиста птица, рыба или четверо- 
ногое? Экземпляръ извфетваго вида животныхъ, составляю- 
щаго часть извфетнаго рода, который образуетъ въ свою: 
очередь часть высшей категорш, входящей въ одно изъ 
царствъ природы. Въ животномъ, которое вы только на- 
зываете, натуралисть видить все это въ одинъ разъ, и 
онъ не можеть не видфть этого, и еслибы онъ не ви- 
дЬлъ, то его наука была бы ничто и въ такомъ случа 
овъ имфль бы лишь одно поняе о Фигурв животнаго. 
Но охотвикъ, который въ преслФдуемой имъ дичи видитъ 
только лишь предметь потреблешя, — воспривимаетъ ее 
только въ ея отличительной Форм$, въ ея ивдивидуаль- 
ности; для него козленокъ есть не боле какъ козленокъ, 
куропатка—куропатка и т. д. Овъ вовсе не думаеть ви 
о жвачныхъ, ни о толстокожихъ, ви о четверорукихъ и не 
болфе думаеть о воробьяхъ, или лапчатовогихъ отицахъ. 
Какъ бы ни было неуловимо нравственное или Физическое 
различе, по которому можно отличать животвыхъ, съ ко- 
торыми охотвикъ ведеть войну, онъ никогда въ нихъ не 
ошибется; онъ увфренъ, что никогда ихъ не смфшаетъ, 
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и въ этомъ отношения онъ конечно видать гораздо яснфе 
всякаго ученаго, который, стараясь дать себф отчетъ о жя- 
вотномъ путемъ обсужденя этихъ раздич!й, проявляющихся 
прежде въ чувствахъ и затЬмъ отыфчаемыхъ словомъ, 
путается въ классихикащи животвыхь, приходить только 
къ призвавю собственнаго своего безсимя и кончаетъ 
ТЪыЪ, ЧТО сознается, что дая него—человЪка науки—волкъ 
ий собака не отличаются одинъ отъ другой и что кошка 
и тагръ одно и то же животное. 

Такимъ образомъ, Философская мысль, которая изЪ же» 
лашя удовлетворить своему собственному любопытству и 
приподнять хотя край завфсы природы, вывуждена прона- 
вать далеко за предфаы чувственныхъ признаковъ и пре- 
небрегать ихъ опредфлешями, въ большинств$ слузаевъ по- 
ставлена бываетъ въ необходимость возвращаться къ вимъ, 
чтобы не впасть въ нелфпость *). То, что мы сказали о 
естественныхъ наукахъ, ничто въ сравнени съ тфыъ, что 
ожидаеть ФилосоФа въ наукахъ нравственныхь и полити- 
ческихъ. Въ первыхъ, по крайней мфрь внфшийя чувства 
на половину помогаютъ наблюденю, и если имъ еще мао- 
таго не достаеть для того, чтобы быть наукой, они во 
веякомъ случа$ вводять насъ въ преддвере зная, и ихъ 
истины не могутъ быть отвергаемы. Но что найдете вы 
доступнаго человфческому чувству въ предметахъ, отяо- 
<ящихся до политиви и сошальной организащи?.. 


*) Изучее животвыхъ открызо сл%дуюрия озкты: рассы паи 
зиды одного и того же рода подвержены въ своей *орм® значитель- 
нымъ изизвешямъ; вся #е система влёссовъ,. разрядовъ, родовъ и 00- 
родъ животнага царства относительно построев!я покоится ва одно- 
образномъ плаг. По этому ®ормы вращаются лишь въ узкихъ пре- 
д®лахъ. Но вепося®довательность 9и10соФи приводить иъ иныиъ 
кипотезамъ. 
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Яено, что вопросы сощальные находятся внЪ чувствен- 
наго опыта и недоступны свидфтельству чувства; ови воз- 
вышаются до чистаго разума, и вульгарная дталектика, съ 
помощю рутивныхъ опредфленй, или обаяшя краснорфчия, 
не разрёшитъ ихъ. Никакое внфшнее указаше не можеть 
служить маякомъ публицисту. когда увлеченный полити- 
ческимъ вихремъ гипотезъ (которыя всБ входять одна 
въ другую, которыя веф могутъ быть замфняемы одна дру- 
гою, почти не измфняя ничего на дфлЪ, какъ мы ведфли 
это въ нашей теори крайностей, и ни ва одной изъ ко- 
торыхъ нельзя съ полной научной добросовфетвостью оста- 
новиться предпочтительно), онъ по неволБ спрашиваеть 
себя, не сдфлался ли онъ предметомъ шутки, не впалъ 
ли вЪ галлюцинацю, не отдано ли само человфчество ва 
вроизволь случая и не будеть ли умнфе оставить мръ 
его собственному свободвому произволу, а власть первому, 
кто ее захватить? 

Это безвыходное положеше политической мысли имфетъ 
свои основательныя причины: идеи повсюду находятся въ 
колебани, какъ въ умахъ властителей, заинтересованныхъ 
въ сохранени 51а 440 и проявляющихь въ каждомъ 
дИствш свой скептицизмъ, такъ и во мафшяхь масеъ, 
бросившихся очертя голову въ револющю. Никто не мо- 
жеть похвалиться, что онъ вфрно держался одного прин- 
цива и до кояца довель его послфдетыя, или защищался 
оть противорфчащихь идей. Я указаль причину всего 
этого: она состоитъ въ томъ, что политика, занамающая 
столь видное мфето въ практической истори человЪчеетва, 
ограничивается исключительно сферой интеллекци, гдБ 
идеи освобождены оть бремени матери и эмпиризма. 

Нужно ли посл всего прибавлять, что человфкъ посто- 
янно дЪйствуеть неиначе какъ отъ избытка мыслей и что 
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его дьйствя суть выражене его созвашя; какъ скоро онъ 
будетъ осуществлять свои еоображеня, то его предорятя, 
поступки и учреждения будуть авалогическими съ его мыс- 
лями, и агитащя жизви сообщить агитащю мысли. 

События, разсказаввыя нами въ двухъ первыхъ главахъ, 
велфдетйе всего этого преобртаютъ совершевно новый 
евфтъ. Съ 1814 до 1830 года фравцузекая нащя, захва- 
ченная текетомф хартш, подтверждая этотъ тексть, по- 
дозрфвала, что корона имфеть вЪ виду его увичтожить, 
и остановилась на этомъ подозрёвм; она хотфла сдфлать 
тексть харти веизм$няемымъ и сама въ немъ утвердиться. 
Два раза она мстила династи за то, что она налагала 
руку на хартю. Можно сказать, что въ то время вся на- 
щя раздфляла это мафше. Но эта машя неподвижности не 
могла долго существовать: съ 1840 до 1848 года идеи 
развивалиеь въ стравф и быстро прашли въ движешя; въ 
течеше 15 лётъ мы переходимъ отъ одной крайности къ 
другой, потомъ возвращаемся къ средивЪ и ничего болфе 
не дБлаемъ, какъ пересуживаемъ себя. Такъ будетъ до 
тфхъ поръ, пока мы не научимся господствовать надъ 
силою, которая васъ повергаетъ въ такое положеше и ко- 
торая въ сущности есть вичто иное, какъ подвижность на- 
шей мысли. 

Я объясню вкратц$. 

Веф правительства прошедиия, настояцния и будущия, 
изображенныя и воображаемыя, сравненныя между собою в 
поставлеяныя въ рядъ соотв®тетвенно ихъ характеру, пред- 
ставляются отдфльными органами обширной системы, по- 
хожей на лабораторшю или экзерцецюнный плацъ, на кото 
ромъ поередствомъ разныхъ аволюцй, или опытовъ, с0- 
вершается политическое воспиташе человфчества. 

Выражаясь боле простыми словами, правительственвыя 
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Формы, исключительно эмпирическя, которыя испробовало 
человфчество до сихъ поръ, могутъ быть разематриваемы 
какъ насильственное превращене, болфе или менфе нело- 
гичное, искажеше истинной системы, открымя которой 
домогаются всф наци. ХХ вфкъ въ особенности замфча- 
теленъ всеобщимъ усердемъ этого изысканя. 

Эта система, окончательный синтезисъ вефхъ политиче- 
скихъ соображенй, вытекающая а рпог изъ элементовъ и 
условй общества, есть система неизмфнная, антиноми- 
ческая и находящаяся въ безпрерывномъ движении. 

Ввутренняя подвижность ея, происходящая динамически 
изъ антиномй, или противоположностей, лежащихъ въ ея 
основани, есть такъ сказать ашокте!о$, самодвигатель ея 
и провзводитель ея самодвиженя, 

Результатомъ равновфея въ политической системВ яв- 
ляется нормальная жизнь собирательнаго существа —наци, 
государства. 

Если равновфее и будеть разрушено, движене все-таки 
не прекратится, но въ обратномъ видё: противодЪйстве 
элементовъ перейдеть въ знтаговизмь, и положеше об- 
щества приметь револющонный характеръ. 

Теперь намъ остается отыскать причину нарушеня рав- 
новфоя въ политическомь порядкЪ и тЬхъ катастрофъ, 
которыя отъ того проиеходятъ. 


ГЛАВА У. 


Фбщая критика конститущЯ. 


Объ органическомъ» единств® и неразд®льности.—Формула, услов!я и 
пред®хы этого закона. — Прихожеше его къ м!ру политическому. —Важ- 
ная ошибка, сд®ланная въ этомъ отношени публициствми, государ- 
ственными людьми и составителями вонституц!: утрировка единства. 


Теперь, читатель, мы покончили самую трудпую часть 
дьла. Остальное, что я тебф скажу, можетъ только занять 
твое любопытство и позабавить тебя: само собою разу- 
мфется, я увфренъ, что тебя интересуетъ судьба народовъ 
и забавляютъ мистихикащи государственныхъ аюдей. Прочти 
же до конца слфдующия строки, и тогда ты будешь больше 
емыслить въ политик, чфмъ кто либо смыслиль въ ней 
прежде. 

Изъ предъидущей главы ты уже замфтиль, что всякое 
правительство подвижно по своей природ и что начало 
его подвижности заключается въ немъ самомъ. Причина 
этой подвижности—полярностг, если можно такъ выра- 
зиться, или противоположность понят!й, на которыхъ зиж- 
дется политическая система и которыя производятъ въ ней 
агитацию или постоянное движенше. 

Этотъ ашёойатезаз образуетъ общественную жизяь. Если 
движеше такъ же правильно, какъ Меше пульса у здоро- 
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ваго человЪка, можно сказать, что общество здорово, жи- 
веть счастливо и правительство его дЪйствуеть въ нор- 
мальныхь усломяхъ. Ёъ неечасто мы уже видфли, что 
до настоящаго времени таге елучаи были слашкомъ р$д- 
ки, если даже и согласиться, что они дфйствительно были. 
Наша дфятельность горячечна и порывиста; всф наши по- 
литическя учреждешя, какъ бы мы ви хлопотали о ихъ 
равновфеи, неустойчивы, такъ что крушеше правательствъ. 
кажется нфкоторымъ глубокимъ мыслителямъ какимъ-то. 
провидепщальнымь или роковымъ услошемъ нашего зем- 
наго существования. 

Необходимо разъ навсегда рёшить, что такое это мни- 
мое предопредвлене; въ самомъ ли дфлб веизмЪненъ. 
произнесенный противъ насъ приговоръ; дьйствительно ли 
неизлечима болфзнь, продолжающаяся столько в$ковъ? И 
прежде всего, безпорядокъ, который наеъ мучить, происхо- 
дить ли отъ внутреннихь или отъ вафшнихь причинъ? Но 
можетъ ли человфчество быть смущаемо ч$мъ либо нахо- 
дящимися вн его? Замфтьте, что револющоннын явлешя» 
какой бы переполохъ ве производили они во-внф, суще- 
ственно зависять отъ бытоваго и умственнаго состояия 
самаго общества: какамъ же образомъ могли бы они быть 
слдетмемъ чуждаго вмяшя? Поэтому причину нашихъ 
бъдь елфлуетъ искать въ насъ самихъ, въ томъ сложномъ 
оргавизм$ , который намъ едва извфетенъ. Начнемъ же съ 
изелфдовашя его. 

Услоше жизни всякаго организма — единство и пль- 
вость, расторжеше — это смерть. Такимъ образомъ ра- 
стеше и животное индивидуализировавны въ своихъ орга- 
низмахъ и цбльны. Отдфлите стволъ отъ корня, цвЪ- 
токъ оть почки, выпустите сокъ, стряхните плодотворную 
пыль, отдфлениыя части уничтожатся, растеше засохнетъ, 
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сдфлается безплоднымь и умреть. Въ животномъ отдвлите 
мозгъ, сердце, легмя, желудокъ и т. и. и вслбдъ ва- 
тьмъ безвозвратно послфдуеть смерть. Для оживденя раз- 
рушенваго тавимъ образомъ существа не поможеть уже 
постановка его частей на прежшя м$ста. Предположите, 
что въ одномъ организи® завелся другой—паразатъ, ту- 
беркула, червь: если животное или растеве не обладаетъ 
достаточною силою для изгвашя или увичтожешя этого 
паразитнаго организма, то оно погибнеть. 

Тоть же законъ примфняется и къ коллектиянымь су- 
ществамъ—къ семейству, племени, компани, арм, цер- 
кви и пр. Разъедините отца, мать и дётей: семейство 
уничтожится. Разумфется здфеь идеть рфчь о правствен- 
номъ разъединени, потому что организмы, о которыхъ 
мы говоримъ, принадлежать къ м!ру вравственному, ду- 
ховному. Разрушьте 1ерархическую связь между генера- 
ломъ, офицерами, увтеръ-офицерами и солдатами, пере- 
мфшайте вмфетВ ифхоту, кавалершо, арталлерю: вмФето 
арми получится шумное и разстроенное сборище. Разъеди- 
ните въ -церкви откровене, предаве, духовенстно, предо- 
ставьте на выборъ каждому догматы, культъ, мораль, и 
вы разрушите церковь, а съ нею и релимю. Пусть въ 
промышленномъ предарятш дЪИствуютъ безъ общей цфли 
хозяинъ, подмастерье, рабоче, счетоводъ, и предариятие 
это рухнетъ. 

На тБхъ же началахъ зиждется и политическое обще- 
ство или государство. Оно едино и нераздфльно по при- 
родф: чтобы его разрушить, стоить только посять въ 
немъ раздоръ или породать въ немъ враждебное ему об+ 
щество. Всякое раздфленное царство погибнетъ, говоратЪ 
премудрость; самъ сатана, по словамъ [исуса Христа, не 
могъ бы удержаться въ раздфлении. 
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Все это— элементарная истина: никто никогда не отри- 
‘цаль этого принциоа; не отрицаю его и я самъ, хотя 
проповфдую въ полатикф антаномно и хотя объявилъ себя 
рьшительнымь ажии-унитаемг! Единство въ полити- 
ческомъ организм неприкосновенно, подъ страхомъ поги- 
бели. 

Но вотъ гдЪ начинаются трудности. 

Во первыхъ, всяюЙ организмъ имфеть естественныя гра- 
ницы: самыя болышя растешя рЪ5дко достигаютъ высоты 
60 или 70 метровъ и живуть болфе нФеколькихъ сто- 
ли; изъ животныхь еамыя большия — слонъ и китъ; и 
теоломя насъ учить, что мномя подобныя породы, можеть 
быть еще большихъ размфровъ, изчезли. Таше размфры 
не по плечу нашей планетф, которую одна мистическая 
философия считала тоже организмомъ. Земля не есть ор- 
ганическое существо; въ противномъ случа$ отчего не счи- 
тать органическими существами камень, кремень, песчинку. 

Во вторыхъ слбдуеть замфтить, что во всфхЪ этихъ 
существоваяхъ, отличающихся своимъ устройствомъ, 
жизненная сила, дБятельность, проворство, и пр. въ дЬй- 
ствительности находятся не въ прямомъ, а скорфе въ 0б- 
ратномъ отношени къ объему и масеф. Кротъ, если при- 
нять въ расчеть его вфсъ, сильнфе слона; ласточка ле- 
таеть несравненно лучше орла и коршуна. Если челов къ 
по своимъ умственнымъ и нравственнымь способностямь— 
царь животныхь, то можно сказать, что овъ ниже ихъ 
во вефхъ другихъ отношешяхъ: такъ что какъ жизненная 
энермя находится, повидимому, въ обратномъ отношения 
кЪ массф, такъ и умъ развивается въ ущербъ жизненности. 

Эти замчашя приложилы также къ коллевтивнымъ 
<уществамъ: и здЪеь сила сцфилешя, энермя группы 
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иметь свои гравицы, чфмъ опредфляются и границы самой 
Рруопу. 

Единство съ напбольшею силою обнаруживается въ се- 
мейств$ и, повидимому, доствгаеть макевмума еосредо- 
точениости въ то время, когда семейство молодо и ©0- 
стоатъ только изъ трехъ индивидуумовъ, мужа или отца, 
супруги ила матери и ребенка. Но лишь только съ возму- 
жалоетью ребенка и его бракомъ появится новая пара, 
тотчасъ семейвыя узы начвутъ слабфть; родительская власть 
уменьшается, затБмъ раздфаляется. Поэтому въ племени 
уже менфе органической силы, ЧЪмЪ въ семейств®. Пред- 
положите, что въ племени, состоящемъ изъ трехъ и даже 
четырехъ поколфн!й, молодыя пары, вмфето того, чтобы 
жить подъ общамъ кровомъ, устроятся отъ него въ в$ко- 
торомъ разстоянш: одивъ уже Фактъ отдфльнаго житель- 
ства нанесеть новый ударъ племени; эта пары будуть 
уже вастоящими семействами, проявляющими свое соб- 
ственное единство и неприкосновенность в стоящими во 
враждебномъ отвошени къ первовачальному семейству. 
Чтобы ви дфлалъ тогда патрархъ, онъ во веякомъ случа%, 
будетъ имфть менфе власти, чфмъ отецъ, потому что ему 
придется пранамать въ соображеше волю своихъ дфтей и 
внуковъ. 

Й такъ выставимъ привциоъ, столь же в$рный на опыт$, 
какъ и рашовальный, что 60 всякомз организмъ сила 
единства находится в5 обратномх отношеви кз 
массь; и что слФдовательно; в0 всякой коллективности 
органическая сила теряетз в5 диете то, что 
выигрывает вх пространствь, и наоборотг. 

Этотъ законъ увиверсаленъ; онъ господствуетъ какъ въ 
м5 духовномъ, такъ и въ физическомъ; онъ входитъ въ 
Философию, науку, право, литературу, искусство, 
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поэму, исторвю и пр. Безъ единства нФтъ истины, кра- 
соты, даже вравственности. Система безъ единства—проти- 
ворфче; двойственное правосуде— несправедливость. 

Приложимъ этоть законъ къ политикЪ: государство, по 
существу своему, едино, нераздфльно, неприкосновенно: 
ч$мъ болфе увечичивается его населеше и территоря, 
тёмъ болфе должна ослабфвать въ немъ сила спфиленя, 
правительственное единство, подъ страхомъ, въ против- 
номъ случаЪ, вызвать тараннио и зат6мъ распадене. Пусть 
это государство устроить въ нЪфкоторомъ разстоянш отъ 
себя выселки или колошт: рано или поздно эти колони 
или выселки преобразуются въ новыя государства, которыя 
сохранять съ митропомей лишь Федеративную связь, или 
даже прервутъ всякую связь. 

(Сама природа представлять вамъ подходяцие премфры. 
Когда плодъ созрЪлъ, то отпадаетъ и создаетъ новый орга- 
визмъ, когда молодой человфкъ возмужалъ, онъ остав- 
ллеть своего отца и мать, говорить квига Быпя, и при- 
лфоляется къ женф своей; когда новое государство можетъ 
само удовлетворить своимъ нуждамъ, оно собственнымъ 
починомъ провозглашаеть свою независимость: по какому 
праву метропомя обращается съ вимъ какъ съ вассаломъ, 
дфласть изъ ного предметь экеплоатаци, собственаости?.. 

Такимъ образомъ освободились Соединенные Штаты отъ 
Англи; Канада также сдфлалась независима, если не оф- 
Фищ'ально, то покрайней мЪрф хактачески; Австралмя уже 
отдфляется, съ соглайя не мБшающей этому отдБленио мет- 
рополш, точно также и Алжаръ сопремевемъ преобра- 
зуется въ африканскую Францию, если ради какихъ либо 
тгвусныхь расчетовъ, мы не удержимъ его въ вашемъ под- 
чивеши силою и вищетою. Наконецъ такамъ же образомъ 
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основала повсюду свободныя колови древняя Грешя, воз- 
роетившая по берегамъ Средиземнаго моря цивилизацию, го- 
раздо высшую, чфмъ смфнившее ее впослфдетви римско- 
императорское и претортанское единство. 

Еслибы оказалось необходимымъ подерфпить эту тео- 
рю политическаго единства и размножешя противополож- 
ными примфрами, то за ними недалеко ходить. Ког- 
да греческя государства были поглощены Македовей, то 
греческя республики покончили свое существоваве. Когда 
Римъ поередствомъ завоевашя присвоиль себф всю Ита- 
лю, Иташя мало по малу обращается въ дикое состояне 
и самъ Римъ, недостаточный центръ для столькихъ варо- 
довъ, измфняеть форму своего правительства и теряетъ 
свободу. Когда весь м!ръ дфлается данникомъ импери, 
льстившей себя надеждою доставить ему право и покой, 
мръ начинаеть распадаться и не находить ни права, ни 
покоя. Тогда императорсвй Римъ отетупаеть передъ сво- 
имъ собственнымъ дёломъ; онъ противорфчить и изм$- 
няетъ себф во всемъ: даетъ данническимь народамъ право 
гражданства; вмЪфсто одного императора учреждаетъ четы- 
рехъ и такииъ образомъ своими собственными руками 
готовить то великое распадеше, которое въ сущности ни- 
что иное, какъ возвращене, хотя и не полное, къ пер- 
воначальнымъ единствамъ. 

Болфе, ч5мъ когда либо, принциоъ единства, составляв- 
ш нашу надежду, мучить теперь насъ; и это потому, 
что его никогда еще не понимали такъ мало и не при- 
лагали такъ плохо. Республики и монархи бросаются въ 
унитарную бездну, и страшяЪе всего—что онф, утверждая 
излашеетва унитаризиа, какъ камя-то священныя права, 
въ тоже время съ такою же страстью добиваются при- 
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знашя совершенно противоположнаго принципа, нацюналь- 
ности *). 





*) Что единство власти, нетолько въ томъ, что оно имфетъ въ 
себз разумнаго и законнаго, но даже и въ вамыхъ крайнихъ своихъ 
требовашяхъ, составляло съ 1789 г. постоянную заботу нашихъ пу- 
блицистовъ и государственныхъ людей, въ особенности доказывается 
текстомъ республиканской и демократической конституц!и 1848 г. Но 
кому теперь извФстно содержан!е этой хконститущи, кто о вей забо- 
тится? Кто, по прочтев!и ея, усмотритъ въ ней главвую мысль? Кому 
придетъ въ голову, что величайшей заботой ея авторовъ было охра- 
нен!е Республики отъ республиканизма ея узрежден!й? Никто, даже 
свыъ почтенный Г. Дюпенъ, издазш!й коиментар1Й на это образцовое 
произведене. Поэтому читатель не мало удивятся, если узнаетъ и 
Убздится собственными глазами, что конститущ!я 1848 г., произведен1е 
сощалистической анархши, по увфренно критиковъ парт!и золотой 
середяны ()а8ёе-шШеиа), быда задумана, изготоваена, обсуждена ни 
голосована въ самомъ монархическомъ дух. Изъ патнадцати подоб- 
выхъ актовъ, хранящихся въ нашихъ архивахъ, ни одивь не свид®тель- 
ствуеть въ такой степени о привязанности Франщи къ мовархиче- 
скимъ правамъ и порядкамъ. 

Въ особенности поучительно Введен{е: точно читаешь, проповфкь 
пастора Кокреля. Оно начинается крестнымъ знамешемъ и кончается 
Сома Раш. Я приведу только нФкоторыя мЪста изъ его Пи У 
главъ, отвосяц!яся прямо къ моему предмету: 

«Предъ лиаомъ Бога... еранцузская республика есть демократичс- 
ская, едивая и нераздльная.› —Этимъ ничего не выражается; при по- 
нвден!и своемъ на свзтъ это неразд®льное единство не больше ато- 
ма. Но для большей ясности поставьте такой вопросъ: почему бы 
оранцузской республик, демократической, какъ увзряютъ, не разд - 
длиться на н»сколько самостоятельвыхъ едивицъ? Не будетъ зи это 
еще демократичн%е?.. Смотрите же, какъ чудовище разовьется изъ 
своего зародыша и развернется перелъ вами. 

Глава Г. «Ова (Республика) уважзетъ чуждыя нац!ональности, з3- 
ставляя также уважать свою собственную; ке предпринямаетъ никакой 
войны съ завоевательною цЪлью и не употребдяетъ своихъ силъ но 
подавлен!е свободы какого либо народа.» Разумная блахотворитель- 
ность начинается съ самаго благотворителя, говоритъ пословица. Если 
таковъ долженъ быть духъ новой республики, то почему приведене 
въ исполнен!е такого добраго намрен1я не начала она съ самой себя 
призввшемъ къ существованйо нац1ональностей, изъ которыхъ состав- 
анется ея единство? Неужели составатеза конститущи 1848 г. въ са- 
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Такое заблуждеше столь обще, глубоко и застарфл0; изъ 
прежняго права завоеванёя, которое его яфсколько изви- 
вяло и которое въ настоящее время можно считать уни- 


момъ д8л% воображали, что нельзя считать настоящими нацональ- 
ностяии 12 вли 15 совершенно раззичныхъ япродовъ, соединене ко- 
торыхъ образуетъ то, что называется вообще ®ринцузскою ващ1ею? 

«Ст. 1-я. Верховная вазеть присуща 6сей масст Фхринцузсвяхъ 
грижданъ. Ея отпровае!й не можеть присвоить себ» викакви часть 
народа.» Прододжнью вопросы. Совершенно согдасенъ, что часть не 
должна управаять цФлымъ; но почему же каждой части не управляться 
самой? Кто отъ этого постредаетъ? 

Ст. 10 я. Всъмз гражданамъ одинаково доступны вс общественныя 
дДозжности». Я поборвикъ равенства передъ закономъ и отяосительно 
звнят!я дозжностей, Но здвсь необходимо установить различ!е; есть 
должности общеюсударственныя (вепегв]ев), которыя доажны быть 
доступны всзмЪъ, и мьстныя, къ занято которыхъ, кажется, сл3до- 
вало бы допускать только мЪетныхъ житедей, 

«Ст. 15. Всяю яваогъ установалется дая общей пользы». — Какъ? 
Налогь въ Бретани установдястся для Саво!и, а Пиренейек!Й дая 
Фландр!и, и наоборотъ! Пусть еще такъ относительно общихъ из- 
пержекъ; но относительно департоментевихъ расходовъ? Какая ше 
Цфль этой горячки обобщен!я? Развз недостаточно, вв случай несча- 
ст]я, какого либо договора взаимнаго страхован!я? 

Ст. 18. Всв общественныя власти, какъ бы он ни назывались, 
исходятъ отъ народа». — Здзсь приложимо зам®чан!е, сдЪдвнное 
по поводу статсй 1-Й и 11-Й. Впрочемъ статья этё совершенная кошя 
монархической Формулы: Вслкая юстшия исходить отъ короля. 

«Ст. 19. Раздъзен!е взастей есть первое усдов!е свободного прв- 
вительства.›— Прибавьте, и честного. Но еще ведоститочно рьздълять 
власти по роду ихъ дфательноети; зд®сь говоритея объ звторитетв 
правительства, админястреци, юстя\и, подищи ит, п. Что мВшаетъ 
распредвлить все это такъ, чтобы каждая мЪстность имЪла свою доаю 
власти? Демократ1я въ сущности склонна къ дфаннмостя; только одна 
монарх1я любитъ неразд®льность. Чаены нашего учредительнаго со- 
бран!я не обратили внимзн!я яа это обстоятельство, 

«Ст. 20. Французск! народъ вручаетъ законодательную влёсть 
одному собран!ю›.—Оцать единство! Какъ будто двз палаты не были 
унитарнь! 

«Ст. 43. Фревцузек!й народъ вручаетъ вспоанитсльную ваветь 
одному гражданину, называемому Президевтомъ». Опять единство! 
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‘чтоженнымь, оно перешло такъ незамфтно въ основные 
законы каждаго государства, оно такъ ловко къ вимъ при- 
строилось; съ цёлью одурачить общественное мнЪше и 


«Ст. 23. Избравше прёдставителей имнзетъ въ освов% своей наееле- 
„1е».—Этого ма4о; сл®довало бы привять въ расчетъ, при выборахъ 
народныхъ представителей, капитглы, промышленность, большую иди 
меньшую густоту населеня и т. п. Наподеонъ 1-й лучше понамаль 
АЪло; его добавочный актъ.(ас4е а441опе]) въ этомъ отвошени от- 
личается большимъ республикавскимъ духомъ, чЪмъ конститущя 
1848 г. 

«Ст. 30. Выборы производятся но департаментамъ и посредствомъ 
балотированя разомъ всъхъ представителей. отъ девартамента».— 
Электоральная путаница въ видахъ извзстнаго обобщеня, напоми- 
вающая не реслублику, а монархио, 

«Ст. 34. Чдены нащовальнаго собраня — представители, не депар- 
тамента, который ихъ назначаетъ, а всей Франии».— Ложвый крив- 
ципъ, вовсе некстати заимствованный изъ конститущи 1793 г.; члены 
собран1я — рредставители т®хЪ. кто ихъ выбролъ, и этой истины не 
измвнитЪъ никакая вана Фхикц!я, потому Что иваче и быть не можетъ. 

«Ст. 35. Они не могутъ принимать обязатедьныхь инструкий 
{шап4аё }прегай Г)» — Разумфется, если ови депутаты веей Фравщи 
или другими словами вачьи. Но совс№мъ иное д%л0, если считать ихъ, 
сог.аено дЬйствительности и здравому смыслу, депутатами ихъ изби- 
рателей. Тогда инструкщя избирателей можетъ быть обязательна ‚ 
если не во всевхъ отношеняхъ, то хоть въ нфкоторыхъ, что и дзЯ- 
ствительно бываетъ, 

«Ст. 36. Они неприкосновенны». — Т. е. оня выше своихъ довзри- 
телей. Это нелЪпость. 

«Ст. 46. Президевтъ назначается посредствомъ всеобщало и прямало 
голосованзд».— Есльбы онъ назначался собрашемъ, то былъ бы про- 
стымъ чиновником; избранный яе всеобщимъ и прямымъ голосова- 
шемъ 40 мизлоновъ человфкъ, ошъ государь, что и доказали событ!я. 

«Ст. 64. Презвдентъ назначаетъ и сы щаетъ...... 4655 сановвиковъ 
и должвостныхъ лицъ республики». Несвойственно, но мовархически. 
(т. 65 вдетъ еще делЪе: ‹Президентъь республики имЗетъ право пе- 
ремфщать и отр®шать агентовъ адмивистраци, избранныхь зражда- 
нами». За-одно ужъ объявить, что мувиципалитеты начто ивое., кал. 
нЪста подчивенныя прехектур5. Позвольте же спросать васъ, респуб- 
ликавцы 1848 г., съ вакой стати осуждаете вы теперь императорскую 
централизацию? 


аб 


обмануть критику, оно съумфло окружать себя стольками 
ложными оговорками, видимыми гаравтями, обмавчивыми 
уступками, ничего не значащими ограничешями, что мы 


«Ст. 71 и сяФд. Учреждается государственный совФтъ, предевда- 
тельство въ поторомъ по закону принададежитъ президенту ресиуб- 


зики». — Такимъ образомъ все заботливо пригнано къ единству, ва- 
конодательство, исполнительная власть, навначеве на вс% должвостя, 
перемвщен!е и отръшеше мунвципальныхъ агевтовъ, выбравныхъ- 
гражданами, регдаментаця, контроль. 

«Ст. 11. Въ кашдомъ департамент® учзреждаетси преоектурв; въ 
важдомъ округВ подпрехектура; въ каждомъ кантовВ контовальное 
правхен!е; въ каждой общин муниципальный совтЪ», — Нельзя не 
придти въ явумден!е при видв задуманной такимъ образомъ 1ервря!и! 
Когда-то тодковади о мунициаальныхъ водьностахъ, Конститущя же 
1848 г. свёдиваетъ въ одну кучу прехектуры, подпрехектуры и му- 
виципалитеты, подводя ихъ подъ одну категорио, но оставаяетъ впро- 
чемъ за собою право установить впосд®дств!ы способъ назначен ме- 
ровъ и ихъ помощнииовъ. Этотъ вопросъ быдъ порзшенъ правитель- 
ствомъ Наполеона Ш, я притомъ, нельзя не сказать этого, въ снысд% 
респубаипанекой констатущ!и 1848 г. Вироченъ такимъ же образомть 
повим848 Д№40 и конституция 1793 г., что не мало облегчило Нвпо- 
хеону Г установить оргавизащю вутократизма въ 1799, 1802 и 1807 
годахъ, 

«Ст. 81. Правосуде отправляется 60 имя народа». Мистическвю 
хорнулё, которая озвачаетъ вотъ что: сановникя, па которыхъ воз- 
ложево отправаен!е правосуд\я и которые, персставъ быть органами: 
божественнаго права, должны считаться истолкователями совзстя сво-- 
ихъ согражданъ, быть ими язбираемы и передъ ними отв®тственяы, 
яв да» оказываются совершенно независимыми отъ своихъ сограж- 
данъ и чуждыми той мЪетности, гд® они засъдаютъ, потому что нз- 
зназаются президентомъ республики, получаютъ жалованьс отъ цен- 
тральной вдасти, наконецъ пользуются несм®няемостью. Стойдо ли 
ради этого отрицать божественное право? 

«Ст. 91. Учреждается верховный судъ». Точь въ точь въ первую 
импер!ю, какт, будто обыкновенвые суды не стоаятъ надъ наки въ 
недосягаемой высот. Несчастные респубаиквицы! 

«Ст. 104. Общественная сила обязана повиноваться». == Статью 60, 
нромв того, опредвлено, что президентъ республики начазьствует‘ь 
вадъ вооруженной силой. Танимъ образомъ въ переворотъ 2-го де- 
кабря 1851 г.ни нац!онельные. гвардейцы Парижа и другихъ городовъ, 
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считаемъ необходимымъ посвятить ему еще одну главу, 
которую постараемся сдфлать, по возможности, короче и 
легче для читателя. 





ви воеввый аюдъ не выЪли права, въ качествв вооруженной силы, 
воспользоваться противъ этого беззакон:я статьей 110-Ё, по которой 
«Охравеше ковстятуди дов ряется защитВ и патр!отизиу всвхЪ оран- 
цузовъ». 

Ови не могая сопротавляться, хотя бы ихъ гражданская совесть 
оказалась въ противор®ч:и съ обязаввостью повиноваться президенту, 
вхъ непосредственвому назальнвку. Прежде всего ихъ долгъ былъ по- 
виноваться, а зат®ыъ, свавъ мувдиры и сдовавъ оруже, они должны 
бы быди спокойво и почтительно заявить свой протестъ въ мер1яхъ. 
и казармахъ, есзи нашлось бы ва то время, 

Вотъ гъ какомъ дух была задумава ковотитуц!я 1848 г., изъ ко- 
торой я привелъ кое-что для курьеза, воть паматвикъ республикан- 
сваго оравцузсваго тен1я ХХ вфка. На нее потратили, по крайней 
»%р$, 400 двей въ гаубокихъ размышаевахъ и соображен1ахъ, 900 
язбраввяковъ демократ!и, а если считать ва валачныя деньги, то она 
обошлась въ 2.250,000 хранковъ, не считая издержекъ на кавдехяр!я, 
бухетъ, осввщен!е и отопденйе, не говоря уже о нетерпвн!и стравы, 
упадкВ цвввостей, застов въ дзавхъ и т. п. 


ГЛАВА У1. 


Общая критика вконехикущ и. 


Бэкъ, вслЪдств!е крайностей унатаризиз, нарушено цодатическое 
равновзс1е и поставлены въ борьбу другъ съ другомъ государство и 
общество. —Расмотр®н1е средствъ, предаагаземыхъ для возстановлен!я 
этого равновв‹а: пересмотръ иля усовершонствовиве констатущ!й, 
коллективное сямодержав!е, раздвлеше властей, муниципальное устрой- 
ство. — Безполезность всВхЪъ этахъ пал1атавныхъ мёръ. 


Припомнимъ сначала, что всф констатущи, различаясь 
по тону и цефту, въ сущности тождественны: положение 
это доказано уже рядомъ пряведенныхь нами примфровъ, 
впослёдетви же оно уяснится для насъ еще болфе. При- 
верженцы всякой системы хлопочать особенно объ едия- 
<тв$. ДЬЙствительно, нельзя не согласиться, къ несчастю, 
что единство служить для нахъ принципомъ. 

«Власть едина, нераздфльна, весобща и неограниченна», 
говорить аутократъ. Противъ этого не стойло бы спорить, 
есзи бы здБеь ве шла р$чь о прерогатив$ монарха, пред- 
ставляющаго политическую групиу. Какъ нечего бояться 
родительской власти, которая, по природв своей, въ се- 
мейств$ является покровительствующей, благотворительной 
и преданной, точно также и королевскую власть въ госу- 
даретв$ можно вполнф считать доброю и полезною, равяо 


какъ и ращональною, такъ какъ ова имфеть въ осноз$ 
своей единство. Но династъь добивается совефиъ ивого: 
для него политическая группа, которою онъ начальствуетъ, 
не ихфетъ гравицъ; онъ намфренъ царствовать надъ мал- 
люнами душъ и налъ тысячами квадратныхъ миль таБъ, 
какъ парствоваль бы надъ кланомъ иди какимъ-либо го- 
родомъ, въ которомъ былъ бы наслфдственнымъ владыкой: 
претензия эта столь же гибельна, какъ оскорбительна и 
нелфва. Въ ней-то и заключается причциаъ монархаче- 
ской тирании, самой старой изъ веБхЪ. 

«Республика едина и нераздёльна, » говорятъ ‘въ свою 
очередь демократы. Въ этомь они нё ошибаются, какой 
бы смысль мы ни придаваля республикв, считая ли ее 
ассощащей гражданъ, даже городовъ, иля правительствомъ. 
Всякая раздфлившаяся республика погибнеть: это вЪрно 
и этимъ въ нфкоторой степени оправдывается поклонене 
республиванцевь предъ единствомъ и ихъ страхъ передъ 
раздвлешемъ. Но они сами втадаютъ въ заблуждеше и 
тираннио деспота, когда отказываются отъ понимашя той 
истины, что какъ граждане всф равны предъ закономъ и 
въ избирательныхь собрашяхь, такъ равны и отдфльныя 
мфетности предъ верховной властью и правительствомъ, 
въ качеств® юриляческихъ лицъ или коллективныхъ инди- 
видуальностей, и при такомъ непонимаши стремятся къ 
подчинению вефхъ групиъ одному авторитету, одной адми- 
страцш. Въ этомъ непонимаши коренится привципъ ре- 
спубливанской или демократической тираннш, наиболъе 
тяжелой, а потому и кратковременной. 

«Верховная власть едина и нераздЪльна», поучаетъ з0ло- 
тая-середина (]и3(е-пиШеп); но она отправляется коллек- 
тивно кородемъ (или императоромъ), палатой перовъ 
{или сенатомъ) и палатой депутатовъ.» Но что толку въ 
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этой коллективности правительства, если въ такомъ боль- 
шомъ государств®, какъ напр. Фрапия или даже Бельмя, 
мфетности остаются въ нераздфльности; если вс$ часта 
общественнаго т$ла, насколько возможно, подчинены одл- 
ному и тому же авторитету, законодательству, правосудию, 
администращи, надзору, систем просвфщеня, и т. п.? 
Что доказываеть это мнимое соглашеше монархическаго 
припципа, буржуазваго интереса и демократическаго иди 
республиканскаго элемента, въ чему оно годно? 

Изъ вышеизложеннаго видно, что вся развица между 
конститущями заключается въ томъ, что въ одной кои- 
ститущи центръ правительства олинъ человфкъ, въ дру- 
гой— собрав, въ третьей—2 палаты съ королемъ. 

Демократяческй идеаль долженъ состоять въ томъ, 
чтобы управляемая масса была въ тоже время и управ- 
ляющей, чтобы общество было тождественно и одно и тоже 
съ государствомъ, чтобы народъ былъ правительствомъ, 
подобно тому какъ въ политической экономи производители 
и потребители одни и тфже лица. Я, разумФется, не отвергаю 
достоичетвъ каждой изъ различныхь правятельственныхь 
системъ, смотря по обстоятельствамъ и съ чисто прави- 
тельственной точки зря: если бы пространство государ- 
ства не превосходило величины какого либо города или 
общины, то поедфднимъ можно бы было предоставить на 
волю выбрать любую систему. Но не слфлуеть забывать, 
что рфчь идеть объ огромныхъ территоряхъ, которыя 
насчитывають въ себф тысячи городовъ, м5етечекъ и се- 
ленй и которыми наши государственные люди думаютъ 
управлять по законамъ патриархальнымь или основаннымъ 
на завоевани и собственности, чтф представляется невоз- 
можнымъ въ силу самаго закона о единствф. 


Все 


Я особенно напираю ва это замфчаше, самое капиталь- 
ное ВЪ ПОЛИТИЕ$. 

Веякй разъ когда люди съ женами и дётьми соби- 
раются вмфстф, заводять жилища и земледфле, начи- 
наютъ заниматься различными промыслами, завязываютъ, 
какъ сосфди, связи другь съ другомъ и дфлаются такимъ 
образомъ солидарвыми, они образуютъ то, что я называю 
естественною группою, которая векорф преобразовывается 
въ государство или политическй организмъ, предетав- 
ляющй, въ своемъ единствЪ, независимость, жизнь или 
свое собственнее лвиженше (ащоктез!) и самоуправлене. 

Подобныя группы, будучи смежны, могутъ имфть обние 
интересы; поэтому они входять въ соглашеше между со- 
бою, соединяются и, посредствомъ такого взаимнаго стра- 
ховашя, образують высшую группу; но, соединяясь въ 
видахъ гаранти своихъ интересовъ и развитя своего бо- 
гатетва, онф никогда не доходятъ до самоотреченя предъ 
этою выешею группою, никогда не приносятъ самихъ себя 
въ жертву этому новому Молоху. Подобная жертва невоз- 
можна. Ве эти группы, какъ бы онф о себЪ ни думали 
и кавъ бы ни поступали, все-тави государства, т. е. не- 
разрушимые организмы; между ними могутъ завязаться 
какя-либо новыя отношешя, договоры взаимности, но онЪ 
не могуть лишить себя своей неограниченной незавиеи- 
мости, какъ членъ государства не можеть, въ качеств 
гражданина, утратить своихъ правъ свободнаго человЪка, 
производителя и собственника. Лишить ихъ независимости 
значило бы создать несогласимый антагонизмъ между вер- 
ховными властями — общею и отдфльными, возстановить 
власть на власть, однимъ словомъ, вместо развитя един- 
ства, оргавизовать раздфлене. 

Измфвяйте хоть каждые полгода свою общую консти- 
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туцио, разнообразьте до безконечноети свою политическую 
систему, во если не измфнитея принципъ увитарваго обоб- 
щения, есля мфетвэсти или естественпыя группы по преж- 
нему будуть осуждены на поглощене высшей аггломе- 
ращгей, которую можно назвать искусственною, потому что 
въ ней нфтъ ничего нообходимаго и она по своей види- 
мой цфли ничто иное какъ произведене заблуждения и 
стремится къ невозможному; если наконецъ централизащя 
останется первымъ закопомъ государства, правительствон. 
ною панацеею, то общество, вмфето того, чтобы идти 
впоредъ, обратится на самого себя, сдфлается револющюн- 
вымъ, и, если положеше ухудшится, быстро ваправится 
къ упадву и погибели. 

Наши законодатели и составители конституций, вачивая 
съ 1789 г., чуяли эту опасность. Они признавали непроч- 
насть своихъ спстемъ, хотя не повимали ея причины: 
поэтому они выставили приндилъ 9/совершаемости свойхъ 
конститущй. Старый порядокъ (апоеп тёхипе) или боже- 
ственное право и не подозрвалъ возможности такой усо- 
вершаемости (рефегЪИиё); по его мяфв!ю веизмЪявость 
учреждоюЙ доказывала ихъ совершенство или, что тоже, 
божественность ихъ прои‘хожденя. Въ этомъ старый по- 
рядокъ былъ отчасти правъ, точно также, какъ теоретики 
1789 г. со своей конститущонной усовершаемостью от- 
части заблуждались. Мы уже сказали, что вароды увлечены 
въ правительственный циклъ, который можно разсматриа- 
вать вакъ приготовительвный Фазисъ: съ этой точки зря 
можно сказать, что въ исторической посл5довательности 
вашихъ вонститущй есть иЪчто въ родз прогресса. Но 
когда общество отыщеть точку опоры и начнеть жить 
вормальною жизвью, политаческая констатущя ве станеть 
измфняться ‘и ‘тогда уже нельзя будетъ говорить о вро- 
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тресеф. НеизмЪвность движеня исключаеть подобное по- 
няте. 

Притомъ же всяк можеть убфдиться, какимъ скуднымъ 
рессуреомъ была для Фраци еъ 1789 г. эта мнимая кон- 
ститущовная усовершаемость. Наши правительства держа- 
лись лить довфремъ, которое имъ оказывала страна, и 
отчасти своею новизною, всегда вызывавшею надежды, по- 
казавъ же себя на дфлБ и утративъ довфрюе, династи па- 
дали: оковчательно. Въ доказательство приведемъ Консуль- 
ство и первые года Реставращи и царствовамя Луи-Фи- 
лиопа. Кто теперь серьезно думаеть объ усовершенство- 
ваши конститущи 1852 г.? Оня останется тмъ, ч5мъ 
есть, или будеть замфнена другою, причемъ, надЪюсь, ав- 
торы новой конститущи не стануть объявлять о вЪчности 
евоего творешя подъ предлогомъ усовершаемости и про- 
гресса. Посл$ конститущй 1791, 1795, 1848 и 1853 го- 
довъ, которыя веф предвидфли и заравфе регламентировали 
свой пересмотръ, было бы глупо повторять, что хонсти- 
тушя усовершаема: 

Порокъ политической системы, порокъ, который можно 
назвать органическимъ, заключается въ томъ, что про- 
винци и города, изъ которыхъ состоитъ государство и 
которые, вакъ естественныя группы, должны пользоваться 
цфльною и полною автономею, управляются не сами со- 
бою, какъ бы слфдовало вошедшимъ въ ассошацию горо- 
дамъ и провинщямъ, а центральною властью и какь за- 
воеванпое населеше. Съ удержанемъ такого порядка что 
толку въ перемён$ формы правительства? Можно ли ду- 
мать, что усовершенствовае конститущи восполнить со- 
бою увичтоженныя общественныя вольности? Такое пред- 
положеше нелЪио. 

Въ видахъ умевышеюя послЪдствй такой смертоносной 
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‹соередоточенноети,  кромЪ законнаго усовершенствованя 
вонституци, было придумано еще коллективное прэви- 
тельство. Я уже цитироваль эту статью хартии: «Верхов- 
ная власть, единая и нераздфльная, оторавляется колдек- 
тивно королемъ, палатою перовъ и палатою депутатовъ. » 
Король представитель едивства, центральной силы и общ- 
ности интересовъ, перы-—именитыя лица, по большей части 
уроженцы департаментовъ. Депутаты — выборвыв департа- 
ментовъ пропорщонально населеню послфднихъ. Такимъ 
образомъ каждый городъ, каждая провившя имфютЪъ въ 
палатахъ своихъ естествешныхъ представителей. Исполни- 
тельная власть ввфрена министрамъ, по большей части, 
еели не исключительно, уроженцамъ департамевтовъ, и 
которые должны быть поддерживаемы большинствомъ па- 
латъ. Наконвець всф Фравцузы пользуются правомъ обеу- 
ждать дЪИстйя правительства и всф они одинаково могутъ 
занимать общественныя должности. Неправда ли, сколько 
гарант? и кавимъ довЪремъ должна была прониквуться 
нащя, когда король Лудовикъ ХУШ предложалъ ей эту 
хартю! Ова забыла и нашествие, и присутстие неприятеля 
въ городахъ, и ве несчастя посаФдвихь войнъ. 
Печальное заблуждеше! Обрати ввимаше, читатель, во 
первыхъ на то, что хотя верховная власть отправляется 
коллективно, тЬмъ не менфе она, по существу своему, 
едина и нераздфльна, ея дфйстие по необходимости уни- 
тарно, она простирается ва всю страну и поглощаетъ ее, 
она не можеть вичего оставить вн себя, не противор$ча 
своему принципу, не идя противъ своей цфли, не под- 
вергаясь гибели; во вторыхъ, съ создашемъ коллектавной 
верховной власти созидаются соперничества, опозищи, ая- 
тагонизиъ. Какой трудъ выбрать изъ большивства 7 или 
$ человЪфкъ способныхъ отправлять министеревя обязан- 
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ности, согласныхь между собою, прятныхъ коровЪ, и 
которые притомъ одинаково хорошо были бы приняты об$- 
ими палатами. Сколько взаимныхь пожертвованй необхо- 
димо при этомъ сдфлать, и все это въ пользу единства, въ- 
ущербъ отдфльнымъ м$етностямъ! Сколько затрудненй 
представляется съ парламентомъ! сколько интригъ! какое 
тяжелое положеше короля!.. Въ Пюльской монархи былъ 
случай, когда Луй-Филишть одно время не могъ соста- 
вить министерства; онъ сдФлался подозрителенъ вефмъ пар- 
памъ въ палатв, непопуляренъ въ столицф и въ департа- 
ментахъ. Этазколлективвость власти просто пустое слово, ко- 
торымъ прикрывается роковое разложеше, грозящее вефмъ 
правительствамъ, какъ бы они себя не называли и въ ка- 
кую бы Форму ва облекались. Для поддержашя своей пре- 
рогативы и дли противодЪйствя увеличивающемуся разло- 
жешю, каждый участник въ верховной власти будетъ ста- 
раться завладъть всей властью: король исподволь будетъ 
заботиться объ обезпечени за собою послушнаго большин- 
ства въ палатахъ; министерство захочетъ стать выше ко- 
роля; оппозищя пустится въ доносы на камарилью; однимъ 
словомъ въ этой святой коллективности страна ничего не 
увидить кромф раздора. Я, не скрываясь, скажу, что 
при существоваши централизующаго правительства вахожу 
вполнф естественнымь дфломъ со стороны автора 2 де- 
кабря подчинеше себЪ сената и палатъ; отъ этого, какъ 
извфстно, система не улучшилась, но за то стала логич- 
нфе, притомъ же необходимо было наложить на насъ мол- 
чаше посл пренй отъ 1830 до 1851 г. Что же касается 
системы (С/Йеса, то средства, предлагаемыя имъ для изб$- 
жашя указанныхъ затрудвевнй, ве больше какъ метафизи- 
чеекй Фокусъ-покусъ, имфющ цфлью установлеше той 
же парламентарной монархи. 
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Такъ какъ коллективное отправление ваасти не дало хо- 
рошаго результата и оказалось призрачнымь, то вздумали 
раздвлить власть, оставляя неприкосновеннымь принцийъ 
еданства. Ухватившись за экономическй принциоъ труда 
или разъединешя промышленностей, законодатель сказалъ: 
власти будуть въ говударств® раздФльны; тому же закону 
подлежатъ должности и мЪста. Въ этомъ услоше свобод- 
ваго правительства. Такимъ образомъ одно— законодательная 
власть и другое—исполвительная; одно—администращя и 
другое—юстищя; одно церковь и другое университетъ *), 
и т. д. до мероваго судьи, который совефмъ. не то, что 
комерческй судья, и до полеваго сторожа, который ве 
одно и тоже лацо со сторожемъ надъ алфсами и водами, 

Сохрани меня Богъ отъ насмфшевъ надъ привцииомъ, 
который я самъ хвалилъ и котораго сила и плодотворность 
признаны всфми. Но кому здЪеь ве видно, что законодатель, 
паря въ конститущонныхь высотахъ, потеряль изъ виду 
землю, и изъ тумана, въ которомъ вращалась его мысль, 
впалъ въ самое жалкое заблуждене? 

Раздълеше промышленностей имфеть мфето при двухъ 
различныхь условяхъ; вопервыхъ когда промышленности 
независимы одна оть другой и каждый предиривиматель 
остается абсолютвымъ распорядителемъ своихъ операшй; 
такъ комиссонеръ и извощакъ, хотя завимаются одана- 
ковыми операщями, остаются несолидарными между собою 
и виолнф свободными другъ оть друга; такъ же какъ ме- 
дикъ и аптекарь; мясникъ и торговець жаревымъ мясомъ; 
булочникъ и хлЪфбный торговецъ, и т. д. 


*) Этимъ именемъ означается во Франщи какъ вся совокупность 
тосударственвыхъ учебвыхъ зазеден!Й, такъ и высшее управлен!е ими, 
Прим. перев. 
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То ли бываетъ въ правительств? Разумфется нтъ; такое 
раздълеше властей разрушило бы единство, не только то 
завоевательное единство, которое стремится къ подчиненю 
одной особой власти независимыхь по природ груптъ, 
живущихь своею собственною жизнью и проявляющихъ 
свою волю; но и то разумное единство, которое, исключая 
всякую идею о раздфлЪ, дйствуетъь въ надлежащихъ гра- 
ницахъ. Другими словами, при такомъ раздфлени властей 
станеть невозможна не только императорская централизащя, 
но какое бы то ни было правительство, какое бы то ни 
было государство. 

Во вторыхъ, промышленное раздфлеше, проявляясь въ 
обособлени премовъ въ одномъ и томъ же производетв$ 
или предиряти, совершается среди одной и той же ‹аб- 
рики, мастерской или мануфактуры; въ примфръ такого 
раздвлешя можно привести изъ А. Смита Фабрикащю бу- 
лавокъ и изъ Ж. Б. Сея Фабрикащю карть. Въ этомъ 
случаЪ отдфльныя занятия уже не независимы, а поставлены 
подъ высшее управлене хозяина, во имя и на счетъ ко- 
тораго исполняются различныя работы. Воть такимъ-то 
образомъ и были организованы власти въ нашихъ прави- 
тельствахъ. Разумфется порядокъ отъ этого въ выигрыш: 
течеше дЪлъ вполн$ обезпечено; во всфхъ отношешяхъ 
система дфйствуеть успфшнЪе. Но какая же отъ нея поль- 
за для свободы городовъ и провинщй, а сл5довательно 
для свободы самихъ гражданъ, для устойчивости самого 
правительства? РазвЪ при ней уменьшится концевтращя, 
поглощеше, антагонизмъ, изгладятся раздфлевя и раздо- 
ры, наконець разв будетъь покончено съ револющями? 
Принцицъ раздфлевя властей въ своемъ истинно полезномъ 
отношени во Франци древнфе револющи 1789 г, которая 
лишь улучшила его праложеше: съ тёхъ же поръ, считая 
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и револющю 1789 г., у насъ было 10 или 12 перемфнъ 
правительства. Такимъ образомъ въ вопрос$, который наст 
теперь занимаетъ, принцицъ раздлевя властей не имфетъ 
никакого значения. 

Противъ подавляющей централизации искали помощи въ 
муниципальной и департаментской оршанизаци. 
много толковали объ этомъ предметф во время реставращи 
и царствовашя Луи-Филиппа; самъ Наиолеонъ [ интересо- 
валея этимъ вопросомъ, который поднять вновь при его 
преемник$. Приверженцы золотой середины (1и${е-тИНеи), 
наиболфе многочисленные въ нашей стран, особенно сильно 
занялись обсуждешемъ этой организащи, Имъ кажется, что 
власть сдфлается устойчива, если общин$ (сошшипе) пре- 
доставлена будетъ извствая инищатива; что этимъ путемъ 
можно смягчить централизацю и въ особенности избЪгвуть 
Федерализма, который въ настоящее время для нихъ столь 
же ненавистенъ, какъ былъ ненавистевъ, но по другямъ 
причинамъ. патрютамъ 1793 г. Послфдователи золотой 
середины искренно умиляются предъ швейцарской и аме- 
риканской свободой, о ней они кричать намъ въ своихъ 
книгахъ; ею они пользуются, чтобъ пристыдить насъ за 
обожаше власти; между тБмъ сами ни за-что въ мрф ве 
согласятся затронуть то прекрасное единство, которое, по 
ихъ словамъ, составляеть вашу славу и которому зави- 
дуютъ будто бы всф наци. Съ профессорскою самоув$- 
ренноетью они обзываютъ крайними и неумфренными т5хъ 
писателей, которые, заботясь о логикф и оставаясь в$р- 
ными истиннымъ понямямъ права и свободы, требуютъ 
выхода разъ навсегда изъ доктринерекаго логичесваго кру- 
га. Г. Эдуардъ Лабулэ служить образчикомъ этихъ мягкихъ 
умовъ, способныхъ понять истину и указать ее и другимъ, 
но для которыхъ вся мудрость заключается въ урфзывани 
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принцаповъ невозможными сдфлками; которые не прочь 
ограничить государство, но подъ услошемъ ограничить при 
этомъ и свободу; которые хотять урфзать когти первому, 
но съ тЬмъ, чтобы и второй были подрфзаны крылья; у 
которыхъ, однимъ словомъ, мысль, теряясь передъ силь- 
нымъ и широкимъ синтезомъ, впадаеть въ беземыслицу. 
Г. 9. Лабулэ— представитель той группы людей, которая 
требуеть оть императорской аутократи признашя такъ 
называемыхъ Нольскихъ гарант, и въ то же время за- 
дается мисстей разбивать сошалистическя и Федералистиче- 
евкя стремлешя. Ему принадлежить эта прекрасная мыель, 
которую я хотфлъ было поставить эпиграфомъ къ настоящему 
сочинению: «Когда политическая жизнь сосредоточена въ 
одной трибунф, страна дЪлится на двф части, оппозищю и 
правительство.» Поэтому, пусть Лабуло и его друзьв, 
таке, по видимому, поборники муниципальных вольностей, 
отвфтять мн$ф только на одинъ вопросъ. 

Община въ сущности, подобно человфку, семейству, 
всякой разумной и моральной индивидуальности или коллек- 
тивности, есть существо самодержавное. Въ качеств та- 
коваго, община имфетъ право управляться сама собою, 
обдагать себя налогами, распоряжаться своей собственностью 
и доходами, открывать для своей молодежи школы, назначать 
въ нихъ профессоровъ, заводить свою собственную полищю, 
жандармерю и гражданскую гвардшю; поставлять своихъ 
судей, имфть свои газеты, собрашя, частныя общества, 
склады, банкъ и т. п. Община постановляеть рЬшеня, 
отдаеть приказашя: отчего бы ей не издавать для себя и 
законы? У ней своя церковь, свой культь, свое выборное 
духовенство; она гласно, въ муниципальномъ совЪфтБ, въ 
газетахъ или въ кружкахъ, обеуждаетъ все происходящее 
въ ней и вокругь нея, касающееся ея интерееовъ или 
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возбуждающее ея мнфше. Воть что такое община; вотъ 
что такое коллективная, политическая жизнь. Жизнь эта 
едина, цфлостна, полна дЪйствя, и это дЬйстве вееобще; 
жизнь эта отталкиваеть препоны, она не знаеть другихъ 
границъ, кромф заключающихся въ ней самой; всякое ваф- 
шнее принуждене для нея противно и смертельно. Пусть 
же скажуть намъ Г. Лабула и его политические единомы- 
шленники, какъ думаютъь они согласить эту общинвую 
жизнь съ ихъ унитарными исключенями; какъ они избЪ- 
гнутъ столкновенй; какъ они полагаютъ удержать рядомъ 
съ м5стными вольностями центральную прерогативу, огра- 
вичить однф и остановить отъ захватовъ другую, въ одной 
и той же систем$ установить независимость частей и авто- 
ритетъ цфлаго. Пусть они объяснятся, чтобы о нихъ можно 
было знать и судить. 

Середины нфтъ: община будеть самодержавва или под- 
чиненна, все ила ничего. Сколько бы вы ни давали ей пре- 
имуществъ, но если она не будеть зависфть только отъ 
самой себя, если надъ нею будеть царить выспий заковъ. 
если большая группа, подъ назвашемъ республики, мо- 
нархи или импери, въ которую она будетъ входить какъ 
часть, будеть объявлена выше ея, а не выражешемъ ея 
Федеральныхь отношенй, то неизбфжно случится, что 
когда-нибудь она окажется въ противор$чи съ этой боль- 
шей группой, и тогда возникнеть столкновеше. Въ столк- 
новеши же логика и сила р$фшатъ, что должна взять 
верхъ центральная власть, п ръшатъ безъ разсуждевй, 
безъ суда, безъ сдфлки, такъ какъ споръ между высшамъ 
и низшимъ не можеть имфть мфета, какъ несообразность 
и нелпость. Й такамъ-то образомъ поел цфлаго пер!ода 
доктринерской и демократической агитащиа мы снова придемъ 
къ отрицашю деревни (езргй 4и сосВег), къ поглощению 
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всего цевтрализащей, къ аутократи. Идея ограниченя 
государства, съ удержашемъ принципа централизации 
группъ, оказывается поэтому непослФдовательноетью, если 
ве нелфпостью. Нётъ другихъ границъ государству кром$ 
т6хъ, которыя оно само себЪ поставитъ, оставляя на долю 
мувиципальной и частной ивищативы то, о чемъ оно пока 
не заботится. Но какъ дЪятельность государства безгранична, 
то можеть случиться, что оно предприметъ распространить 
свое вмфшательство и ва то, чфмъ оно пренебрегло 
вначал$; и такъ какъ оно сильнфе, говоритъ и двйствуетъ 
всегда во имя общаго интереса, то не только добьется 
того, чего требуетъ, но будеть еще и право въ глазахъ 
общественнаго мафия и судовъ. 

Пусть эти либералы, которые такъ сильны, что гово- 
рятъ о гравицахъ государства, сохраняя его верховность, 
скажуть ужъ намъ за-одно, гдЪ будеть граница свободы 
индивидуальной, корпоративной, мЪстной, общественной 
(зосё(аие), граница всяческой свободы? Пусть они, ечи- 
тающе себя философами, объяснять намъ, что такое сво- 
бода ограниченная, стфеневная, подчиненная, находящаяся 
подъ надзоромъ; свобода, которой говорятъ, надфвая ей 
на шею пфвь и привязывая къ столбу: «иди до этого мфета, 
но не дальше». Какъ послфднее средство уравновфсить и 
сдержать центральную власть и защитить отъ ея захватовъ 
общественныя вольности, придумана была всеобщая и 
прямая подача голосовъ. О ней мы выскажемся послё, а 
теперь закончимъ общую критику конститущй. 


ГЛАВА УИ. 


Разборъ аутовратической конститущи 
{$04 года. 


Центразизащя, отрицая верховную власть группъ, яваяется Фикщ!ей, 

которая существуетъ временно дашь съ согдас1я самихъ групиъ. — 

О династическомъ принцип® въ нов®йшахъ конститущяхъ. — Опре- 
АЪден!е тирании. 


Если читатель усвоиль себф мысли, изложенныя въ 
предшествующихъь Уи УГ главахъ, то долженъ былъ вы- 
нести вполнф ясное и непосредственное убфждеше, безъ 
всякаго умственнаго напряжешя или усиля, въ томъ, что 
централизащя, велфдстйе своей неумфряемости, стремясь 
къ удержавю въ нераздльности групоъ, по существу 
своему самостоятельныхъ, и къ деспотическому управлению 
мФетностями, добровольно встурившими въ ассощацею, ва- 
рушаетъ тоть самый принципъ, которымъ она старается 
оправдать себя, т. е. привцашъ политическаго единства; 
что при этомъ возникаетъь энтагонизмъ между цевтраль- 
нымъ управлешемъ и мфстными аутономями; что посл$д- 
стыемъ этого автагонизма является искажеше цфли прави- 
тельства, которое отнын$ прилагаетъ веЪ свои усилия ва 
утверждеше и развие своего преобладашя; и какъ въ 
этой роковой борьбф общественное мифе склоялется въ 


=“ 89 


пользу централизащи, то верховная власть постоянно тор- 
жествуеть надъ вольностями, расплачиваясь впрочемъ за 
свои побфды перюдическими револющями. И въ самомъ 
ДБЛЬ, такъ какъ одно и тоже давлеше присуще каждой пра- 
вительственной ФормЪ, то внстинкть массъ побуждаетъ 
ихъ послБ извфетнаго времени страдашя стремиться къ 
перемфн$ установленнаго порядка, что, при существовании 
централизащи, заставляетъ страну лишь вращаться въ кругу 
одинаково ложныхъ гипотезъ, за которыми слФдуютъ одни 
и т5 же разочаровашя. Форма измфняется, но тиравыя 
остается неизмЪфнною. 

И все-таки, весмотря ва опытъ и логику, нЪкоторыя 
изъ этихъ гипотезъ, можно бы даже сказать всЪ, въ раз- 
ныя времена имфютъ за собою боле или менфе значи- 
тельное число приверженцевъ. Мноме убЪждены, что есля 
вапр. республика, — они смфшиваютъ республику съ де- 
мократей, — будеть искренно проведена въ дЪйствитель- 
ности, то составить счасме народа и рышительно вефхъ 
отклонить отъ мовархи. Но, замфчаютъ они, мы не до- 
статочно добродътельны, чтобы быть республиканцами!... 
Друме, и такихъ, если не ошибаюсь, теперь большинство, 
отдаютъь преимущество той смягченной, умфренной, кон- 
сервативной и соглашающей монархи, которая, по ихъ 
словамъ, одинаково заботится о свободф и власти, оди- 
ваково умфетъ ужиться съ оппозищей и министерствами, 
и цфль которой вполнф выражена въ данной ей кличк$: 
Золотая середина. Есть наконець и таке, которые р5- 
шительно высказываются за единоличное и сильное прави- 
тельство и для которыхъ сочеташе цезаризма съ просто- 
вародьемъ есть идеаль подитическаго общества. 

Воть эта-то упорные предразеудки, которыхъ не мо- 
гуть поколебать ни противорЪчя, ни неудачи, должны мы 
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разбить; и надфюсь, что мы достигнемъ этой цфли, если 
сосредоточимъ на самомъ дорогомъ для нихъ пувкт$, цев- 
трализащи, возможно большее количество лучей нашей 
критики. Такъ какъ уже доказано, что въ правитель- 
ственномъ отношеши всф системы, въ сущности, равво- 
цънны, что главное ихъ дфло централизащя, что овф раз- 
личаются между собою лишь конститущей, или, какъ го- 
ворятъ астрономы, центральнымъ уравнешемъ, то на этотъ 
центръ мы теперь и перенесемъ наше суждеше. Съ этой 
точки зрфн!я для достиженя цфли намъ достаточно раземо- 
трьть въ послфдовательномъ порядкф четыре члена консти- 
тушоннаго цикла или серш, которыхъ мы назвали храй- 
ними и средними членами. 

Я сказаль уже, что какова бы ви была констатущя 
политическаго центра или, другими словами, цевтральной 
власти въ государств$, составленномъ изъ многихъ само- 
державностей или естественныхь группъ васеленя; пусть 
центръ этотъ представляется императоромъ, королемъ, ди- 
ректортей, собрашемъ, или же всфмъ этимъ вмфст$; пусть 
онъ будетъ абсолютенъ или отвфтетвенъ; пусть его под- 
чинятъ правильному контролю, или же избавятъ отъ этого; 
пусть его огравичать въ преимуществахъ, или дадуть ему 
неограниченную власть: во всякомъ случа$ этоть центръ, 
шкворень всей системы, останется болфе или менфе кон- 
ституцюнной Фикщей, но никогда не сдфлается полной 
реальностью, въ силу самой природы вещей, по которой 
веякй организмъ, выходяпИЙ изъ своихЪ естественныхъ 
гранадъ и стремящся захватить или присоединить къ 
себф друме организмы, теряетъ въ сил то, что выигры- 
ваетъ въ пространств$, и кловится въ разложеню. Я ска- 
залъ уже, что правительство, такимъ образомъ устроенное, 
привуждевное везд$ давать о себф звать, послФдовательно 
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принимать вс$ Формы, быть всфмъ понемногу, не мо- 
жеть назваться нераздфльнымь и въ этомъ отношени по- 
грёшаетъ противъ существеннаго закона власти, что по- 
ставленное такимъ образомь въ постоянное противорфч!е 
съ самимъ собою, оно въ ковцф концовъ истощить свой 
собственный абеолютизмъ и погрузится въ анархю. Такое 
явлеше представляеть намъ прежняя Французская монархия, 
утомленная послБ смерти Лудовика ХТ" антагонистическами 
элементами, изъ которыхъ состояла нашя, и вынужденная, 
въ надежд на спасеше, отказаться отъ своихъ полно- 
моч созвашемъ генеральныхь штатовъ. 

Докажемъ сперва, что даже въ аутократическомъ прав- 
леши, при личности государя и династической наслЪд- 
ственности, централизащя — химера. 

Изъ вефхъ вашихъ конститущй, съ точки зрфвя со- 
средоточешя власти и поглощеня государствевныхъ силъ, 
самая логическая есть безспорно конститущя 1804 г. Въ 
дЪИствительности эта конститущя даже не представляетъ 
единства, потому что она заключается въ томъ, что въ пентръ 
берется одинъ человбкъ и этоть человЪкъ ставится на 
мЪето нащи, ея провинщй, расъ, м5стностей, закрываемыхъ 
императорекимъ плащемъ. Создавъ первую имперю, Фран- 
щя оФфФищально перестала представлять систему; она 
стала управляться сенатусв-консультами, продиктован- 
ными императоромъ, изъ которыхъ первый и самый важ- 
вый названъ быль органическимг сенатусв-консуль- 
том. Надо видфть, въ чемъ состоялъ этоть оргавизмъ. 
Никогда деспотизмъ не выказываль такого излишества и 
безцеремонности. Существоваше нфкоторыхъ вещей можно 
до нфкоторой степени терифть и извинять, но писать ихъ— 
ВФЧНЫЙ позоръ для наци. 
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Глава Г. Ст. 1. — Правительство республякая ввфряст- 
ся императору, носящему титуль императора францу- 
3065. Правосуме отправляется воимя императора постав- 
ленными имъ сановниками. Ст. 2. — Наполеонъ Бона- 
партъ, нынфшей первый консулъ республики, есть имие- 
раторъ Французовъ. 

Вся наполеоновская система заключается въ этой пер- 
вой главф. Остальное ничто иное какъ пустое оглавлеше 
подробностей. Обратите внамаше ва исходную точку пра- 
восудя и на сочеташе этихъ двухъ словъ: Республика, 
или что тоже демокрапёя, и императорз. Это чудо- 
вищно, но логично. 

Все общество, гобударство, правительство, граждане, 
производители, самая церковь, входитъ въ область пра- 
восудя. Правосуме, по теорш, которая ва м5ето само- 
державя короля поставила самодержаве народа, исходатъ 
изъ демократи; демократя, на основаши утвержденнаго 
народнымъ голосовашемъ сенатусъ-консульта 28 Флореаля, 
воплотилась въ ея император$; поэтому императоръ все, 
и правосуще отправляется во имя его. Вотъ вамъ и обще- 
ственный договоръ, 


Глава |. — 0 наслюдственности императорскаго 
достоинства. 

Глава Ш. — 065 императорском5 дом. 

Глава [У. — 0 регентствь. 

Глава У. — 0 высшихг сановникате империи. 

Выспие сановники импери: великй избиратель, архи- 
канцлеръ, главный казначей, коннетабль, великй адми- 
ралъ (за тБмъ слфдуеть подробное исчаслеше ихъ заня- 
т, предетавляющихь лашь одву формальную сторону). 
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Глава У]. — 0 главных чиновникале импери. Пе- 
речислене въ родф предыдущаго, не представляющее для 
насъ никакого ивтерееа. 

Глава УП. — 0 присягаль. Перечислене чиновниковъ, 
подвергаемыхъ присягё, и Формула посл$дней. 

Глава УШ. — 0 сенатъ. Перечислеше составляю- 
щихъ его личвостей; Фантастичесмя преимущества. 

Глава [Х. — 0 государственном совътъь. ВполвЪ 
подчиненная контора, раздфленная на шесть отдФлешй, 

Глава Х. — 0 законодательном корпус, Перечисле- 
ве занятй и только. Ни инищативы, ни обсужденя, ни 
гласности, ви ковтроля. Законодательный корпусъ воти- 
руетъ налоги; но можеть ли онъ отвергать ихъ? 

Глава ХТ. — 0 трибунать. Онъ былъ уничтоженъ 
въ 1807 г., какъ безполезное колесо. Императоръ могъ 
бы тоже сдфлать съ сенатомъ, законодательнымъ корпу- 
сомъ и со вебмъ остальнымъ. Овъ ви въ комъ не нуж- 
дался, даже въ собственной своей династии; ему довольно 
было бы однихъ исполнителей; но онъ любилъ 1ерарх!ю. 

Глава ХИП. — 065 избирательныхь коллебяхь. Си- 
стема 1802 г. въ четыре и даже пять степеней. Цензи- 
тарныя усломя; меры, помощники ихъ, мировые судьи, 
председатели коллегмй назначаются императоромъ. (См. 
виже). 

Глава ХШ. — 0 верховномз императорском суд. 
Исключительное правосуде: оно неизбЪжно въ аутократи- 
ческомъ 1ерархическомъ государетв®. 

Глава ХУ. — 0 судебном сослови. Подробности, 
неимфюнщия серьознаго значеня. 

Глава ХУ. — 065 обнародовани законов. 

Вее это было утверждено большинствомъ 3.521,675 
годосовъ противъ 2679. Наполеона обвиняли въ томъ, 
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что онъ своимъ честолюбемъ и войнами убилъ два мил- 
люна людей. Если бы эти два миллиона убитыхъ взяты были 
изъ числа 3.524,675, вотировавшихъ имперю, то я пре- 
клонился бы передъ провидфеемъ, но меня смущаеть то 
обстоятельство, что большинство подавшихъ голосъ за им- 
перю впослФдетыи стало на сторову бурбоновъ и хартш. 

Полагаю—не легко было бы еше болфе упростить и 
централазовать правительство и такъ всецфло уничтожать. 
въ пользу аутократической верховной властя, вольности 
великой ващи. Наполеонъ—централизаторъ по преимуще- 
ству; онъ возстановляеть дворянство, но не какъ инета- 
тутъ, высший классъ общества, а какъ оруде власти, 
собственно для себя; своими электоральными перегонами 
онъ уничтожаетъ демократию, хотя и добивается ея голо- 
совъ; онъ презираеть контроль буржуазнаго представя- 
тельства, хотя и подчиняетъ ему свой бюджетъ; онъ га- 
сить политическую жизнь въ городахъ и деревняхъ; пре- 
образуетъ въ 1ерархю естественную оппозицию элемевтовъ, 
борьба которыхъ составляеть душу цивилизащи и обезие- 
чиваеть прогрессъ; наконецъ, чтобы освободиться отъ 
своихъ брюмерскихъ товарищей, сообщниковъ его узур- 
паторетва, сдфлавшихся его севаторами, министрами, выс- 
шими сановниками и т. п., онъ возставовляеть въ своемъ 
лиц$ династическое право; провозглашаеть себя импера- 
торомъ, источникомъ всакаго права; заставляеть папу по- 
мазать себя на царство, не удостоивая сказать въ своей 
конститущи ни одного слова о церкви, которую векор$ 
доводитъ до раскола, и выставляетъ себя рьшительно по- 
лубогомъ. 

Конститущя ХПИ года можеть быть разематриваема какъ 
усовершенствовате цевтрализаторской системы; мы уже 
видфли, какъ съ логикой, презирающей всякое челов$че- 
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ское суждеше, система эта сосредоточивается и вопло- 
щается въ одномъ человзкЪ. 

Хорошо! какой же отв$тъ дастся на все это разумомъ 
и опытомъ? Трояй, уначтожающ систему и покрываю- 
щий срамомъ узурпатора. 

Первый отвфтъ заключается въ томъ, что вся эта ау- 
токрамя существуеть лишь Фигурально, потому что пра- 
вительство большаго государства содержитъ въ себф мно- 
жество ивтересовъ и воль, для которыхъ аутократъ яв- 
ляется не болфе какъ представителемъ, если предполо- 
жить, 9410 эти воли согласны существовать и дЪйство- 
вать посредствомъ представительства. 

Второй отв®ть состоить въ томъ, что какъ только ау- 
тократь, преставляющий столько различныхъ воль, кото- 
рыя свкорфе териятъ его, ч$мъ въ немъ нуждаются, не 
удовлетворить ихъ, или же сдфлается для нихъ противенъ, 
то можеть разсчитывать, что онф возстануть на него и 
даже посягнуть на его личность. 

Третй отвЪть тоть, что если оэлементь цезаризма, 
всегда склонный къ завоеваню и нетерпяций независимо- 
сти, съ одной стороны всего охотнфе сходится съ цен- 
трализащей, даже ищетъ ея и ставить её себЪ въ заслугу, 
то съ другой стороны, по той же призинф, элементъ 
этотъ труднфе всего согласить со множествомъ мЪетныхъ 
аутономй, по поводу которыхъ можно выразиться, что за- 
конность ([оуаЙзте) кончается тамъ, гдЪ начинается ихъ 
пнтерееъ и гдБ проявляется ихъ воля. 

Монархя, выражеше и символъ политическаго единства, 
можеть быть на своемъ мФстБ напр. въ городф, есте- 
ственной групп, которая живетъ своей собственной жизнью, 
нарождаеть изъ собетвенныхъ нфдръ свое правительство, 
подобно матери, рождающей свое дитя, внушаетъь ему 
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съ колыбели свою мысль, созваеть себя въ немъ а ра- 
дуется своему создаю, которое зовется меромъ, бургомист- 
ромъ, королемъ, рашез сопзейры или мувиципальвымь 
совфтомъ. Но этоть самый государь, или исполнительная 
власть— природный царь въ своей странф ве сохраняетъ 
того же характера авторитета и законности въ глазах 
присоединенныхь группъ, которыхъ частвыя воли всегда 
выкажутся, что бы онъ ни дБлалъ, боле или мевЪе ослуш - 
ными приказашямъ метрополии. 

Короче сказать, монармя слфдуетъ во вефхъ своихъ 
движешяхь за централизащей; ихъ участь одинакова; си- 
ла одной указываетъ могущество другой. Въ этомъ кроется 
причива предосторожностей, привимаемыхъ въ вовфйшихъ 
конститущонныхь государствахъ не столько протавъ цен- 
тральной власти, сколько протввъ самаго короля; здфсь 
источникъ ограничен, налагаемыхъ на прерогатаву ко- 
роны, но которыя имфютъ своимъ слёдстыемъ лишь воз- 
буждеше монархическаго привцапа, заставляющее его 
вдаваться то въ абеолютизмъ. то въ демагогию. 

Тамя суждешя здраваго смысла подтверждаются Фак- 
тами. Конститущя 1804 г. первая свидЪтельствуеть про- 
тивъ притязанй ея автора. Къ чему этотъ сенатъ, столь 
послушный и раболёпвый, преобразованный въ выгодную 
и почетную синекуру, но безъ преимуществъ, безъ неза- 
висимости, безъ власти, къ чему, какъ не для прикрытя 
личнаго каприза властелина личиною прешй и коллектав- 
ности? Къ чему этотъ законодательный корпусъ, простая 
региетратурная палата, избираемая сенатомъ по списку, 
представляемому департамевтами посдф трехъ степеней 
избрашя, и возобновляемая ежегодно на одну пятую часть, 
КЪ чему онъ, какъ не для сохранешя между имиерато- 
ромъ и департаментами какого-то признака общеня?— 


ыы 


Къ чему, спрашиваю я, все это лицемфре, всф эти кон- 
ститущонныя пошлости, какъ не для того, чтобы поставить 
преграду отдфльнымъ волямъ, которыхъ нельзя уничтожить? 

Императоръ, надфясь раззорить Авглю, придумываетъ 
хонтинентальную блокаду: тотчасъ же оргавизуется 
контрабавда въ огромвыхъ размфрахъ; примореще города 
испускають страшные вопли, видя уничтожене своей тор- 
говли. Что же дфлаеть императоръ? Онъ продаетъ за 
деньги позволеше вести торговлю колональными товарами 
и становится такимъ образомъ монополистомъ этихъ то- 
варовъ. Это тоже, что прежнй голодный договоре (расе 
4е шше), только безъ Формальнаго утверждемя импе- 
раторскимъ декретомъ. 

Чтобы раздфлаться съ папой, Наполеонъ созываетъ со- 
боръ, названвый конститущюннымъ и составленный разу- 
мфется изъ прелатовъ, искреннихъ галликанъ, преданвыхъ 
его власти, его династи и его личности. Но что же? 
Оказывается, что эти епископы остаются по прежнему 
истинными христавачи, католиками, священниками, оду- 
шевленными духомъ церкви, говорящей ихъ устами. Со- 
храняя вполнф подобающее уважеше къ Наполеону, ови 
становятся на сторону папы; и соборъ обращается въ по- 
вошеше для императора. 

Недовольный Таллейраномъ, порицавшимъ его политику, 
и Фуше, позволявшимъ иногда себф въ полицейскихъ ра- 
портахъ дфлать почтительныя зам$чашя, Наполеонъ объя- 
вляетъ имъ свое неудовольстве. Къ чему же это служить? 
Фуше продолжаеть пользоваться полищей, во уже для 
самого себя; онъ наблюдаеть за императоромъ, выслЪ- 
живаеть его путь, проникаеть въ его рфшешя, предви- 
дить его падеше; и изъ этого нЪмаго протеста оскор- 
блевныхъ личностей нарождается мысль, которая через 
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три м$сяца заставляеть Наполеона подписать отречене отъ 
престола. 

Такимъ образомъ аутократъ, ‘дая поддержаюя своей во- 
лв противъ воль стравы, вынужденъ вести войну со свои- 
ми собетвенными яодданными, войву истребительвую. 
Гдв-то я читалъ, что жители одной общины, располо- 
жевной на гравицахъ въ неприступной трупобф, въ на- 
деждЪ на безнаказанность, отказались отъ повиновешя им- 
ператорскимъ декретамъ; община эта была окружена во- 
оружеввой силой; дома были сожжены, снесены съ лица 
земли, вановные перебаты, женщивы и дфта выселены на 
чужбину далеко отъ родивы. (0: зоШийтет {[астищ, 
расет аррейати. Императоръ показаль примфръ: онъ 
увичтожиль тяфгдо возмущения, убиль людей; но воли?... 

Давимыя аутокращей, воли составляютъ заговоры про- 
тивз аутократа. При этомъ необходимо замфтить слфдуюний 
Фактъ: при старой монархии города и провинции сохраняли въ 
широкихъ размфрахъ свои льготы и обычаи. Ови платили, 
во чувствовали свое существование, были самостоятельвы. 
Поэтому цареубшетво было рЪдко. Оно обваруживалось 
лишь въ религозвыя войвы. ПослВ револющи 1789 г. 
централизащя становится правительственнымь догматомъ и 
вмЪетв съ этимъ въ усажающей степени учащается цзре- 
УбШетво; оно становится эндемическимьъ, конститущюн- 
нымъ (ст. 35 Провозглашеше правъ 1793 г.). Прамфръ 
подаеть коввевть: сперва онъ убиваеть Лудовика ХУТ, 
затЬмъ, какъ бы желая выместить свою диктатуру на не- 
винныхъ, онъ убиваеть жену короля, сестру короля, сыва 
хороля. Потомъ убиваеть онъ конститущоналистовъ или 
Фельзновъ, жировдистовъ, Байльи, Барнава, Малерба, Ла- 
нуазье, вефхъ имфвшихъ какое либо значеше въ абеолют- 
ной или представительной монархи. Затфмъ начинаются 


и те 


репрессами: тфлохранитель Пари убиваеть Лепеллетье, 
Шарлотта Кордей Марата, королей тогдашней мивуты; С(е- 
силь Рено пытается убить диктатора Робеспьерра, кото- 
рый епустя нфеколько недфль погибаеть оть термидор!- 
анской реакцш. Секщи (городемя части) затФвають за- 
говоръ въ вандемьерЪ, якобинцы въ прер!ал$; затфваютъ 
заговоры и Бабефъ и оба СовЪта, что въ свою очередь 
влечеть за собою вандомемя  экзевущи и Фруктилоремя 
есылки. Наконець директоря затваеть заговоръ противу 
самой себя и вызываеть этимъ узурпацию Бонапарта. 

Но и Бонапарть не избъгаеть общей участи. Его во- 
енная диктатура суровфе диктатуры конвента и дирек- 
торш; заговоръ противъ вего неистовствуеть. Въ 1800 г. 
заговоръ республиканпевъ и заговоръ роялистовъ; — въ 
1803 г. заговорь Пашегрю и заговоръ Кадудаля; — въ 
1808 и 1809 гг., военный заговоръ, извфетный подъ 
вазнашемъ заговора Филадельовё; — въ 1812 г. заго- 
воръ генерала Малле;—въ 1813 г. роялистекое волнеше, 
ропотъь въ законодательномъ корпусф;—въ 1814 г. воз- 
стаютъ города, появляются Бурбоны; охранительный се- 
нать объявляеть низложеше Нацолеона. Не обнаружива- 
ють ли эти Факты болфе чЪмъ одновременность, связь 
между явлетемъ и причиной? Предположите вмЪето веъхъ 
этихъ властелиновъ-централизаторовъ, вмЪфсто конвевта, 
Наполеона 1, Бурбоновъ, Лудовика-Филиппа, Наполеона Ш, 
Федеральное единство, выражение договора взаимнаго стра- 
ховашя между 15 или 18 самостоятельными провинщями: 
неужели вы думаете, что заговоръ напалъ бы на такое 
единство, хотя бы оно было представляемо однимъ чело- 
вфвомъ, называвшимся королемъ? 

Всего ужаенфе то, что децентралистичесвй заговоръ, 
если добьется пфли посл$ множества неудачъ, то ве ос- 
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танавливается на государ®, а поражаеть за-одно и ди- 
настю. 

Лудовикъ ХУТ убить вмфстБ съ своей семьей. 

Казненъ Робеспьерръ, а съ нимъи его парпя, якобивцы. 

Наполеонъ низвергнуть съ престола вмфстВ съ своимъ 
потометвомъ. 

Карлъь \У изгнанъ, а за нимъ послФдовала въ изгнание 
и вся его семья. 

Лудовикъ-Филипиъ низвергауть въ свою очередь, и 
младшая вфтвь, подобно старшей, осуждены на изгваше. 

И замфтьте, что ви одинъ изъ этихъ династовъ не 
погибъ за свои личныя преступлешя или за пороки сво- 
его правительства. Лудовикъ-Филапиъ былъ образцомъ 
отцовъ семейства; и если не обращать внимавя ва не- 
удобства централизащи и ва порождаемыя ею интриги и 
развращеше, то пюльсвое правительство было довольно 
сносно. Большинство направленныхь протавъ него обви- 
нений, въ родЪ системы мира во что бы то ни стало и 
оставлешя на произволъ судьбы Польши, обращаются въ 
настоящее время въ похвалу ему. 

Карлъ Х былъ прозванъ, и не безъ основашя, хоро. 
лемз-рыцаремг. Самый большой упрекъ, какой можно 
сдфлать его частной жизни, тотъ, что, подобно Лафоя- 
тену, онъ искупаль въ старости чрезмфрной набожностью 
грёшки своей молодости. Что же касается до его прави- 
тельства, то оно, если оставить въ сторон ретроград- 
ныя поподзновешя этого вождя эмиграци, было неерав- 
ненно нравственнфе при Карлф Х, ч5мъ когда либо впо- 
слфдетвш. Робеспьерръ, несмотря на ужасъ, которымъ 
терористическая система запятвала его имя, сохранилъ 
за собою репутацию добродътельнаго и неподкупнаго- 
Онъ мечталь о платоновекой республик, когда быль за— 
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хваченъ въ расплохъ возмущенемъ. Лудовикъ ХУ[ обла- 
далъ всеми добродфтелями частнаго человфка; никто больше 
его ве любилъ своего народа; къ несчастю для самого 
себя онъ былъ искренно враждебенъ идеямъ своего вЪка, 
не вЪрилъ ни въ Философ, ни въ революцию, ни въ 
особенности въ конститущонное правлеше. Что касается 
до Наполеона, то онъ и теперь еще народный герой. 
Франщя все ему простила. Его администращя была про- 
свЪщенна, бдительна, экономна, справедлива: ей недоста- 
вало лишь одного—либерализма. 

Должно быть велико преступлеше унитаризма, когда 
тавой народъ, какъ нашъ, преслфдуеть его съ такимъ 
ожесточешемь въ лиц лучшихъ своихъ государей. Не 
спасаютъь ихъ никаыя добродътели, никакая слава, и въ 
нашихъ распряхъ съ властью династя всегда является 
солидарною съ ея главой; такого характера не представ- 
ляеть англйская револющя 1688 г., такъ какъ одинъ и 
тоть же актъ, низложизвший [акова П, опредфлилъ вступ- 
леше ва престолъь его зятя, Вильгельма Ш. Народъ анг- 
лйскй не такъ унитаренъ, какъ нашъ; у него меньше 
страсти къ единству, а потому меньше и` ненависти. Онъ 
умфлъ обуздать династно, подчинить ее своей волф; онъ 
не вырваль её съ корнемъ. Не слфдуетъь ли заключить 
изъ этого, что между принципами централизаторскимъ и 
династическимъ существуетъ скрытая связь, которая, при 
возмущени, переносить преступлеше отца на дфтей. Пре- 
доставляю обсудить эту тайну самому читателю. 

Сдълаемъ выводъ: политический унитаризмъ или другими 
словами централизащя, на сколько она выражается въ удер- 
жани въ правительственной нераздфльности групаъ, ко- 
торыя по природф аутономпы и по здравому смыслу дол- 
жвы быть независимы и лишь соединены между собою 
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Федеративной связью, есть конститущонная Фикщя, аспол- 
ненная противор5Й въ теор и неосуществимая ва прак- 
тикф. Въ ней заключается настоящая причина тЪхъ без- 
прерывныхь династическихь перемфиъ, которыя уже 75 
льть потрясаютъ наше общество. Поэтому настоящую 
тиранию въ новфйшихъ обществахъ нельзя иначе опре- 
двлить, какъ слфдующей Формулой: Поглощене самосто- 
ятельныхь июстностей одною центральною властью 
65 цълью или династическаго преобладаня, или ж 
эксплоатиии в5 пользу дворянства, буржуазь или 
санкюлотов. 


ГЛАВА У. 


Бритика конститущн 93 года. 


О создвви суверева въ демократ, другими словами, объ изби- 

рательной систем ила всеобщей подачв голосовъ.—Картина избира- 

тезьныхъ систенъ, предложенныхъ и введенныхъ въ практику съ 89 

в до нашего времени.—Эти системы, противор®чащ!я другъ другу и 

несогласимыя, составляютъ сер!ю, подобно сер конституцй.—Идея 
представительнаго синтеза, 


Конститущя 1793 г., хотя только 11 годами пред- 
шествовала конституци 1804 г., еоставляетъ совершен- 
вую противоположность посдфдней. Это и естествевно. 
Одва представляетъ развите личнаго авторитета, гонящаго 
демократю, другая есть выражеше коллективнаго само- 
держави. ВездЪ, гдз первая занята умиералиоромд, вто- 
рая твердить о народь. Напр. органичесый сенатусъ- 
консульть 1804 г. ни слова не говорить о гражданах, 
ихъ вольностяль, гаранпияль, правах; онъ видить 
лишь аутократа, олицетвореше массы, воплощающаго въ 
себ государство. Наоборотъ констатущя П года, изго- 
товленная Ковдорсе и сокращенная Робесньерромъ, и кон- 
статущя Ш года, нажодать удовольсте въ повторения 
Провозглашеня правз человюка и гражданина. На 
сколько абсолютизмъ страшитея формулъи догматовъ, ва- 
столько демократйя ихъ ищеть. Тавимъ образомъ въ то 
время, какъ кояститущя 41804 г. развертывается, подобно 
генеалогическому древу, гдЪ все исходить отъ императора, 
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даже нащя, и все восходить къ императору, такъ что 
конституцио эту нельзя обвинить, по крайней мфрф съ 
перваго взгляда, въ измфав своему собственному пран- 
циоу, конститущя 93 года противорЪчить себф въ каж- 
дой статьф и приходить къ ужасвЪЙшей непослфдователь- 
ности, къ отрицанию самого суверена.  Аутокрамя гр%- 
шить лишь противъ истаны и Фактовъ; демокрамя же 
измфняеть самой себ$. 

Раземотримъ ближе эту систему. 

Главный и начальный пункть въ демократии есть с0з- 
даши суверева. Въ мовархическомъ правлени, абсо- 
лютномъ или конститущонномъ, суверенъ видфнъ, ося- 
заемъ, говорить, его слышно; это король, его домъ, 
представители, помошники и совфтвики его величества, 
Кто же суверенъ въ демократш, если послфдняя хоть 
сколько нибудь заботится о своемъ принцийф и имеви? Су- 
веревъ тамъ, говорятъ, —нар0д5. Допускаемъ, во что такое 
вародъ? гдЪ онЪ? какъ онъ прожвляеть себя? Вотъ въ 
чемъ вопросъ. Оставимъ въ сторон майское поле ва“ 
шихъ предковъ галловь и Франковъ, форум» римлянъ, 
агору грековъ, церковь первыхъ хрисманъ. Мы люди 
вастоящаго времени; эта старива васъ не касается. На- 
родъ-еуверенъ, или, выражаясь менфе сжатымъ, менфе 
педантическимъ и боле техническамъ языкомъ, народвый 
суверенитетъь проявляется въ наше время посредетвомъ 
избирательной операщи, посредствомъ того, что мы пыя$ 
вазываемъ всеобщей подачей голосов. 

Избирательная система, подобно правительствевной, вы- 
несла у насъ тфже исоытамя и прошла тоже поприще. 
Подобно картив$ конствтущй, изображеше избирательных 
системъ лоочередно представляеть то историческую пре. 
емствевность, то теоретическй или умозрительный выводъ. 
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Какъ конститущи между собою, по выражен политиче- 
ской и увитарной мысли, подверженной одвимъ и тфмЪ же 
упрекамъ и недостаткамъ, такъ точно и различныя изби- 
рательныя системы предетавляютея почти одинаковыми по 
сушеству, потому что онф также суть невфрныя и ог- 
раниченныя выражешя синтетической идеи, которой Фор- 
мула еще не найдена. Постараемся въ краткомъ очерк 
предетавить историческую сторону этого новаго рода яв- 
ленй. 


Историческая картина избирательныхъ систежъ, пред- 
ложенныхь и осуществленныхь во Франщи съ 1789 
года, 


1789 г.—По проекту конститущи, представленному на- 
щюнальному собрашю 27 поля и 31 августа 1789 г., 
условя для пользовашя избирательнымъ правомъ положены 
были слфдующия: 

Быть природнымъ Фхранцузомъ; имЪть не менфе 25 
лъть оть роду и жительство въ общинь не менфе года, 
платить валогъ, раввый цфнности трехъ рабочихъ дней. 
Выборы представителей въ законодательный корпусъ про- 
изводились въ 06% степени. Для этого Фравщю долж- 
но было раздфлить на отдфлы въ 50,000 душъ каж- 
дый; отдфль должень былъ назначать 250 депутатовъ, 
которые выбирали изъ себя одного яредставителя, чтб 
на всю Францию должно было дать около 500 предста- 
вителей. Законодательный корпусъ составяялея изъ двухъ 
палать, палаты сенаторов, назвачаемыхъ королемъ, и 
палаты представителей, выбранвыхь всЪми гражданами ука- 
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заваымъ выше способомъ. Эта посафдняя палата должна 
была обновляться черезь каждые три года. 

Таковъ былъ процессъ проявления народнаго сувереви- 
тета, предложенный законодателями 89 года. Кажется ие- 
возможно было выказать болфе заботливости, при мовар- 
хическомъ правлени, и ва первый разъ, о свобод$ и пра- 
вахъ народа. Возрасть 25 афтв не можетъ назваться 
зрезмфрнымъ: онъ требуется закономъ для вступленя въ 
бракъ противъ воли родителей. Налогъ въ пфнность трехъ 
рабочихъ дней вовсе не былъ тягостнымъ: въ немъ скорфе 
можно было видфть символъ, чфмъ услоше; онъ поддер- 
живалъ достоинство избирателя и обезпечиваль вравствен- 
вое отправлеше обязанности. 

Конститущя, принятая учредительвымъ собрашемъ ме- 
нфе роялистическая, чЪмъ первоначальный проектъ, ока- 
зывается также очень требовательною относительно граж- 
дань за дароваше имъ права подачи голосовъ. Ка- 
щется прерогатива власти ве можеть уменьшиться иначе, 
какъ съ пропоршональвымъ умевьшенемь прерогативы 
гражданина. 

1791 г. — Удержаны выборы въ двЪ степеви, равно 
какъ 25-лётый возрасть, годъ мЪстожительства и на- 
логъ въ три рабочихъ дня. Но кром$ того требуется, чтобы 
гражданивъ принесъ гражданскую присягу; чтобы овъ 
быль вписанъ въ списокъ нафюнальной звардир в чтобы 
не былъ слугою. Гражданинъ, удовлетворяющий всЪиЪ этамъ 
усломямъ, есть иктивный гражданинз. Такъ какъ се- 
нать или высшая мадата не принята, то число депута- 
товз единственнаго собрашя увеличилось; оно апредъле- 
яо въ 745 по тремъ даннымъ: иерритореи, населенюо 
и прямому налогу пли собственности. Собраше долж- 
но быть обновляемо черезъ каждые два года. 
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Я нисколько не намфревъ порицать эти различныя усло- 
вя, равно какъ и предшествовавшя имъ. Достаточно 
только замфтить, что направлеше конституция 91 года 
есть несомнЪнно буржуазное: еще шагъ, и мы увидимъ, 
что изъ всеобщей подачи голосовъ будуть исключены ра- 
боще, живуше заработной платой, одвимъ словомъ все 
простонародье. 

1793 г. — Проектъь жирондистской ковститущи: За- 
конодательный корпусъ составляется изъ одного собрания, 
обновляемаго ежегодно. Выборы имфютъ лишь одно ос- 
воване— населене. Подача голосовъ— всеобщая и пря- 
мая; но назначене предетавителей производится тфми же 
избирателями двумя балотировками, одною —предста- 
визилей, а другою — избирателей. Налогъ въ три 
рабочихъ дня уничтожен; прислуга, подобно остальному 
народу, пользуется избирательнымъ ‘правомъ; возрасть по 
прежнему требуется 25-лЬтай. Кром депутатовъ въ за- 
кояодательный корпусъ, граждане призваны къ выборамъ, 
въ своихъ первопачальныхь (ргипанез) собрашяхъ, всей 
магистратуры, администралторовх и должностные 
лицё республики, въ томъ числф и самаго исполнитель 
го совота. 

1793 г. — Якобинская конститущя: Трудно было 
явиться радикальнфе Жиронды, высказавшейся подъ пе- 
ромъ Кондорсе. Робеспьерръ попытался однако превзойти 
своихъ сопернивовъ: этого требовала моятаньярекая честь. 
Проекть Ковдорсе, съ цфлью дать избирателямъ время ва 
размышлевще и возможность дЪйствовать съ большею со- 
зяательностью, установилъ Формальность не двухъ степеней 
избрашя, а двухъ балотировокъ. Робеспьерръ желаетъ, что- 
бы избраше было непосредственно, совершалось сразу: въ 
этомъ можеть быть и есть экономя во времени, но нЪтъ 
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гарант безошибочности. Кондорее оставилъ опредфлеве 
тражданскаго возраста по прежнему въ 25 афть; Робес- 
пьерръ убавилъ его до 21 года: аппелящя въ юности про- 
тивъ зрФлаго возраста. Кондорсе предоставиль каждому 
первичному собраню право представлять замючанёя о во- 
тированныхь законахъ и требовать безотлагательнаго ихъ 
пересмотра. Робеспьеррь ставить утверждеше закова 
въ зависимость оть принлтёя его вародомъ. Но это при- 
няте чисто нЪмое, а потому неимфющее никакого смысла 
и значеня. Онъ говоритъ: «Если черезъ 40 дней посл 
вотировашя закона въ половин департаментовъ, съ при- 
совокуплешемъ одного, десятая часть правильно образован- 
ныхъ первичныхъ собрашй каждаго изъ нихъ не заявитъ 
протеста, то проектъ принимается и становится зако- 
НОМЪ.» Это торжественное примфнеше правила: #70 мол- 
читз, тотз согласенз. Точно также и относительно из- 
брашя исполнительнаго совфта, магистратуры и должност- 
ныхъ лицъ Робеспьерръ долженъ быть поставлевъ ниже 
Ковдорсе, такъ какъ онъ желалъ, чтобы избраше это про- 
изводилось не прямо первичными собрашями, а вЪ двф и 
раже въ три степени. Изъ этого видно, что диктатура 
третаруеть самодержаввый народъ не лучше аутократи: 
только что указанный нами законъ среди умфренныхъ 
(1789—1791) стремленй, встр®чается и между крайними 
(1793, 17 хевраля и 24 1юня). 

1795 г. — Диктатура коввента кончилась; но благо- 
даря ей поднимается уровень правительственныхъ идей и 
власть дфлается устойчивЪе. Самодержавный народъ те- 
ряеть много въ публичномъ значени.  Вееобщая по- 
дача голосовъ въ двЪ степени; возстановлеше ценза, ко- 
торый ве распространяется лишь на гражланъ, служив- 
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шихъ въ армяхъ республики. Множество причивъ исклю- 
ченя изъ избирательнаго права. 

Палаты, впрочемъ, назначаются обф народомъ. Выборы 
въ исполнительную директорию предоставлены законодатель- 
ному корпусу; право назначешя нфкоторыхъ агентовъ влае- 
ти отнято у избирателей и присвоено директории. 

Новое подтверждене вышеупомянутаго закона. Въ де- 
мократш, какъ и въ монархи, звачеше правъ гражданъ 
пропорщонально умЪренности правительства. Исключеше 
изъ этого правила представляеть лишь аутократя, которая 
естественно служить полвымъ отрицашемъ противополож- 
наго ей принципа. 

1799 г. — Консульская конститущя: Бонапартъ зналъ 
народъ; онъ понималъ, какъ слфдуетъь обращаться съ тол- 
пой. Ижё сльъдуеть бить, каз собак, говаривалъ онъ. 
Воть что онъ сдблалъь изъ всеобщей подачи голосовъ — 
это одна изъ самыхъ интересныхъ главъ нашего государ- 
ственнаго права: 

«Ст. 7. — Граждане каждаго общиннаго округа (агтоп- 
41ззещеп( сотшитила!) избирають т$хъ изъ среды своей, 
кого они ечитаютъ наиболфе способными вести обществен- 
ныя дфла. Такимъ образомъ составляется списокз довърёя 
(15е Че сопйалсе), содержащий въ себф имена десятой 
части всего количества гражданъ. Въ этотъ первый об- 
щиввый списокъ должны быть включены должностныя лица 
округа. 

«Ст. 8. — Граждане, внесенные въ общинные списки 
департамента, точно также выбираютъ изъ себя десятую 
часть. Этимъ путемъ составляется второй списокъ, назы- 
ваемый департамевтскимъ, въ который должны быть вклю- 
чены должностныя лица департамента. 

«Ст. 9.—Раввымъ образомъ и граждане, внесенные въ 
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департаментеюй списокъ, выбирають изъ себя десятую 
часть, за тёмъ составляется трей списовъ, заключаюнийвъ 
себф гражданъ того департамента, ихфющихь право быть 
избранными на нащюнальныя государственныя должности. 
«Ст. 19 и 20. — Департаментеме списки посылаются 
въ севать, который выбираеть изъ вихъ законодателей, 
трибуновъ, консуловъ, кассащонныхь судей и коммиса- 
ровъ казначейства (сошииззанез & [а сошриаБИИ6). > 
Законодательный корпусъ обновляется ежегодно ва пя- 
тую часть.—Вотироваше законовъ подчинено тому же мы- 
тарству, какъ и выборы. Заковъ предлагается прави- 
тельствомъ, обсуждается трибунатомъ, въ законодатель- 
номъ корпус$, голосуется послфднимъ тайной балоти- 
ровкой и безъ обсуждешя и пропускается сенатомъ, кото- 
рый можетъ остановить обнародование закона, ие лашв по при- 
чинё его неконститущеонности. Здесь выражается принцийъ 
раздфленя властей въ приложении къ изготовлению законовъ. 
Итакъ съ одной стороны четыре степени выборовъ, съ 
другой четыре степени законодательства. Если пародъ 
самовольствуетъ, если законодатели сбиваются съ пути, то 
не конститушя въ этомъ будетъ виновата? А кто выби- 
раеть сенать? Самъ сенать, а воослфдетии императоръ: 
это уже составляетъ пятую часть выборовъ. Кто выбираеть 
изъ департаментскихь в овружныхь соисковъ гражданъ, 
наиболюе способных. заправлять общественными дъ- 
лами? Опять таки императоръ, который одинъ существуеть 
самостоятельно, и который, сдфлавшись главой наслбд- 
ственной династи и помазавшись на царство черезъ папу, 
одинъ не подлежить выбору и не избирается, но есть Бо- 
гомъ данный человЪкъ, естественное воплощеше народа. 
Упомянувъ объ император$ по поводу конститущи 1799 г., 
я нЪоколько забъжалъ впередъ. Сенатусъ-консульты 1802 
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и 1804 гт. только зишь развили и разукрасили эту си- 
стему, какъ въ этомъ можно убфдиться изъ конституция 
1804 г. {см. предшествующую главу); въ 1807 г. былъ 
увичтожень трибунать. Воть какимъ образомъ по импе- 
раторекимъ конститущямъ призывалея народъ къ проявле- 
вю своего суверенитета, къ изданю законовъ и въ отпра- 
вленю всфхъ властей черезъ свопхъ избранниковъ. 

1814. — Известна система хартии: двф палаты, одна 
неподвижная и наслфдственвая, другая выборная и обновляемая 
ежегодно на одну пятую часть. Чтобы быть избирателемъ, 
надо имфть 30-лфтвЙ возрасть и платить по крайней м$р® 
300 Франковъ прямаго налога; чтобы имфть право быть 
выбраннымъ, надо имфть 40-лфтвй возрастъь и платить 
1000 оранковъ. Законодательная власть отправляется кол- 
лективно палатой перовъ и палатой депутатовъ. 

Я здьсь сдБлаю лишь одно замфчаше. Въ 1814 г. 
Франшя отъ крайностей демократ и аутократи перехо- 
ДИТЪ КЪ «золотой серединё» парламентарной монархии, 
поэтому и избирательная система, бывшая пустымъ меха- 
низмомь при вмпери и основой государства и источ- 
викомъ всякой власти при республик, висходитъ теперь 
до простой роли противовфса. Цензитарная буржуазия стре- 
мится уравнов$сить корову, окруженную верхвею палатою, 
духовенствомъ и всфми знамевитостями власти и бюджета. 

1815 г. — Добавочный актз кз императорским 
хонститущям:—Подражаше харти Лудовика ХУШ, за 
исключетемъ слфлующихъ пунктовъ: 1) депутаты выби- 
раются всеобщею подачею голосовъ, но въ дв степени; 
сверхъ того учреждаются особые представители собствен- 
ности и промышленности; 2) императоръ не обязанъ брать 
министровъ изъ большинства палатъ; онъ проводитъ свою 
политику посредетомъ государственвыхъь министровъ безъ 
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портфеля. Этимъ онъ оставляеть себф лазейку обойти 
парламентскую систему. 

1830 г. — Пересмотр хартии: Палаты раздфляютъ 
съ короною инищативу законовъ. Цензъ избирамя и из— 
бираемости понаженъ: это хотя и показываетъ, что про- 
тивовфсъ короны усиливается по мфр$ приближешя къ 
демокрами, однако народъ еще ве вводится въ избира- 
тельныя комищи, такъ какъ этого ве можеть допустить 
«золотая середина», несмотря на свою умфренность. 

1848 г. — Торжество демократ. Возстановлена все- 
общая и прямая подача голосовъ, но лишь относительно 
выборовъ въ муниципальные и генеральные соефты и ва- 
цовальное собраше; всФф должностныя лица, кромф лашь 
президента, выбираемаго на 4 года народомъ, назначаются 
по прежнему ислолнительною властью. Законодательное ео- 
браше одно; президенть ему подчивенъ; еданствеюное оено- 
ваше выборовъ— населеше. Всеобщая подача голосовъ ставо- 
витея капитальною частью системы; впрочемъ и здфеь снова 
подтвердился законъ, на который мы неоднократно указывали: 
съ самоусилешемъ правительства, народный суверенитетъ 
упадаеть. Въ доказательство можио привести законъ 31 
мая 1849 г., ограничиваюний всеобщую подачу голосовъ. 

1852 г. — Избирательная система, принятая консти- 
тушей Наполеона Ш, въ сущности сходна съ системой 
1848 г. и отличается отъ нея лишь мелкими подробно- 
етями, довольно многочисленными, и мфрами предосторож- 
ности противъ народнаго увлечешя. Всеобщая и прямая 
подача голосовъ, возстановленю которой переворотъ 2 де- 
вабря обязавъ свопмъ успфхомъ, несовмфетва съ импе- 
раторской конститушей. Объ этомъ предметВ мы выска- 
жемъ свое мафше къ особой главЪ, посвященной изсл$- 
дованю этой конститущи. 
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Изъ сдбланнаго нами обзора явствуетъ, что какъ не- 
ограниченно число всевозможныхь правительствъ между 
двумя абсолютвыми крайвими— аутократ!ей и демократией, 
точно тавже неограниченно и число системъ для создания 
самодержавия (зоиуегаши@) народа, другими словами— число 
избирательныхь системъ, соотвфтствующихь разлачнымъ 
Формамъ правительствъ. 

Какая же—лучшая, самая либеральная, истинная и ваи- 
менфе ошибочная изъ этого множества системъ, которы- 
ма стремится выразить себя самодержаме наци какъ 
при демократическомъ, такъ и при монархическомъ по- 
рядк$? 

Я отвфчу на это какъ отвфтилъь уже на вопросъ о кон- 
ститущяхъ. Веф эти системы одиваковы, всф имфютъ свои 
достоинства и свои недостатки; было бы нелфпо отдавать 
вакое бы то ви было преимущество всеобщей и прямой 
подачф голосовъ, поелфдствя которой мы знаемъ, передъ 
цензитарвой системой въ 300 и 1000 Ффранковъ, кото- 
рой нахальство и нелогичвость насъ возмущаютъ. 

А объяснеше воздержавя нашего отъ восхвалешя ка- 
кой-либо изъ этихъ системъ такъ же просто, какъ и по- 
нятно, именно: всф эти электоральныя утоши ничто иное, 
какъ произвольныя огравичешя, искажения одного синтеза», 
соеданяющаго въ себф, какъ и слфдуетъ, всф противопо- 
ложвые элемевты и именно потому, что они противопо- 
ложвы; синтеза, который исключаеть всякШ автагонизмъ, 
утверждаеть въ одно и тоже время равнов$е правитель- 
ства и народное самодержаше, но приложен котораго не 
имфеть ничего общаго съ рутиной вашихъ практиковъ. 
Постараюсь дать понять себя. 

Нащя, заставляющая иредставлять себя, должна быть 


представааема во всемъ томЪ, что ее составляетъ: въ своемъ 
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населени, въ своихъ груплахъ, во вефхъ свопхъ способ- 
ностяхъ и усломяхъ. Одна конститущя допускаеть все- 
общую и прямую подачу голосовъ, но макеимумомъ тре- 
буемаго возраста полагаеть 25 лФтъ; другая спускаетъ 
этоть возрасть до 21 года. Третья, понимая, что нера- 
венство господствуеть повсюду, какъ въ мнфияхъ, такъ 
въ богатетвЪ и умф, что толпа только идетъь за вожака- 
ми и что инищатива идей оринадлежитъ очень неболь- 
шому кружку людей; что однимъ словомъ недостаточно 
считать голоса, а слфдуеть еще ихъ взвЪшивать, — третья, 
говорю я, принимая въ принцип всеобщую подачу голо- 
совъ, вводить ее на практикф въ двф или болфе стеше- 
ней. Наконець друмя конститущи говорятъ, что населеше 
не можетъ быть единственнымъ основашемъ избиратель- 
ной системы, что надо еще принять во внимаве аггло- 
мераши, промышленность, собственность и т. п. Въ виду 
столь многочисленныхь исключенй, довускаемыхъ систе- 
мами, слывущими за самыя широкя, популярныя и либе- 
ральныя, можно бы спросить: можетъ ли либеральное пра- 
во быть утрачено въ какомъ бы то ви было положении; 
почему исключены изъ него женщины и граждане моложе 
21 года; почему распространено это ужасное отлучеше 
противъ осужденныхъ по суду, банкротовъ, людей безнрав- 
ственныхъ, и т. п., противъ слугь, вищихъ, бродягъ, 
ит. д.7? 

На эти вопросы не давалось еще солилнаго отвЪта: го- 
ворили, что неестественно вотировашемьъ возстановлять 
дтей и женъ противъ отцовъ и мужей, что это значило 
бы подорвать родительскую и супружескую власть и воз- 
будить изъ-за политики раздоры въ семействахъ; гово-. 
рили тоже и о слугахъ, что они станутъ врагами, шиио- 
нами и измфнниками въ домахъ своихъ тосподъ, если 
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вмъ дать право голоса; далфе, что въ высшей степени 
стравно ставить на одну линшю честнаго человфка и чело- 
вфка  заклейменаго закономъ; что еслибы законодатель 
вздумалъ до такой степени пренебречь общественнымъ миф- 
шемъ, то добился бы лишь того, что избирательныя ко- 
мищи опустфли бы и самый институтъ подачи голосовъ 
быль бы поражень на смерть. Эти разсуждешя имфють 
свою ЦЪнность и я самъ, признаюсь, во всфхъ этихъ 
пунктахъ столь же неумолимо нетерпимъ, какъ и друше. 
Напримфръ тотъ день, когда законодатель дасть женщи- 
намъ и дётямъ право подачи голосовъ, будетъь днемъ мо- 
его развода; я выгоню оть себя жену свою и дфтей и 
заживу опять пустынникомъ. Но что ни говори, а все это 
не составляеть еще убФдительнаго отвфта на вышеуказан- 
ные вопросы. Лица, которымъ не дано пользовашя пра- 
вомъ подачи голосовъ, составляютъ все-таки часть наци; 
они имфють право быть представляемыми: можно ли до- 
пустить, чтобы онф были представляемы офФищально т$- 
ми, отъ кого зависять или кто по закону состоитъ при 
вихъ попечителемъ или отвфтчикомъ? Когда докторъ при- 
ходить къ больному, то распрашиваеть его самого, на 
сколько тому позволяеть болфзнь, а не обращается къ 
третьимъ лицамъ, роднымъ или знакомымъ больнаго. Въ 
церкви исповфдь требуетъ, чтобы грьшникъ самъ покаялся 
въ своихъ прегрёшешяхъ, если хочетъ получить вмфет® 
еъ отпущенемъ грёховъ и лекарство для души. А боль- 
шинство гражданъ, исключенныхъ изъ избирательныхъ спис- 
ковъ, —сощальные и политичесме больные: какъ они ста- 
нутъ на ноги, какъ добьются должной имъ справедливости, 
если имъ пельзя говорить самимъ за себя, если имъ запре- 
щено принимать участе въ нашональномъ представитель- 
ствф, въ проявлени народваго самодержавя? 
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Итакъ, не станемь пятиться передъ аогикою, когда она 
служить истолкователемъ права и свободы. Электоральный 
синтезъ долженъ обнимать собою, не только въ теори, 
но и на практикЪ, всф выработанныя уже системы: 0с- 
новашемъ избирательства принимать не только населеше, 
но и территорию, собственность, капиталы, промышленяость, 
естественныя, областныя и общивныя группы. Овъ не дол- 
женъ упускать изъ виду неравенствъ богатства и ума и 
исключать какую бы то ни быдо категорю. Возможно аи, 
спросите вы, сдфлать это, не нарушая гражданскаго ра- 
венства (ёра|И6 сие) и не возбуждая безчисленныхь про- 
тестовъ? Возможно ли сдфлать это, если большинство та- 
кихъ олементовь друг друга исключаютъ?... На это я 
скажу, что если велик актъ, имфющй цфлью нащональ- 
ное представительство, состоить лишь въ томъ, чтобы 
каждые 5 дЪть или каждые 3 года собирать толиу за- 
ранфе указанныхъь гражданъ и заставлять ихъ назначать 
депутата,  снабженваго неограниченнымь полномочемъ, 
депутата, который, въ силу такого полномочия, предета- 
вляеть собою не только тЪхъ, кто подавалъ голоса за вего, 
но и ТЬхъ, кто ротировалъ противъ него, представляетъ не 
только электоральную массу, но и всЪ категории личностей 
невотировавшихъ, всф силы, способности, Функции и ивтере- 
сы общественнаго тфла; что если эту именно операцию счи- 
тають всеобщею подачею голосовъ, то отъ нея дЪйствитель- 
но нечего ожидать путваго, а съ нею и вся наша политиче- 
ская система ничто иное, какъ мистихикащя и тираншя. 

Сдфлаемъ заключене. Искреннее и правдивое предета- 
вительство въ странф, подобной нашей, предиолагаетъ со- 
вокупность учреждений, скомбинированаыхь такимъ обра- 
зомъ, чтобы всяк интересъ, всякая идея, всяк сощ- 
альный и политическ!й элементъ могъ проявиться въ атомъ 
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представительств, могъ самъ выразиться, могъ заставить 
себя представить, добиться справедливости и гарантии, 
имфть свою долю вшяшя и самодержайя. Потому что ва- 
родное представительство, тамъ, гдЪ оно существуеть какъ 
услове политической жизни, не должно быть только ма- 
шиной, какъ въ конституцш 1804 г. или машиной и 
противов$сомъ, какъ въ харти оть 41814 до 1830 г.; 
или ‹Фувдаментомъь правительственнаго здашя, какъ въ 
конститущяхь 1793, 1848 и 1852 гг.: оно въ одно и 
тоже время, подъ страхомъ въ противномъ случаЪ сдф- 
латься ложью, должно быть Фундамевтомъ, машиной, про- 
тивовфсомъ и сверхъ того хункшей, хувкщей, обнимающей 
всю нацию, во всфхъ ея категомяхъ личностей, террито- 
р, богатствъ, свойствъ, способностей и даже нищеты. 

Я почелъ необходимымъ вдаться въ нЪфкоторыя подроб- 
ности относительно создашя суверенитета, или говоря 
общепринятымъ языкомъ, относительно всеобщей избира- 
тельной системы или подачи голосовъ, отчасти ради важ- 
ности этого вопроса, а отчасти въ виду ложности го- 
сподетвующихь о немъ идей. Теперь мы можемъ перейти 
къ обсуждению конституци 93 года. 


ГЛАВА Х. 


Шродолвенйе того же предмета: критика 
вонститущи 93$ кода. 


Существенное противорв че принциповъ самодержавя народа и его 
представительства. — Всеобщая подача голосовъ есть вацональное 
самоотречене отъ своихъ правъ.—Почему демократяческвя система— 
самая неустойчивая изъ всЪхъ.—'Тодиз не заинтересована въ праваде- 
в\и.-—Гипотеза народнаго содержаея (1в{е с1уПе). 


Насмотрфвшись на то, какимъ несчаствымъ опытамъ въ 
дБлЪ правительствъ, династй, законодательства, предета- 
вительства, выборовъ, подвергали насъ наши государетвен- 
ные мужи, такъ называемые храктики, читатель, вфро- 
ятно, поуменьшить свое презрьше къ новаторамъ, окре- 
щеннымьъ въ наши дни вазвашями с0%алистовг, комму- 
нистовг, анархистов, главная вина которыхъ состоит 
въ томъ, что они видфли вещи лучше другихъ и осм$- 
лились обнаруживать ошибки практиков». Правда, что 
предложенвыя этими новоторами реформы не удостоились 
одобрешя со стороны общественнаго мвфня; можно, по- 
жалуй, сознаться, безъ всякаго стыда, что реформы эти 
подъ-часъ не отличались характеромъ полной осуществи- 
мости. Что жь изъ этого? Наука трудно строится, истина 
ве легко дается въ политикЪ и политической экономии, 
какъ и въ химш, геоломи и естественной истори. Но 
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смфютъ ли попрекать насъ нашими утошями эмпирики, 
пустозвоны, шарлатаны съ ихъ 15 или 16 конститущями, 
изъ которыхъ ни одна не могла выдержать практическаго 
праложевя, подобно тому вакъ не выдерживаеть теорети- 
ческаго изслфдовашя; съ ихъ 15 или 16 электоральными 
теорями, изъ которыхъ ни одна не могла удовлетворить 
самихъ ихъ авторовъ? Мы попали въ руки ужасныхъ живо- 
деровъ, которые обращаются съ человфчествомъ, какъ съ 
собаками и лошадьми, убиваемыми ради науки пфлыми дюжи- 
нами въ нашихъ анатомическихъ залахъ. Въ рукахъ этихъ 
шарлатановъ политика сдфлалась настоящей вивисекщеей. 

Конститущя 1793 г. желала дать народу, въ дфлВ вы- 
боровъ и представительства, самыя шировя, самыя мо- 
гушя гаравтш. Что же для этого сдфлалъ законодатель 
1793 г.? Овъ сказалъ себЪ: 

Совершенно невозможно въ Физическомъ, экономическомъ , 
интеллектуальномъ и моральномъ отношеняхъ, чтобы собра- 
ше людей, столь многочисленное, какъ Фравцузек!й народъ, 
одновременно и само—съ одной стороны, отаравляло зако- 
нодательвую, исполнительную в судебную власть, а съ другой 
вело промышлевныя п земледфльческя завят!я; чтобы оно 
управляло, разсуждало, ходатайствовало въ судахъ, судало, 
исполняло, надзирало, ковтролировало, наказывало, сража- 
лось, и въ тоже время, чтобы завималось производительными 
работами и мфновыми операшями: и мы скажемъ, что это не- 
возможно, хотя и желательно ради строгаго привцапа и де- 
мократической тевдевщи. Поэтому для варода является не- 
избфжная необходимость во многихъ дФлахъ, даже самыхъ 
важныхъ, дЪйствовать черезъ другихъ, выбирать себф до- 
вфренныхъ. Короче сказать, народъ, по необходимости, дол- 
женъ быть представляемъ: представляемъ для издавя за- 
вона, представляемь для его исполвешя, представляемъ 
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лля его истолковашя, предетавляемъ для его приложеня, 
представляемъ для его пересмотра; представляемъ въ пра- 
вительств®, администращи, судЪ; представляемъ въ вад- 
зор$; представляемъ въ раздачф должностей; представляемъ 
въ опредфлени расходовъ; представляемъ въ обсуждении 
бюджета; представляемъ для объявлешя войвы; предста- 
вляемъ для завлюченя мира, коммерческихь и союзныхъ 
договоровъ. Только въ трехъ вещахъ народъ дъйствуетъ 
самъ собою, лично и безъ представителей: въ трудё, на- 
логф и военной службф. Поэтому, завлючиль законода- 
тель, мы дадимъ народу въ самыхъ широкахъ размфрахъ 
электоральное самодержаме. Онъ избереть своихъ пред- 
ставителей какъ въ исполнительную, такъ и въ законода- 
тельную власть; это еще самое меньшее. Его права бу- 
дутъ ясно и твердо установлевы. Посл$ ировозглашешя 
правё и торжественнаго, грознаго призвашя самодержа- 
ея народа, въ конститущи будеть глава о иервичных 
собраняль, другая о законодательномг корпус, третья 
объ исполнительной власти и т. д. Такъ какъ мы долж 
ны столь же дорожить временемъ варода, сколько забо- 
титься о его самодержами, то мы предоставимъ посто 
яннымъ избирательнымь собрашямъ, выбраннымъ первач- 
ными собранями, назначен!е исполвительныхъ чивовниковъ 
судей и т. д., это справедливое исключене освободить 
народъ отъ труднаго бремени прямаго самодержавя (бла- 
годаря такимъ исключешямъ исполнительная власть подъ 
конецъ забрала въ свои руки назначене 6с%5 должност- 
ныхъ лецъ). Наконець для обезпечешя еданства народ- 
ваго правительства и нераздфльности его верховной влас- 
ти, будетъ устроена 1ераржя или субордиващя между раз 
личными административными цевтрами: 
Адмивистращя муниципальная, 
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Администращя дистрикта; 

Администращя округа. 

Веб эти администращи будуть поставлены подъ выс- 
пий надзоръ законодательнаго корпуса, который опредф- 
лить предметы вЪфдомства должностныхъ лицъ и правила 
ихъ подчинешя. А для обезпечемя этого подчиненя, а 
равно послушаня различныхъ центровъ приказашямъ выс- 
шей власти, конститущя Ш года, очень близкая къ кон- 
ститущи | года, учредить хоммиссаровх по назначению 
исполнительной директори, каковые коммиссары пре- 
вратятся однимъ взмахомъ пера, по закону 28 плювтоза 
УШ года (17 февраля 1800 г.), въ префектов, кото- 
рыхъ мы, Французы, имфемъ счасте имфть и до сихъ 
поръ. 

Но, превосходнЪйпий законодатель, есть кое-что, 0 
чемъ вы и не подумали и что опрокидываеть всю вашу 
систему: это то, что, когда вс власти будутъ вазначевы, 
всф общественныя должности распредфлены; когда народъ. 
булеть представляемъ на верху, въ средин$, въ основан; 
когда окружности должны будуть повиноваться центру, то- 
суверень сдфлается нулемъ. Въ аутократш государь мо- 
жетъ удобно отдФфлять власти, раздфлять Функщи своего 
правительства и ввфрять ихъ выбраннымъ отъ себя слу- 
гамъ; потому что онъ все-же остается для всфхъ ихъ 
господивомь и при малфйшемъ неудовольстви можеть 
отозвать ихъ и уничтожить. Зависитъ это, замфтьте, отъ 
того, что государь здфсь-—человфкъ, котораго не стуше- 
вываеть никакое представительство. Но въ демовратш, 
гдф суверевъ есть коллектавность, —нФчто метахизическое, 
существующее посредствомъ представительства, котораго 
представители подчинены одни другимъ, а вс вм5ств 
зависять отъ высшаго предетавительства, называсмаго н4- 
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здональнымз собрашемь пли законодательным кор- 
пусомз, — народъ, разематриваемый какъ сувереяъ, есть 
ФикЩЯя, миеъ, и всф перемонш, посредствомъ которыхъ 
вы заставляете его проявлять его ‘избирательное самодер- 
жане, ничто иное, какъ церемони его отречеви. 

Долго ля этотъ простодушный суверенъ, такой же чур-= 
банъ, какъ птица, посланвая Юпитеромъ царствовать 
надъ лягушками, будеть служить подножкой для болту- 
новъ, которые его дурачать? Ему говорять: вотируйте 
вс и прямо, и опъ вотаруетъ. Вотируйте въ двЪ, три, 
четыре степени,—и онъ вотаруетъ. Вотпруйте нЪкоторые, 
только активные граждане, —и овъ вотируетъ. Вотаруйте, 
собственники съ 300 Фр. прямыхъ налоговъ, и онъ во- 
тируетъ. Вотируйте въ пользу правительства, и ойъ во- 
тируетъ; вотируйте за оппозицию, и овъ вотируетъ. Во- 
тируйте общинами, вотируйте департаментами, вотируйте 
тайной баллотировкой, —и онъ вотируетъ. Вотируйте про- 
извольными избирательными округами, ве зная другъ дру- 
та, въ потемкахъ,—и овъ вотируеть. Браво, молодцы; вы 
отлично знаете свое дфло и вотируете чудесно. Па право, 
ча лфво; назначайте вашихъ муняциоальныхь совфтниковъ: 
правительстпо назначить меровъ, ихъ помощниковъ, по- 
лацейскихь коммиссаровъ, мировыхъ судей, жавдармовъ, 
префектовъ и подорефектовъ, всфхъ должностных лицъ и 
сановниковъ республики. И они повияуются. Великол$оно. 
Маршъ впередъ! Назначайте императора, и сви кричатъ: 
Да здравствуета императорь!... Воть такъ народецъ! 

Несмотря на все это, конститущи 1793 г., И года и 
1848 г. не могуть счататься велфпфе конститущй 1830, 
1814 и 1799 гг.; он, какъ я уже сказалъ и снова 
повторяю, противорфчатъ самамъ себф; но оф заключаютъ 
ВЪ себф всф элементы яругихъ и не представляются, вь 
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сущности, болфе неращюнальными, чфмъ остальныя. ]19- 
этому ихъ уже слишкомъ оклеветали. ТФ, которые ни во 
что не ставять напр. конституцию Ш года, осмфлятся ли 
утверждать, что конститущя УШ года, порождеше 18 
брюмера, была либеральнфе, логичнфе и вфрнфе праву и 
принципамь? Ато 204ет» убить свою собаку, обви- 
нлетз ве в5 бъщенствь, пословица эта особенно спра- 
ведлива относительно различныхь нвашихъ республикан- 
скахь попытокъ. Дону, СШесы и множество другихъ съ 
презрёшемъ отзывались, что конститущя 41793 г. не- 
практична: но они забыли вывести причины этого явленя. 
А конствтущя СШеса разв практичя$е? —Бонапарть кро- 
шать всь конститущи, беретъ направо и валфво. изъ Ро- 
беспьерра, С№еса, Мирабо и т. д., висколько не забо- 
тясь о логикф и общественномь мнфни, и выкраиваетъ 
свою конституцио УШ года, которая потомъ превращается 
въ конституцию Х года, констатуцю ХИ года и живетъ 
14 льть. Почему бы и конституци 93 г. не имфть по- 
добнаго успфха? 

Правда: республика у насъ недолговфчна; и я уважу 
на причину этого явлешя, чтобы разъ навсегда затквуть 
ротъ какъ сторовникамъ абсолютной власти, такъ и сто- 
ронникамъ модерэтизма. Сгубили республику въ 1799 и 
1851 тг. не пороки ея конститущи: эти пороки по су- 
нществу своему не помфшаля бы ей просуществовать хотя 
бы одинъ человфческй вфкъ: гибель ея произошла просто 
потому, что низиие классы, ради которыхъ въ особенно- 
сти была провозглашена республика и верховная власть 
которыхъ была освящена конститущей, очутились, по не- 
брежности или измфнЪ законодателя, въ такомъ положе- 
ни, что не имфли никакого положительнаго интереса въ 
сохраненш новаго порядка вещей. 
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Честная буржуазия, питающая такой ужасъ къ демо- 
вратическому порядку, вопервыхъ потому, что онъ ка- 
жется ей организованвымъ противу нея; далфе, потому, 
что онъ будто бы страдаеть еще другиамъ не менфе важ- 
нымъ недостаткомъ, именно не представляетъ, по ея мнЪ- 
ню, никакой гарантии устойчивости, эта буржуазия пови- 
димому викогда не обращала вниманя на ту простую вещь, 
что въ концф концовъ человфчество не можеть долго ос- 
таваться добродфтельнымъ ваперскоръ своимъ собствен- 
вымъ ивтересамъ. Хотите, чтобы граждане были всегда 
усердны и вфрвы? Сдфлайте такъ, чтобы имъ оть этого 
предстояло болфе пользы, чфмъ вреда. Но объ этомъ ви- 
когда ве заботились наши освователи демократи. Въ то 
время какъ при монархической конститущи король, его 
домъ и аристокрамя, (когда она есть, а р®дко бываетъ, 
чтобы ея не было, потому что она постоянно вядоизм$- 
вяется,) всЪ имфютъ извфетныя матеральныя выгоды, впол- 
н гарантированныя, выгоды, которыя у нихъ народъ не 
оспариваетъ; при демократической конституции, при которой 
высиие классы всегда съумфютьъ соблюсти свои интересы, 
только одинъ народъ ничего не имфетъ; заководатель ему 
ничего не назначаеть, вичего не оставляеть, ничего не 
гаравтируетъ; народъ остаетея совефмъ не заивтересован- 
нымъ, какъ будто дфло до него нисколько не касается. 
Такъ что самодержавный народъ, посредствомъ пер!одиче- 
ской всеобщей подачи голосовъ каждые 3 года или каж- 
дые 5 лЬтъ возобновляюний отречеше отъ своихъ правъ, 
какъ-бы въ придачу къ этому, наказывается еще лише- 
шемъ какихъ бы то ни было преимуществъ. Овъ настоя- 
Пий царь безъ владфй, Шоаннъ Безземельный или Готье 
Неимущй: изъ всего царскаго великольшя и велачя со- 
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храняющий лашь титулъ, пустой звукъ: самодержаве. Это 
нельпо, обидно, смфшво, но это такъ. 

При монархическомъ устройств государь и его семей- 
ство имфють свое содержашр (15е с1уШе), свои удфлы, 
замки, домены, кромф того оть времени до времени кой- 
каше барыши; сенаторы, велике сановники имфють свой 
оклады и пенсш; буржуазя— привиллегю на мфета всякаго 
рода: она не брезгаеть никакимъ жалованьемъ, потому 
что отъ малевькаго можно перейти къ большому. Что же 
демократическя констатуци сдфлала для народа? Обезпе- 
чили ли для него какую нибудь милостыню, какую ви- 
будь крупяцу со стола общественнаго богатства? Въ 1848 г. 
рабоче просили права на трудъ: отказано. Они смотрятъ 
теперь какъ на бдагодъяме ва разрфшеше имъ дфлать 
складчины для ухода за своими больными и для призр$- 
ия своихъ стариковъ. Одинъ декреть люксембургекой 
коммиссш сдфлаль изъ Тюильри Отель инвалидов» на- 
‚рода: ве прошло двухъ недфль посл$ торжества револю- 
ци, вакъ ориказъ Коссидьера уже выгоняеть вонъ посе- 
лившахся въ отелЪ. Ради республики народъ терпфлъ ни- 
щету три мфсяца; но послф пюньекихъ дней терифве его 
лопнуло и онъ сталь кричать: Да здравствует» Нато- 

‚леонё/ Что ему было пользы отъ такой демовратш? 
Скажуть, что республика была бФдна, обременена дол- 
гами, казна опустфла, капиталы скрылась, биржа и соб- 
ственность были парализованы. Притомъ же, спросятъ, 
вакъ помочь такой вищетв, какъ насытить таше неуто- 
лимые аппетиты? Что такое дивастя, аристократя, со- 
ставляющая одну тысячную часть наши, въ сравнени съ 
милионамя голодвыхъ людей? Не будемъ же ставить въ 
преступлеше демократи безсиме, присущее самому чело- 
вфчеству. Самодержавный народъ заботится о томъ, чтобы 
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государь, его избравникъ, и его представители жили въ 
роскоши: онъ этимъ тщеславится и утфшается въ своей 
бфдности. Онъ ве требуеть для себя возможности жить 
Крезомъ или сибаритомъ, онъ знаетъ, что это невозмож- 
но и даже безнравственно. 

Я раземотрёль бюджеть 1863 года и отдбайлъ вев 
издержки, производимыя въ различныхь министерствахъ 
подъ назвашемъ вспоможенй, подписокъ, поошренй, на- 
градъ, секретныхъ расходовъ, посо@Й, вознагражденй, 
мисей, разъфздныхь, 3014е 4е попасИйтё, ремовтировки 
и постройки церквей, дворцовъ, и т. д.; къ этому я при- 
бавиль содержаве династш (1з{е с1тЦе), оклады, пенсии, 
въ томъ числ и гражданскя, составляемыя посредствомъ, 
вычета изъ жалованья чивовниковъ; кромф того урЪзки, 
которыя можно сдфлать изъ содержанй, превышающахъ 
шахипиш, дозволяемый демократической щедростью; нако- 
нецъ вс суммы, расходуемыя съ цфлью благотворительной, 
роскошной, почетной, праздничной, либеральной, полицей- 
ской, произвольной; и я нашелъ, что итогъ этихъ суммъ 
составить до 250.000.000. 

Народное производство по вычислешямъ совремевныхъ 
экономистовъ, сторонниковъ имперш, простирается до 
121, милмардовъ Франковъ, слфдовательно 250.000.000 
составляютъ ровно 2‘), этого производства. 

Я не стану, разумфется, утверждать, чтобы въ ука- 
завной мною категори издержекъ все было излишие; да- 
же въ томъ отдфль, который считается постыднымъ, 
именно въ отдфл$ секретныхь расходовг, могуть быть, 
надо сознаться, законвыя вазначешя. Поэтому я хочу 
говорить не объ уничтожени этихъ расходовъ, а о за- 
мн ихъ другими. Мы говоримъ о демократ, объ усло- 
вяхъ ея правительства, о необходимости заинтересовать 
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въ вемъ простой народъ, такъ точно, какъ высшие клас- 
сы, король и его домъ, сенаторы и министры и вс аген- 
ты королевской власти, заинтересованы въ монархическомъ 
правительстя$. Но такъ какъ самодержавный вародъ са- 
мою природою вещей осужденъ не иначе проявлять свою 
власть какъ посредствомъ избранныхь имъ повфренныхъ, 
паретвовать и ве управлять, точь въ точь какъ консти- 
туцюнный король въ смысль конститущй 1814 и 1830 гг., 
то спрашивается — ве заключается ли истиннаго средства 
заинтересовать этоть народъ тою системою, которая сдф- 
лаетъ его дфИствительно сувереномъ, именно тфмъ, чтобы 
присвоить ему всё издержки, которыя, при монархи и 
имперш, значатся въ бюджет подъ тфми различными на- 
именовашями, которыя я перечислилъ. 

РазумЪется, я разсуждаю такъ исключительно въ виду 
гипотезы, что нащя пожелаеть верпуться къ систем® 
1793 и 1848 гг., системв, которую я не раздфляю и 
которую иначе, какъ подъ этамъ усломемъ, не повимаю. 

Итакъ, я утверждаю, что упомянутые мною 250.000.000 
по природв своей монархическаго или государственнаго 
свойства, потому что они цфликомъ тратятся на личность 
монарха, его династию, его дворъ, его высшихъ савовни- 
ковъ, его креатуръ, на солдатъ, которыхъ онъ старается 
приохотить къ служеню своему дфлу, на толпу осаждающихъ 
его веякаго рода просителей, ва роскошь его короны, на аген- 
товъ, заботящихся о безопасности его личности и т. д., 
поэтому таке расходы, въ случаВ еслибы демократя ва- 
едфдовала имперш, могуть быть вполнф перевесены ва 
вародъ, разумфется, съ измфнешями, требуемыми новою 
системою. 

Напр. ясно, что такъ какъ военная служба, въ случав 
еези армя будетъ оставлена, обязательна для всфхъ, то 
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38 или 40 миллюновъ пеный по военному вфдометв7, за 
исключешемъ пенс!Й за тяжейя раны, сдфлаются излишийма, 
и поэтому могутъ быть отнесены на какую вибудь другую 
статью бюджета. Очевидно также, что такъ какъ вЪ де- 
мократш срокъ дЪИствительной службы дая лицъ всякихъ 
проФесеЙ оканчивается съ самой жизвью, за исключе- 
шемъ доказанвыхъ случаевь болфзни, безсиля или дря- 
хлости, поэтому вычеты изъ жалованья служащехъ, упо- 
треблявииеся до сихъ поръ на пенеш, могутъ тоже со- 
ставить значительную эковомю, которую можно употребить 
въ интерес$ самодержавнаго народа. Соображешя эти, 
представляющя очень интересный матерялъ для критики, 
я оставляю однако въ сторонф, такъ какъ они не отно- 
сятся собственно къ моему предмету. 

Итакъ, взявь 250 миллювовъ, извлечевныхь изъ вы- 
нфшняго бюджета, или 2°], всего проязводства страны, я 
нахожу, что нфть вичего легче, какъ съ этой суммой 
составить вфчто въ родф содержанщя (15 смИе) паро- 
да, содержашя, которымъ пользовались бы болфе 500.000 
избирателей. Вотъ какъ я полагалъ бы едфлать распредз- 
лене этого содержашя. 

Во 1-хъ: Условя необходимыя для допущеня къ поль- 
зованю содержащем народа: 

Родиться Французомъ; имфть ве менфе 36 лБтъ; быть 
супругомъ и отцомъ семейства; имфть свидфтельство въ 
хорошей жизни и доброй нравствевиости; получить до- 
статочное образоваше, смотря по профес; заниматься 
15 лъть дЬйствительною работой въ различныхь катего- 
раяхъ труда, земледъли, промышленноств, мореплавани, 
общественныхь должностяхъ и т. д., или же, за неим?- 
шемъ этого, произвести какое либо образцовое произве- 
деше, сдфлать открыте, прославиться какимъ либо доб- 
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рымъ дфломъ; быть внесенвымъ въ списки нацональной 
тварди и отправлять въ ней службу; обладать доходомъ 
не свыше 1250 фр., составляющихъ приблизительно цифру 
средняго дохода во Фравщи на семейство въ четыре лица. 

Имфюще право ({щ]атез) выбираются всеобщей пода- 
чей голосовъ во всЪхъ департаментахъ и пропоршюнально 
населеню. Ови вносятся по мфрф открытя вакансй въ 
заравфе составленные списки получающих (Бопогашгез), 
выбираемыхъ также всеобщей подачей голосовъ въ числ 
одинаковомъ числу имфющихъ право. 

Во 2-хъ: Цифры распредьленя.— Смотря по стар- 
шинству и заслугамъ слфдуетъ установить три класса лицъ, 
получающихь содержаше: 1-ый классъ составляють всЪ 
вписанвые въ окладъ 400 ‹р., 2-Й—вписанвые въ ок- 
ладъ 500 фр. и 3-Ш-—вписаввые въ окладъ 600 +р. 
250.000 получ. оклады по 400 Фр. — 400 миляоновъ. 
150.000... по 500 »› — 75 » 
100.000... по 600 › — 60 » 

12.000 составляю — 
щихь главяый 
штабъ и полу- 
чающихъ ок- 
ладъ. . . 01ъ800 до 1000 р.42 » 
» Расходы по уп- 
а А и О о Ве 
250 миллюновъ. 
512.000 имфющихъ право 
512.000 получающихъ 


1.024.000 


Такъ какъ окладъ члена, участвующаго въ [${е се 


народа, опредфляетса не съ цфаью роскоши или праздности, 
9 
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но единственно съ цфлью поошрешя къ труду, для наи- 
менфе богатыхь классовъ, то чрезвычайно важно, чтобы 
таке оклады, доставляя работнику значительное улузшене 
въ средствахъ въ жизни, оставались все-таки въ предф- 
лахъ строгой умфреннасти. Важно также, чтобы имфюгий 
право не счаталь себя сразу достигшимъ врайняго пре- 
дла своей цфли, такъ какъ въ противномъ случаФ ояъ, 
спасшись отъ бФдности, впадетъ въ апатю. 

И воть 250 миллюнами мовархическаго бюджета мы 
дадимъ средства демократш, ободримъ ее, возвысимъ ея 
достоинство и въ тоже время образуемъ на защиту рес- 
публики армю слишкомъ въ миллюнъ человфкъ. Неужели 
вы думаете, что съ такимъ оплотомъ конститушя Ш го- 
да могла бы бояться роялистовь и \%уановг, военвыхъ, 
адвокатовё, сенившихь (роигз) и всфхъ т5хъ, кто 
принималъ учасие въ брюмерскомъ переворот? Неужели 
вы думаете, что при такихъ усломяхъ въ 1854 г. ва 
щональное представительство было бы попрано, а консти- 
тущя уничтожена?... 

Но, возразятъ миф, ваше содержане варода ничто иное, 
какъ эксплоаташя имущихъ классовъ неимущими. Вы со- 
здаете плебейскй ивтересъ: гаф же буржуазвый? Неужели 
вы полагаете, что буржуазия будетъ сносить безъ ропота 
это огромное содержаше въ 250 миллюновъ? Ваши по- 
лучатели и ихъ семейства составляютъь не болфе */» ва- 
ци: въ случаЪ возсташя одержать ли они верхъ вадъ ос- 
тальными °%/», отнын$ не заинтересованными? Вспомвите 
объ пон 1848 г.!... 

Мой отвфть готовъ и емфю вадфяться, что читатель 
найдетъ его неотразимымъ. 

Устойчивость государства и правительства есть благо, 
которое буржуазия цфнить болфе, чфмъ народъ, есть ве- 
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личайшее изъ вефхъ благь. Это благо не можеть быть 
получено даромъ, что до настоящаго времени доказывалъ 
намъ опытъ—именно наши 15 конститущй. Въ настоящую 
же минуту эта, столь непрочная, устойчивость разв не 
стоить намъ 250 миллюновъ, говоря уже только объ 
одной категори расходовъ, которую я назову расхода- 
ми на королей? Что же я дБлаю, какъ не даю лишь 
иное употреблеше этимъ миллонамъ? Свобода, безопае- 
ность, устойчивость, собственность, гарантированныя цф- 
ною 250 миллюновъ, 2°/ нащональнаго производства, въ 
пользу работнаковъ самыхъ бфдныхъ, самыхъ честныхъ, 
самыхъ умвыхъ, изъ которыхъ каждый, въ день назна- 
ченя ему оклада, считаеть за собою по крайней мфрф 15 
лЬтъ дЬйствительнаго труда: кто осмФлится найти, что это 
дорого? 

Кромф того буржуазя сохраняеть за собою пользова- 
не своими имуществами и доходами, мфетами, преиму- 
ществами, звавшями и почестями. Она первая извлечетъ 
выгоду изъ эконом, которыя ей, умфющей управлять и 
считать, всего легче произвести въ бюджетв. Въ этомъ 
отношенши она можетъ быть увфрена, что не встрётитъ 
никакого династическаго сопротивлешя. Съ демократей, 
заинтересованной въ поддержкЪ республики и правитель- 
ства, доставляющей на ихъ защиту миллюнъ вооружен- 
ныхъ людей, нфтъ нужды въ полицши; бунтовъ ве будетъ. 
Хотате обезопасить себя отъ народнаго возстаня? Возьмите 
въ охранители спокойствия самый народъ. Кром$ того мы 
получимъ уменьшение жандармери, неограниченную своболу 
сходокъ, ассощащй. Извфстно ли, чего стоять стЪенешя 
всего этого?... — Рабочая демократия будетъ всегда ме- 
нфе воинственна и менфе падка на приключеня, ч$м ъ ауто- 
крапя. Можно будетъ сразу уменьшить на 250 милаоновъ 
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военный и морской бюджеть, убавивъ только на половину 
постоявную армю; а если мы вовсе её уничтожимъ, то— 
на 500 миллюновъ. Демокрапя, управляемая экономной, 
недовфрчивой буржуазей, не боящейся болфе ни револю- 
Ц снизу, ни борьбы съ инищативой короны, найдетъ скоро 
средетва погасить свой долгъ, не прибЪгая къ банкротству: 
еще 500 миллюновъь долой изъ бюджета. Съ меня до- 
вольно и этихъ замфчашй. На что же, посл$ этого, жа- 
ловаться буржуази, ставшей республиканскою? Хотите ли 
серьезно вступить на путь рехормъ, ва путь дешевизны? 
Для этого надо съумёть предложить цфну. Сначала это 
можеть показаться противорёемъ, но послБ того, что 
я сказалъ, буржуазия пойметь меня. 

Почему, спросятъь меня, ве предложили вы своего пре- 
краснаго проекта въ 1848 г.?—Хорошо! если вамъ надо 
это знать, то потому, что мы, мои друзья и я,-—настоя- 
ще республиканцы, республиканцы строме и съ искрев- 
ними убЪждешями; потому что мы носимъ въ себЪ со- 
цальное состояше, въ которомъ устойчивость правитель- 
ства не будеть стоить ничего или почти ничего, точно 
такъ же, какъ циркулящя, кредитъ, мфна и страховаше; 
въ которомъ трудящйся людъ будеть заивтересованъ въ 
общественномъ дфлЪ единственно своимъ трудомъ; потому, 
зто мы не хотимъ никакого «содержашмя» (151е сте), 
даже содержашя народа; потому что, повивуясь конститу- 
ци 1848 г., мы не принимали ея унитарной и нераз- 
ДБЛЬНОЙй Формы; наконецъ потому, что мы, исключительно 
занятые утверждешемъ и защитою принципа взаимности 
(шиша! 6), который вичто иное, какъ принциаъ Феде- 
ращи, противъ заблуждешй коммунизма и правительствен- 
ности (воитегпешен(аИзште), и оклеветанвые въ нашихъ 
намфрешяхъ, нашихъ идеяхъ, нашей политикЪ, должны 
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были особенно остерегаться поднимать подобными предло- 
жешями, вмфетБ съ народной алчностью, ярость буржу- 
азш и негодоваше честныхъ людей. 

Въ своемъ изслфдовани конститущи я хотблъ доказать 
цифрами, что конститушя 93 года—я нарочно выбралъ 
ваиболфе извфетную съ дурной сторовы— столь же при- 
мфвима на практикЪ, какъ и всякая другая: для этого 
достаточно бы было съумфть заинтересовать въ ней тру- 
дящся и бФдный людъ, присвоивъ ему содержаше и вс 
расходы, употребляемые на мовархю. —Но вЪФроятно ли, 
чтобъ рабоче приняли этотъь подарокъ въ 1848 или въ 
1793 г. Ови выказали бы скорфе свое великодушие. На- 
родъ любитъ, чтобы его представители представляли его 
доблество; его регали заключаются почти въ одвфхъ иде- 
яхъ. Онъ любить парсюя щедроты; но добровольно овъ, 
можеть быть, не приметь отъ республики ни удфла, ни 
вспоможешя, ви подарка, ни прибавокъ къ заработку. 
У него тоже есть своя щекотливость, своя гордость. 
Что бы ви случилось, времена 1793 и 1848 годовъ про- 
шли, ови ве вернутся и поэтому-то я могу позволить себъ 
всю эту критику. Но, сл®пые и неисправимые консерва- 
торы! помните все-таки библейскй стихъ: Не искушай 


Господа Бога твоего. 


ГЛАВА Х. 


Еритика конститущонной харт?а, 1814— 
{$30. 


Смирнская матрона, парламентская вравоучительная басня.—Сомзи- 

тельная золотзя-середина, педантсквя доктрина, лицем®рная ум рен- 

ность, скрытная порча, интригантская строгость, 1езуятсв!е вравы, 
нечистая политика, полнЪйшее безсил!е. 


Такъ какъ, благодаря монополи печати, адвокатскому 
честолюбю, эластичности совфсти нашихъ такъ вазыва- 
емыхъ демократовъ, поблажкамъ императорскаго прави- 
тельства, благодаря наконець нашему галльскому ротозЪй- 
ству, мы снова готовы вернуться къ прееловутымъ Шюль- 
скимъ учрежденямъ, то, пока еще не ушло время, по- 
спфшимъ выказать всф ихъ дурвыя стороны. Потому что 
позже наше очень неуважительное о нахъ мнфше будетъ 
непрем$нво вмнено намъ въ преступлене. 

Изъ вефхъ партизановъ польской системы самый ис- 
креннй, а въ настоящее время самый знаменитый есть 
безъ сомнфыя г. Тьеръ. Призваться, я немножко подо- 
зрёваю, что онъ такъ сильно стоитъ за эту систему по- 
тому, что онъ авторъ пресловутой Фермулы: Дороль 
царствует, но че управляет. Но небольшое тщеславие 
не портитъ все-таки политическихъ убЪжденй, а убЪжде- 
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шя г, Тьера цфлостны, что возбуждаетъ, по нашему миф- 
ню, полное къ нимъ уважеше. Г. Тьеръ человфкъ, на- 
иболъе сдфлавший дая ‘№Юльской мовархи, наилучше ее 
знавшй и проводивший въ дЪйствительности и въ насто- 
ящее время наилучше ее защищающий. Хорошо же! Про- 
никалъ ли вполнф ясно самъ г. Тьеръ въ таинства этого 
правительства, до такой степени излюбленнаго его серд- 
цемъ и принаровленнаго къ его гевию? Чувствоваль ли 
овъ его существенную безнравственность? Неужели онъ 
не замфтиль, что это правительство ничто иное какъ уто- 
пя, въ тысячу разъ извращение, а слЪдовательно и 
опаснфе утошй 1793 и 1804 годовъ? Прошу извиненя 
У неистощимаго историка Йонсульства и Имперёи за то, 
что я такимъ образомъ возбуждаю сомафше въ солид- 
ности его суждешя. Въ своей истори Наполеона г. Тьеръ 
говорить, что къ Добавочному акту были несправед- 
ливы; что эта 4-я императорекая конститушя безъ со- 
мнфня гораздо выше харми 1514 года; что императорское 
произведеме, въ его цфломъ, гораздо либеральнъе творе- 
ня Людовика ХУШ. И г. Тьеръ даже не замфтиль 18 
ст., создающей мивистровъ безъ портфеля, обязавныхъ 
защищать передъ палатами дфИстыя правительства; онъ 
не замфтиль этого опаснаго изобрьтешя, придуманнаго для 
увичтоженя, въ пользу императорской прерогативы, ве$хъ 
послфдетв парламентаризма, изобрътешя, которое вмфетё 
съ эдекторальной системой, заимствованной изъ конети- 
тущи УП года, составаяеть всю оригинальность Дояол- 
нительнаго акта, и которое г. Тьеръ опровергаеть изо 
всфхъ силъ въ конститущши 1852 года, какъ идею, са- 
мую автипатическую для своихъ чувствъ и для своихъ 
<самыхъ дорогихь убЪжденй. Поэтому я имЪю право пред- 
положить, что г. Тьеръ, при вфтренности и прыткости 
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своего ума, Рь чемъ его такъ упрекали, не излфдовалъ. 
строго критически хартю 1830 года и въ этомъ отно- 
шени остался далево позади обществевнаго мнфвя, ко- 
торое, задолго до 1848 года, руководетвуясь не Филосо- 
Фей, а единственно здравымъ смысломъ, осудило эту сис- 
тему. Кто же въ ковцё ковцовъ правъ: общественное 
мнЪве, составившееся еще до 1848 года, или г. Тьеръ, 
употребляющий нынё всё свои усимя для разубъжденя 
этогф мафнй. 

Сначала я думалъ было едфлать Формальное изслФдова-— 
не этой «качалки» (Базеше), въ которую мы, повиди- 
мому, окончательно влюбились съ тЪхъ поръ, какъ уже 
ве пользуемся ею, и которая составляеть почти весь за-- 
пасъ вашей молодой оппозищи. Но я убЪдилея, что из 
ложене подробностей, какой бы талавтъ я ви употребилъ 
на это, покажется въ высшей степеви скучнымъ; что та- 
кой сюжетъ ниже веякаго сколько вибудь значительнаго 
ФилОСоФскаго разсужденя; что политическая система, при- 
думанная нарочно для торжества болтливей посредетвен- 
вости, ивтригавтскаго педавтизма , продажной журналистики „. 
пускающей въ ходъ вымогательство и рекламу, система, 
въ которой сдёлки съ совфетью, пошлость честолю@я, 
бфдноеть идей, общия ораторемя м$ста и академическое 
краснобайство—вфрныя средства успфха; въ которой по- 
стоянно на первомъ планф противорфч!е и непослфдователь- 
ность, отсутстые откровенности и смФлости; что подоб- 
ная система, говорю я, не вуждается въ опровержени, 
ее достаточно описать. Анализировать ее значило бы воз 
величить ее и, несмотря на старашя критика, дать о ней 
ложное поняпе. Притомъ такая конститущя входить и въ 
друмя; такъ вакъ мы зваемъ, что всф онф вмЪств со- 
ставляютъ одинъ цивлъ, то она въ нихъ составляетъ одивъ 
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изъ тёхъ средвихъ членовъ, которыми восхищается бур- 
жуазная премудрость и которые достаточно поочередно 
сравнить съ крайними членами, чтобы вполнф выставить. 
ихъ лицембре и вичтожность. А такъ какъ это мы уже 
не разъ дфлали, тавъ какъ такой случай намъ еще пред- 
ставится и такъ какъ намъ знакома эта маска, то теперь. 
удовольствуемся лишь Фотографическимъ ея снимкомъ. 
Нькогда жила въ СмирвЪ, на берегу Малой Ази, вдова, 

молодая и красивая, хотя у ней осталось посл мужа нф— 
сколько дфтей; она была богата какъ приданымъ, данвымъ 
ей ея мужемъ, такъ и опекою надъ своими тремя сыно- 
выями; ради ея красоты и богатства за нею ухаживало. 
много искателей. Родные ея и ея мужа не совЪтовали ей 
выходить за мужь.—«Что вамъ за польза, говорили они 
ей, вступать во второй бракъ? ПятилЪтий супружескй 
опытъ разефялъь ваши юношесмя мечты. Покойный вашъ. 
мужъ быль славный человфкъ: ради этого ваша честь тре- 
буеть, чтобы вы не замфщали его другимъ; храните свято 
память о вемъ. Онъ, по брачному контракту и по завЪ- 
щавю, оставиль вамъ все свое огромное имущество час- 
тю на правЪ полной собственности, часто въ распоряже- 
не до совершеннол6тя вашихъ дфтей. Такое имущество, 
изъ котораго четверти вполнф достаточно для увовлетво- 
решя вашихъ потребностей, обезпечиваеть вамъ, вмфет® 
съ независимостью, богатство и, что еще важнфе, послу- 
шане и уважеше вашихъ дЪтей. Хорошо ли будетъ ваше 
положеше, если вы вновь выйдете замужъ? Не м5няйте 
будущности полной чести, достоинства и спокойствия, на 
союзъ, гадательныя выгоды котораго ве уравновфсять для 
васъ явныхъ неудобствъ. Твердая женщива съумфеть оты- 
скать свое счасте въ законф, который налагають на нее 
ея обязанности, въ заботБ о своей репутаци и въ про- 
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видфви. Бъгите удовольствий для васъ болфе несвойствен- 
ныхъ. Вашъ покойникъ, воздфлывая самъ свой земди, 
улучшиль ихъ качества и умножилъ свой доходъ. Но зато 
сколько это ему стоило труда и безпокойства! Онъ умеръ 
за работою... Будьте благоразума$е: подфаите ваши по- 
мфетья на нфеколько участковъ и отдфльно отдайте ихъ 
въ аренду; предоставьте больше выгодъ хермерамъ, чтобы 
можно было расчитывать ва ихъ аккуратность; берегитесь 
брать какого, нибудь управляющаго вашими дЪфлами, равно 
какъ выходить замужъ, и, какъ достойная мать и святая 
вдова, занимайтесь единственно воспаташемъ своихъ д$- 
тей. Неужели вы рьшитесь вторымъ бракомъ отвять у 
нихъ большую часть вашей любви, лучшее место въ ва- 
шемъ сердцф? Берегитесь этого, потому что тогда вы аи- 
шитесь ихъ уважешя. Не можеть быть дружбы межд) 
дБтьми отъ перваго брака и вовымъ супругомъ. Давая имъ 
вотчима, вы станете для вихъ мачихою. Для васъ про- 
билъ часъ мудрости; не тужите объ этомъ. Останьтесь 
госпожой самой себЪ ин со свободнымъ сердцемъ, безу- 
коризненной совфетью и чистымъ тёломЪ, ищите своего 
блаженства въ благородной роли воспатательняцы и ма- 
тери-дЪветвенницы. Вамъ ве найти другаго счастья выше 
этого.»— Она пояимала вфрность этихъ доводовъ; но нахо- 
дила не мало и отговорокъ.—« Жевщина, говорила она, 
всегда нуждается въ совЪфт$ и опорф, этого даже требуетъ 
самая забота о ея репутащи. Еели она и выйдетъ снова 
замужъ, то разумфется въ интересф своихъ дфтей. Эко- 
номя, которую она сдфааетъ въ продолжение своего опекун- 
ства, будеть отдана имъ: между тЪмъ ежегодное сбере- 
жене очевидно будеть значительнфе, когда домашше рас- 
ходы будуть отчасти покрываться вторымъ супругомъ, ко- 
торый разумфется не женится на ней съ пустыми ру- 
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вами.—Что же касается до покойника, то она не нахо- 
дила лучшаго способа почтить его память иначе, какъ 
зыбравъ ему преемника. А пробрфтя мужа, она раечиты- 
вада съ помощью умнаго и преданнаго человфка полести 
земледфльческя занямя съ большимъ успфхомъ, чфыъ вель 
ихъ ея первый мужъ. Тогда увидятъ, на что она можеть 
быть способна. ›—Дфло въ томъ, что подобно вефмъ моло- 
дымъ женщинамъ, вкусившимъ брака, она, не смотря ва 
неоднократные роды, была влюблена, какъ викогда. 
Между своими обожателями она примфтила двухъ очень 
«расивыхь мужчинъ, различныхь состояй, но стоившихъ 
одинъ другаго. Одинъ былъ благороднаго происхожденя: 
его высок и изящвый ставъ, бфлокурые волосы, взгляды 
полные вфжности, аристократическая рука, изящество ма- 
неръ, изысканный разговоръ, въ особенности же его ти- 
тулъ, льстили самолюбю молодой вдовы. Другой, плебей- 
ской породы, былъ не такъ блистателенъ; но зато его 
страствая энермя, крёпость мускуловъ, звукъ голоса, чер- 
ная, многообъщающая борода дйствовали съ неотрази- 
мымъ соблазномъ. Въ его присутствии она не могла удер- 
жаться отъ сладостнаго трепета. Правда люди равнодуш- 
ные не столь лестно смотрфли на эти двЪ личности. Про 
перваго, чужеземца, Говорили, что большую часть сво- 
его состояшя онъ промоталъ на безумныя шалости своей 
юности, потомъ странствовалъ по свфту и искалъь приклю- 
ченй, а теперь, чувствуя приближеше пожилаго возраста, 
хочеть закончить свою каррьеру хорошимъ буржуазнымъ 
бракомъ. Второму еще предстояло составить каррьеру и 
онъ шелъь къ своей цфли съ неразборчивостью спекуля- 
тора, у котораго нфтъ ни стыда, ни совсти. Побуж- 
даемая обоими соперниками объяснить свои намфрешя, 
молодая женщина не знала, на что ршиться. Ей бы хо- 
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тЬлось, говорила ова смФясь, взять ихъ обоихъ!... Од- 
накоже надо было р®$Ьшиться: втайнё она болфе скло- 
нялась на сторону брюнета, нс побЪдиль блондинъ. Вы, 
пожалуй, спросите, что побудило ее азмфнить своимъ 
чуветвамъ и рискнуть счастемъ своей жизви, а можеть. 
быть и своей честью? Это тайна женскаго сердца, въ ко- 
торомъ тщесламе сильнфе самой любви. Она нашла, что 
блондивъ будетъ болфе сговорчивымъ мужемъ; что у него 
будеть гораздо болфе представительности въ свфтВ, на 
балу, на прогулкахъ; потомъ ей хотфлось доказать сплет- 
никамъ, что ею вовсе не руководатъ страсть. Она не могла, 
такъ хорошо сдержать себя, чтобы кое-что изъ ея слиш- 
комъ сильной привязанности осталось незамфченнымъ; по- 
этому она великодушно жертвовала ею. Кто умфлъ чи- 
тать въ глубин ея души, быть можеть, сдфлалъ бы сл$- 
дующее стравное открыте: она вполнф повимала, гово- 
рила она самой себф, что въ виду интереса ея дфтей, 
дБловой человфкъ былъ бы лучшимъ управителемъ, ч$мъ 
дворявинъ; и надфялась, не смфя себф въ этомъ при- 
знатьея, что этоть избравникъ ея сердца, въ силу любви, 
которую ова дала ему замфтить, останется ей вЪревъ. 
Исполнивъ жертву, требуемую ея достоивствомъ, она въ 
преданности честнаго человфка найдетъ ваграду своей до- 
бродфтели. Женщина, обуреваемая любовью, есть бездна 
лукавства. Короче, такъ ей было угодно, и ничто не могло 
измфвить ея намфреня. 

Съ выходомъ ея замужъ, страшная ненависть возго- 
рёлась въ сердцф отставленнаго ухаживателя, Онъ кричалъ 
объ измфнф и клялся отметить за себя. —«Я буду вла- 
дБть ею, говорилъ онъ. добровольно или силой, клянусь 
бородой ея мужа. »—Противъ послФдняго тотчасъ же орга- 
низуется цфлая система глухаго преслфдовамя и разныхъ 
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неприятностей, Протавъ него вчинаются процессы, ва него 
возстановляютъ его поселянъ; портятъ его приелугу, под- 
купають его повфренныхъ; его лфеса вырубаютъ, скотъ 
увфчать; его лишаютъ въ странЪ всякаго значешя, губятъ 
его въ общественномь мнфви. Если происходятъ каве- 
нибудь выборы, на его долю не выпадаеть ни одного го- 
лоса. У его супруги, расчитывавшей на жизнь полвую 
почестей всякаго рода, сердце пробито этими оскорбле- 
ями, какъ стрфлами. Она знаеть причину всего этого, 
но никому не можеть повфрить своей печали, даже мужу, 
который съ своей стороны, взявъ оть жены полную до- 
вфренность и сдфлавшись распорядителемъ, бросается въ 
разныя предирмятя, дфлаеть покупки, расширяет вругъ 
своихъ операцй, а въ неудачахь ищеть утьшеня, какъ 
прежде, въ пьяяствь и развратё. Снова появляются на 
сцену родственники, совфтують если не разъфхаться съ 
мужемъ, то по крайней мфр отнять у него распоряже- 
ше имфшемъ, потому что это единственный способъ, за- 
мфчаютъ они песчастной, не сдфлаться впослфдетйи въ 
тягость своимъ дЪтямъ.—Но она говорить: «Я не могу 
жаловаться на своего мужа, который постоянно ко мн$ 
ввимателенъ; что же касается до того человфка, который 
сталь нашимъ врагомъ, то я знаю, откуда проиеходитъ 
его гафвъ и не могу ничего для него едфлать.» Съ од- 
ной стороны она подмазывалась къ своему мужу, съ дру- 
гой услаждалась, какъ знаками любви, отравленными стрф- 
лами того, чью страсть она отвергла. Никогда она не 
любила его такъ сильно. 

«Я согрьшила противъ любви, рьшила она наконецъ; 
вадо призвать на помощь любовь.»—Она послала довфрен- 
ное лицо съ богатыми подарками спросить оракулъ Венеры 
въ городъ Геллеспонтъ, въ которомъ была жрицею знаме- 
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нитая Геро, любовница Леандра.—«Вопрошающая, 0тв\- 
тилъ оракулъ, можеть выйти изъ затрудненя только од- 
нимъ способомъ: сохраняя мужа, вернуться къ своему воз— 
любленному.»— Судите о ея изумлени! Она была честной 
женщиной; она слишкомъ уважала мужа, дфтей и досто- 
инство матери семейства; а между тфмъ отвфтъ оракула 
провикъ ей въ глубину души. Женское лицемфре отаи- 
чается отъ мужекаго тёмъ, что мужчива, когда остается 
одинъ, снимаеть съ себя маску, между тфмъ женщина 
сохраняеть свою. Она лжетъ самой себф —«Оракулы за- 
гадочны, сказала она самой себ: я знаю, что мн сл$- 
дуетъ сдфлать.» Она зоветъ къ себф неумолимаго преслф- 
дователя, обращается къ нему съ вфжвыми упреками, спра- 
шиваеть у него, чфмъ провивились относительно его ея 
мужъ и дфти, признавая такимъ образомъ одну себя ви- 
новною; проеитъ для вихъ, но не для себя, его свисхож- 
дешя, давая понять, что считаеть себя недостойной про- 
щеня; наконецъ вырываеть у него объшаме примирать- 
ся. Дая нея быль истиннымъ торжествомъ тотъ день, 
когда она вновь свела этихъ двухъ людей, бывшихъ н$- 
когда друзьями. Итакъ своимъ благоразущемъ она сдф- 
лала боле, чЪмъ всф совфты. Да здравствуютъ любовь в 
добродфтель! Что невозможно для жевщивы, въ которой 
умъ равняется красот? Ова заставить побрататься сопер- 
виковъ, обняться льва и дракона. 

Весь городъ заговорилъ объ этомъ примирени, кото- 
рое такъ деликатно было выпрошено и такъ прилично 
заключено. Разные писаки, литературщики и сише чулки, 
приглашеввые ва пиръ, расхвалили въ стихахъ и прозв 
эту благородвую женщину, о которой скромно, но съ чув 
ствомъ упомянули также газеты и даже академия. Однако 
не даромъ достигвуть быль этотъ успфхъ! Не прошло и 


— 143 — 


трехъ дней какъ услоше, поставленное оракуломъ, было 
исполнено. 

Но результать былъ совефмъ другой. Любовникъ былъ. 
ревнивъ, какъ тигръ: онъ хетфлъ властвовать одинъ; каж- 
дый день онъ осыпаль упреками свою любовницу за то, 
что она не могла р®шиться — или прогнать мужа съ су- 
пружескаго ложа или сама оставить его. Она оказывалась 
невфрною и любовнику и мужу. Съ своей стороны мужъ, 
равнодушный и неспособвый, сдфлавшись обязаннымъ, 
протеже и креатурой того, кто его безчестилъ, съ каж- 
дымъ диемъ пьянствовалъ и опускался все болБе и болЪе. 
Но временамъ однако онъ порывался выказать свою власть 
и грозилъ выгнать своего соперника вонъ. Но эти угрозы 
ничего не могли сдфлать: любовникъ мало по малу сдф- 
лался управителемъ, распорядителемъ, поставщикомъ, ком- 
мисстонеромъ и банкиромъ дома. Всф дла шли черезъ. 
его руки; онъ дфлалъ займы, покупки, продажи, отерочки, 
любовница его удивлялась его глубокой опытвости. Такъ 
какъ собственности малолфтвихъ нельзя было продать, 
то едфланъ быль заемъ подъ обезпечене десятилфтняго 
съ нея дохода. Существоваше семейства стало тогда въ 
зависимость отъ человЪка, который его обиралъ.... Это 
былъ адъ, скандалъ, ставпй предметомъ толковъ во всей 
стран. Между тфмъ сыновья отъ перваго брака подроели 
и возмужали. —«Матушка, говорили они ей, хочешь, мы 
тебя избавимъ оть этихъ двухъ господъ? Мы начнемъ съ 
брюнета; вытолкавъ его вонъ, мы легко раздФлаемся и съ. 
другимъ».—«Ньть, вфтъ, кричала она въ отчаями. Что 
обо миф скажуть, Боже мой! Неужели вы хотите мевя 
обезславить?»—Она уцфиилась за свое безчесте, и, какъ 
Федра, оправдывала его 3а60тою 0 своей репутации. 

Наконець она рёшилась снова посовфтоваться съ ора- 
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куломъ. На этотъ разъ она отправилась сама, остававли- 
заясь по дорогё во вефхъ храмахъ, посвященныхь Любви 
и Венер$. — «Богиня, сказала она, прибывъ въ святилище, 
ты меня обманула. Я послфдовала твоему совфту. Я всфмъ 
пожертвовала для любви и удовольствия; а теперь а не- 
счастнфе прежняго.» — «Ты сама себя обманула, безум- 
ная, сурово отвфтила Венера. Знай, что оракулъ откры- 
ваеть смертвымъ лишь то, чего ови сами желаютъ во 
тлубинф своего сердца. Ты искала распутства и наслади- 
лась имъ. Можешь ли ты думать, что Венера сдфлалась 
твоей сообщяицей? Но тогда ты пожалуй обвинишь ве$хъ 
боговъ. Называясь Венерою, я въ сущности Сораведлавость, 
Красота и Стыдливость. У меня никогда не было ви мужа, 
ни любовника; Вулкаяъ, Марсъ и Адонисъ для меня ви- 
что. До создашя людей и боговъ, я сама изъ себя по- 
родила Гращй, Любовь и Добродфтели. Я создала мръ, и 
основала первое общество и послфднее мое порождеше есть 
Свобода. Для тебя же я стану теперь Угрызетемъ совфсти, 
которое безъ отдыха будетъ преслфдовать тебя. Иди, не- 
чистая, и поразмысли о моихъ словахъ. Твой срамъ за- 
тладится лишь въ тотъ день, когда ты согласишься быть 
высфченной публично своими собственвыми дфтьми. » 

Но вичто не могло заставить это недостойное существо 
покинуть мужа или любовника. Безпорядокъ и сумятаца 
продолжали увеличиваться; сывовья достигли совершевно- 
лия и потребовали свое наслфлетво. Это послужило зна- 
комъ развязки. Вмфето сбережешй опека надфлала лишь 
огромвыхъ долговъ. Большая часть дохода перешла въ 
руки управителя: овъ сталъ богатъ; что же касается до 
супруговъ, то они лишились имущества, объявлены были 
банкротами и остались безъ копфйки. Она покивула тотъ 
кровъ, который привялъ ее дветвенницею и который былъ 
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свидфтелемъ ея материнскихъ радостей, и отправилась въ 
даль, со своимъ безумнымъ мужемъ, жить пеншей, вы- 
данной ей дётьми. Состарфвшись въ развратф, она умерла 
въ пренебрежени. Никто не присутствоваль на ея похо- 
ровахъ. 

Надфюсь, любезный читатель, что ты самъ поймешь эту 
притчу; однако же я постараюсь объявить ее, какъ будто 
ты вуждаешься въ пстолковател®. На западь Европы, въ 
самомъ умбренномъ на землЪ климат, живеть многочи- 
сленвая нащя, одиваково одаренная природою и умомъ, 
самзя общительная изъ всфхъ, которая одно время, в0- 
видимому, предназначена была служить для другихъ с6- 
вфтомъ и примфромъ и которую прозвали великой нацеей. 
Впродолжени 8 вфковъ, оть 987 до 1788 г., она со- 
ставляла монархю, процвЪтала и увеличивалась, как» 
вдругъ, овдовфвъ посл своихъ королей.... Но о чемъ 
придется мн разсказывать? У меня голова вертится, какъ 
у Перрева, Давдена, отъ выборовъ, оппозищй, недораву- 
мЪвй, присягъ и притчъ, и я не знаю какъ мн$ выра“ 
зить то, что я желаю сказать. Это однако вещь очень 
простая. Уже 50 аЪьть какъ Франшя ввела у себя 
конституцовную систему, т. е., состоя нФкогда во вла- 
дни королей божественнаго права, своихъ севьеровъ и 
господъ, она, послФ кратковременнаго вдовства, снова 
вышла замужъ посредствомъ харти или конститущи. Она 
снова стала королевствомъ, имперей или президентствомъ; 
вазвашя разныя, но сущноеть одна: извфетно, что Франшя 
всегда сходила съума оть знатныхъ титуловъ. Но, всту- 
оивъ въ свои обязанности, принцъ супругь долженъ былъ 
допустить въ вадзору заведешемъ дфлъ прежняго друга 
сердца своей жены, извфстнаго подъ именемъ или кличкой 


демократы единой и нераздъьльной. Напрасно говорили 
10 
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вдов$: не завлючайте втораго брака, останьтесь снобод- 
ной; управляйте и распоряжайте собою сами; а такъ какъ 
ваша область такъ велика, что не по силамъ одвому чело- 
вФку или даже цфлой комоави, то раздфлите ев на про- 
винщи, независимыя, автономныя, соединенныя между со- 
бою единственно Федеральною связью. Особенно бойтесь 
дуализма; покоряйтесь своему главф, если вы не можете 
безъ него обойтись, и старайтесь дЪйствовать въ согласа 
съ вимъ. Но берегитесь давать ему помощвика, береги- 
тесь допустить на свою постель любовника, прелюбодвя, тавъ 
какъ онъ станетъ для васъ таравомъ хуже мужа, и вы 
раззоритесь и чсрамитесь..., Фравщя не послушалась пре- 
достережени.... Ова вышла замужъ, завела любовника, в 
ея насчастя разрослись подобно ея любодфИствамъ. №0- 
наря и демократия, автагонистичеене и несогласимые 
элементы : таково роковое сопервичество, на которомъ 
зиждется наше политическое хозяйство или система. |ринцъ 
пользуется супружескимъ звашемъ и его правами; поло- 
жеше демократи, представляемой выборными отъ предета- 
вителей, называющиемися оппозищей, перемфачиво. То, по- 
добно акщонеру принца, она принуждает его давать тяж- 
ые отчеты, указываеть ему, какъ вести дфла, гонитъ его 
изъ дому и съ постели, то, въ свою очередь оскорблев- 
вый супругъ одерживаеть верхъ и принуждаеть въ от- 
ступленю демократию, едва остаяляя на долю ея предета- 
вателей кое-какя любовныя крохи, недостаточныя для на- 
сыщеня ихъ здороваго апиетита. Посл$ 2 декабря другъ 
еердца обфдалъ на вухнф; теперь же, велфдетвые послфд- 
вихъ выборовъ, онъ получилъь приглашене являться къ 
го ‘аодскому столу. Берегись хозяинъ! Чтобы ни случи- 
10зь, ясно, что такъ какъ оба соперника преслфдують со- 
вершенно одну и туже цфль и желають совершенно одного 
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в того же. именно исключительнаго владфшя и женщиной 
в имуществомъ, то Фраящи нфтъ никакого выигрыша отъ 
этой перемфвы. Пускай она бросается въ объямя мужа 
или на шею своего любовника; пускай дфлитъ себя между 
вими и пытается, ласкаясь къ обоимъ, примирить ихъ, 
ничто не поможетъ ей. Въ ковцф концовъ изъ ея же лиз- 
выхъ доходовъ будуть уплачиваться издержки своръ и при- 
миренй. 

Что еще сказать вамъ? Вм$ето одного господина, кото- 
рый сорвалъ цвфтЪ ея юности и котораго она звала своим 
благородным супругомг, Франшя своей системой кон- 
ститущюнной поландри отдала себя ва жертву двумъ ти- 
ранамъ, стала проституткой. Прелюбодвяше,—какъ смяг- 
чене супружеской власти и предохранительное средство 
противъ развода; блудъ въ политическомъ семействЪ, слу- 
жащй прамфромъ распутству въ семействахъ частныхъ: 
такова система, придуманная въ 1794 г., освященная въ 
1814, скрБиленная въ 1830, и для возстановлешя кото- 
рой городъ Парижъ лаль нынф 153.000 голосовъ. Что 
вы скажете объ этомъ, гордые демократы? Знаете ди 
вы теперь, что такое ваша оппозащя? Сводничество. Если 
эта басня кажется вамъ не убфлительною, то у меня есть 
къ вашимъ услугамъ цфлый арсеналъ неотразимыхъ аргу- 
ментовъ, основанных ва прав и ФхактЪ. Но вапередъ 
слфдуетъ вамъ доказать, что я уже не одинъ такъ думаю, 
что 18.000 протестовавшихъ 1 поня *) стали леёономз 
и что вы имфете передъ собою рЬшительную партю, го- 
товую вычеркнуть васъ изъ политическаго словаря. 


(Рукопись осталась неконченной) 


®*) Пруконъ подразум®ваетъ, пюньское возстаые 1848 г. Ч 


ПОСЬМО 


въ редактору газсты 1 Югеззе. 


Пэранъ, 29 маа 1863 г, 


Господинъ редакторъ, 


Я даль себф слово не принимать никакого учасия въ 
избирательныхь превшяхъ. Я уже высказаль мое мнЪне 
объ этомъ предметк въ печати и состояве моего здо- 
ровья въ настоящее время ие дозвоаяетъ мнф никакого 
умственнаго труда. Но послфдшя статьи г. Жирардена, 
напечатанныя въ ведавнихъ нумерахъ вашей газеты, каса- 
тельно уклонешя отъ подачи голоеовъ, заставляютъ меня 
сдфлать надъ собой усиле и нарушить молчаше. 

Узнавъ изъ газеты, что предварительно вотировашя дол- 
жны были обсуждаться 06а велике, два прекрасные 
вопроса: 1-Й, объ уклонеши оть подача голосовъ; 2-Й, о 
томъ, вакихъ усовершенствовай можно ожидать оть об- 
щей подачи голосовъ — г. Жирардевъь позволидъ себЪ 
увлечься до оскорбительныхъ выражений относительно тфхЪ, 
которые укловились отъ подачи голосовъ; онъ называеть 
ихъ умами ложными, дикими, политическими эвну- 
хами, револющонерами, сектаторами, поведеше ко- 
торыхь нетерпимо, фанатично и подло. Къ чему 
такой потокъ ругательствь? Объясвимся. 


— 149 — 


Но прежде слфдуетъ спросить, кто виноватъ, что оба 
эти вопроса, въ сущности составляющие одно и тоже, не 
были обсуждаемы? Брошюра моя (]е5 Оёшосга{ез аззегшет($) , 
касательно общей подачи голосовъ, въ которой былъ из- 
ложенъ двойной вопросъ — какихъ усовершенствованй 
можно ожидать оть общей подачи голосовъ въ буду- 
щемъ и что въ настоящемъ необходимо воздержаться отъ 
подача голосовъ — появилась 20 апрфля. Брошюру эту 
получили всф газеты, слфдовательно г. Жирарденъ могъ 
прочесть ее, отчего же овъ не вачаль прешя? Партия, 
уклонившаяся отъ подачи голосовъ, не располагаеть ника- 
кой газетой; почему же |а Ргеззе, 1е Э16е, ГОрипоп 
Майопа\е, \е Тешрз не предложили намъ своихъ столб- 
цовъ? — Декларащя или протестъ, уклонившейся парти 
(1ез аБ5епбошиз!ез), адресованный къ демократическим 
избирателямь, помфчень 47 мая, т, е., тринадцать 
дней до баллотировая, почему же самыя эти газеты отка- 
зальсь помфетить у себя этоть протесть? Противъ деклара- 
щи этой напечатана была во всфхъ газетахъь коалищи, авто- 
рами Мапие] &]ес{ога], статья, доказывающая незаконность и 
недЪйствительность нфмыхъ бюллетеней; почему еще, ког- 
да подписавшие декларацию послали свое возражеше, |а 
Ргеззе, не принимая во внимаше права отвфта, упорство- 
вала въ своемъ отказ помЪетить этоть отвфть на ево- 
ихъ столбцахъ? Было сдфлано все, чтобы заглушить нашъ 
голоеъ; а 28 мая, за три дня до выборовъ, г. Жирар- 
денъ, сдфлавъ себя нашимъ клеветникомъ, возетадъ про. 
гивъ васъ, сказавъ: будемъ вотировать, теперь поздно 
обсуждать!.. Поступокъ этоть будеть разобранъ, если 
евлы мнф позволять, и могу увФрить, что ве къ чести 
г. Жирардена. Теперь же достаточно и того, что 8 зая- 
вилъ о немъ. 
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Г. Жирарденъ позволяеть себф писать въ насмфшли- 
ВОМЪ ТОВЪ: «Абетенщюнисты волнуются; абстеншонисты 
совфщаются; абстенцюнисты выпускаютъ одизъ царкуляръ 
за другимъ, одву газетную статью за другой, чтобы по- 
мЬшать состояться голосовашю, ит. д.» — По правд® 
же сказать, г. редакторъ, мы держимся какъ нельзя бо- 
лЪе сповойно; мы не волнуемся, не собираемъ комитета 
и нисколько не образуемъ изъ себя тайнаго общества. 
Насъ оказалось семнадцать человЪвъ, семнадцать гражданъ. 
собравшихся съ разныхъ точекъ политическаго горизовта, 
одни изъ насъ принадлежать прошедшему и представляютъ 
демократическую традищю, друге обращены болфе къ про- 
греесу, мноме изъ насъ никогда ве встрФчались другъ съ 
другомъ, половина изъ насъ свидфлась въ первый разъ, 
проче же прислали свое одобреше словесно или пись- 
менно. Надо полагать, что демократическая кандидатура 
очень ослабЪла, если теперь кричать о конспвращи абстенцо- 
вистовъ. Мы, какъ я сказаль уже выше, огравичились 
тремя публикащями: брошюрой, протестомъ и возраже- 
шемъ изъ четырехъ строкъ. Далфе этого мы не пошли. 
Надо полагать, что это дфйстйе было весьма могу- 
щественно, если оно потрясло судебную палату, мастер- 
екя, биржу, церковь, дворъ, городъ и ввушило противъ 
насъ такой ваплывъ врости и возбудило къ намъ столько 
гнЪва! 

Да, мы вотируемъ нфмыми бюлаютенями, и вы$ст$ съ 
тёмъ подтверждаемъ, что уважеше къ принципамъ, евя- 
тоеть присяги, требуютъ, чтобы и демократя дЪИствовала 
точно также; да, мы утверждаемъ, что подобный &п0собъ 
уклонешя, достодолжно мотивированный, совершенно 34- 
хонный и есть также дйстве, проявленное в5 высшей 
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степени. Было ли опровергвуто право наше, на кото- 
ромъ освовывается нашъ тезиеъ? Нётъ; дЪйствительность 
его признается всфми единоглаено. Отвергаются ли при- 
чины факта, подтверждающия право это? Но Факты оче- 
видны для вефхъ, ови бьютъ въ глаза, ихъ можно резю- 
мировать въ двухъ словахъ: общая подача голосовъ, ру- 
ководимая правительствомъ, задавленная газетами монопо- 
ли съ соглайя выступавшихь депутатовъ, ве пользуется 
всей своей независимостью. На что же опирается г. Жи- 
рарденъ въ своемъ нападенш на насъ, насъ, которые по 
чувству демократическаго достоинства и по чувству само- 
храненя, совфтуемъ демократическимъ избирателямъ воти` 
ровать нфмыми бюллетенями! Онъ, съ одной сторовы 
вмфетв съ гг. Олливье и Симономъ, говорящими въ пользу 
своихъ личныхъ кандилатуръ, называеть ваше уклонеше 
бездьйствемъ: кто укловяетея отъ подачи голоса, тотъ 
уничтожаеть себя, ит. д.; — съ другой стороны вм$ст® 
съ жалкими авторами Мапие?я, озабоченными въ наетоя- 
щее время гораздо боле своимъ легистскимъ авторите- 
томъ, чвмъ демократическимъь правомъ, и для которыхъ 
одной пармей мевьше въ общей подачф голосовъ — есть 
уже выгода, называеть вотироваше нЪмыми бюлиете- 
вями незаковнымь. Воть почему насъ обвиняютъ въ 
нетерпимости, фанатизм и подлости. Разъ навсегда по- 
ковчимъ же съ этими презрфнными обвинешями. 

Прежде всего мнф слфдуетъ сказать, что уклонеше отъ 
подачи голосовъ есть актъ чисто консервативный. Демо- 
крайя въ настоящее время похожа на тяжущагося, въ 
отвошени котораго правила еудопроизводетва не соблю- 
даются и для котораго неявка въ судъ сдфлалась послЪд- 
нимъ рессурсомъ. Адвокаты, авторы Мапие?я, не отвер- 
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таютъ нользы шеявки, они каждодневно въ граждавскихь, 
коммерчесвихъ и угозовныхь процессахъ совфтують ее 
своимъ клевтамъ. Какъ же осмфаятся эти глубоме 
юрисконсульты утвержлать, что между частвымъ лицомъ, 
ходатайствующихмъ за свою свободу» честь. собственность, — 
и гражданиномъ, призваннымъ высказать свое мафве о 
политикф правительства, не существуетъ никакого тижде- 
ства? Въ такомъ случаЪ я берусь доказать имъ, что всЪ 
правила судопроизводства гражданскаго и уголовнаго суть 
результать политическихъ гаравтЁй, которыя во всякомъ 
свободномъ положени конствтущя обезпечиваеть за граж- 
давами. 

И такъ, уклонеше отъ подачи голосовъ посредствомъ 
нфмыхъ бюллетеней вполн$ легально. Доказательствомъ тому 
во 4-хъ, то, что голосование не обязательно; во 9-хъ, что 
когда избиратель рёшается вотировать, его выборъ свобо- 
денъ; 3, что баллотировка тайная; $, что не полагается 
никакого штраха тому, кто уклоняется или не находить 
возможнымъ вотировать; 5, наконецъ, какъ то сказалъ 
нашъ другь Шоде въ своемъ отвфтЬ на статью адвока, 
товъ, что въ иныхъ случаяхъ для вотирующаго избира- 
теля выгоднфе выражать свое сомафве, сяое отвращеве, 
свой протесть нфмымъ бюдлетенежъ, чфиъ отвфчать на 
коварно предложенный ему вопросъ да или нльиз. Авторы 
Мапие?я должны остатьея довольны этими доводами; но 
вели они опять будуть возражать, то я обфщаю имъ при- 
вести новое доказательство. 

Другаго боле удобнаго случа для в$маго вотирования какъ 
тоть, который представляется нын, еще не было.—Здфсь 
уклонеше есть выражеше высшей степени дЪйств!я; ово по. 
энерми своей береть верхъ надъ дЬйствительнымь вотиро-. 
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вавемъ, кавъ бы то ни было, потому что оно имфетъ 
цфлью предооставить предварительво каждому выбору этотъ 
великй и прекрасный вопросъ-—кажя усовершенство- 
вая должны войти в5 механизиз общей подачи го- 
406065, для того, чтобы онъ могъ нормально дйствовать. 

Напротивъ г. Жирарденъ кричать намъ, цитируя мон- 
синьора Дюпанлу и его собрат по епископству: Вы ни 
чему не. можете помпииить вашим отказомё воти- 
Ровать, а лишаетесь всего; вы жалуетесь, что 
друге плото видят; а сами вы лучше ли увидите 
когда закроете глаза, и т. 9. Монсивьоръ орлеанскй 
превосходный риторъ; къ несчастю вопроеъ касается ве 
его. 

Я отвфчаю прелатамъ, что отвазываясь отъ подачи го- 
лоса, я ничего не уступаю; напротивъ, я соблюдаю и со- 
храняю все; эдфсь, чтобы побфдить произволъ, не значить 
бороться противъ самого себя и дфлаться помощникомъ 
этого произвола, но оставить его истощиться въ своемъ 
собетвевномъ дЬйстви. Я возвращаюсь опять къ приве- 
денному мпою выше сравненю между частнымъ тяжу- 
щимся и вотирующимъ избирателемъ и спрашиваю, съ 
которыхъ поръ тяжущийся за яеявку въ судъ считается 
потерявшимъ свое право; не бываетъ ли напротивъ? еволько 
людей спасли себя неявками, тогда какъ прешями не- 
соинфнно погубили бы себя! Если бы несчастный Лезюркъ 
могъ, подавъ аппелящю, не являться и оставаться въ 
тюрьмф до того времени, когда истина открылась, то онъ 
спасъ бы свою голову и семейство его не вынуждено 
было бы ходатайствовать и возстановлени чести его имени. 

Монсиньоръ Дюпавлу и его коллеги достаточно говорять 
0 веемъ этомъ въ своемъ поощрени насъ къ вотированю. 
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Для современной церкви, различествующей въ этомъ слу- 
ча$ съ церковью средвихъ вЪфковъ, равно какъ и дяя 
г. Жарардева и ему подобныхъ, всф правительства одв- 
наковы и стоять одно другаго, начаная съ аутократи а 
кончая ‹Федеращей. Равнодушие къ общественному праву, 
а потомъ сифшеше привциповъ и мафв!й, воть ихъ догмъ. 
Что имъ за дфао до того, что будеть нфсколько болфе 
или нБсколько менфе стфенешя въ процессЪ всеобщей 
подачи голосовъ. Имъ ненавиства демократия и ея стрем- 
лешя и принципы, имъ вичто не понятно въ нашей добро- 
совфетности. Поэтому, намъ ничфыъ не слфдуеть прене- 
брегать, что можеть способствовать къ точному опред®- 
лешю нашего положешя и вашей мысли. Въ то время 
какъ правительство, сопровождаемое епископатомъ, поддер- 
живаемов консерватаввымь и реакшонернымъ большин- 
ствомъ и частю самой демовратмей, видить въ общей 
подач голосовъ лишь политическое оруде, съ которымъ 
опасно обращаться и которое треёуеть высшаго руковож- 
дешя власти,—Ъ вашихъ глазахъ общая подача голосояъ, 
организованная согласно своему закону, есть учреждене 
демократш, и мы ве должны и не можемъ ничего терифть, 
что можетъ нарушать ее; неприкосяовенность общей по- 
дачи голосовъ есть палладумъ свободы. По поводу атого 
мы скажемъ вмфстВ съ Боссюэтомъ, что есть принципы, 
противх которых чтобы не дълалось, ничто само 
10 себъ, и прибавимъ еще, что во имя этихъ прияца- 
повъ мы устававливаемъ Формы, условия и гарантш общей 
подачи голосовъ. 

Что отвфтвль бы монсивьоръ Дюпавлу, если бы ему 
предложили вотировать о сформаровани собора, состав- 
леннаго изъ духовенства вефхъ культовъ и имфющаго 
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цфлью соединеше всфхъ релимй? Монсиньоръ Дюпавлу 
отвфтиль бы, что воглашеше невозможно между католи- 
ческой релитею и протестантствомъ, Тудействомъ, магоме- 
танствомъ и проч. СОнъ отказался бы вотировать и ни- 
кто не нашелъ бы противъ этого возражешя. Мы въ от- 
ношени своихъ политических убЪждешй точно тоже, что 
монеиньоръ Дюпанлу въ отношенши своего религознаго 
вЪровашя. Мы думаемъ, что изъ вефхъ Формъ правлешя 
лишь одна истинна, а именно Форма, вытекающая изъ 
общей подачи голосовъ. Шзъ нея вытекаетъ все право 
общественное, административное, гражданское, экономи- 
ческое, криминальное, политика, семейное начало и соб- 
ственность. 

Постановивъ это, мы Формально отказываемся отъ вся- 
ваго произвольнаго дфйствя, и если что намъ внушаетъ 
отвращенше, то это именно равнодушие къ правительствен- 
вымъ формамъ, это соглашеше несогласимыхь миф, 
эта ассощащя голосовая, которую представляють намъ 
люди различныхь школъ, подобно тг. Жирардену, Монте- 
ламберу и Дюпанлу. 

Называйте насъ чфмъ хотите, сектаторами, револю- 
онерами, назвашя насъ не пугаютъ, лишь бы они были 
выяснены. Безъ сомнфя, мы составляемъ секту, секту 
рожденную только вчераше!й девь и помимо нашей воли; 
мы въ меньшинств нашемъ безсильны, но въ васъ есть 
нфчто, что насъ отличаеть отъ массы и что заключается 
въ томъ. что мы признаемъ свои принципы, подтверж- 
лаемъ учреждеше демократи и не краенфемъ отъ общей 
подачи голосовъ. Противники же наши не имфютъ всего 
этого; у нихъ нфтъ ни привциповъ, ни политической со- 
вфсти, ови не вЪрять ни въ общую подачу голосовъ, ни 
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въ божественное право, ви въ конствтущювную мо- 
нархию. Безъ сомнфнья мы револющонеры; во и реформа- 
торы государствъ были ими, по крайней мфр$ въ продол- 
жеше того времени, которое требовалось лля учрежденя 
государства, и сечастливъ тоть народъ, у котораго иви- 
щаторская власть безъ необходимости не длила своей 
диктатуры! Правительство, говорю а, револющовно, оно 
бываеть таковымъ каждый разъ, когда, возникая изъ 
разваливъ, оно вынуждено дЪйствовать противоположно 
разрушенному принципу и вЪ силу того принципа, ко- 
торый оно проазвольно учредить а который оно не ус- 
офло еще ввести въ законъ. Такимъ образомъ въ 1789 
учредительное собраше было револющаво; конвентъ, кон- 
сульстРо, реставращя, польская монархия были также ре- 
волющонными; республика же 1848 совсфмъ не была ре- 
волющонной, ова не признала своего принципа и ея не- 
вфжество ее убило; 2 декабря было револющювно, но 
было имъ слишкомъ долго... И мы въ свою очередь, 
уклоняющеся отъ подачи голосовъ, мы будемъ также ре- 
волющонвы; но успокойтесь, гг. Жирарденъ и де-ла-Ге- 
ронвьеръ и веф т, которые надфваете личину страха, мы 
свое ДЪло не затанемъ и скоро его покончимъ, 

Что сказать мн$ о присяг? Для гг. Жирардева, Дю- 
павлу и прочихъ людей, придерживающихся политичеекому 
равнодушию, присяга не имфетъ ва смысла, ни важности, 
Чьмъ рискуютъь они? Ихъ присяга продержится столько. 
сколько продержится правительство, которому они при- 
сягнули и которое они нисколько не намфрены опроки- 
нуть, равно какъ и принести ему камя либо гаранта. 
Живи, если можешь, говорятъ они ему, защащай себи 
само, мы же умываемъ руки!.. Для насъ же, увфренныхъ 
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въ томъ, что въ оргавизовавной общей подачф голо- 
совъ мы обладаемъ истинно демократической конститу- 
цей; что нашими желашями, трудами, всфми усиляма 
мы стремимся къ осуществленю нашей идеи, мы, вфра 
которыхь имфеть принципы и обязываеть насъ предви- 
дФть тоть случай, когда присяга, принесенная государю, 
можетъ сдфлаться несогласимой съ тБми дЪйстмями, ко- 
торыя намъ предписываеть наша вЪра,—мы отказываемся 
отъ присяги. Присяга, данная нами, была бы апостазя 
или клятвопрестуолеве; намъ невозможно было бы избЪг- 
нуть этой дилеммы. 

Безъ сомнфнья, уклоняясь отъ подачи голосовъ, мы 
тфмъ удаляемся на время, а можетъ быть и очень на 
долго, отъ власти и ея выгодъ. Почести депутатовъ я вс 
выгоды слявя парт не для насъ. Самая популярность и 
та бфжитъ отъ насъ; современная генеращя цфлой массой 
вступила ва путь, на который мы никогда не вступимъ. Мы 
умремъ при нашей задачф, прежде чфмъ взойдетъ заря, 
о которой мы мечтали. Пусть такъ. Мы пойдеюъ впе- 
редъ безъ надежды и даже противъ надежды. Мы оста- 
немея вфрвы нашему прошедшему, вашей политической 
религи, вамъ самимъ. Мы будемъ помышлять о нашихъ 
братьяхъ, умершихъ въ изгнави, въ тюрьмахъ и на бар- 
рикадахъ; мы облобызаемъ прахъ ихъ и скажемъ, подобно 
маккавеямъ: «умремъ въ нашей простот$ »—томашиг Ш 
знирнейае поз!га!.. 

Но что я говорю! РазвЪ мы не вознаграждены уже той 
аваоемой, которою гремить противъ насъ г. Жиарарденъ 
и прое, кому наше воздержаше, обзываемое инерщей, 
безсилемъ, самоубйствомъ, служить помфхой. 

Ивтригавы, безъ уполвомоч!я, предприняли изъ за соб- 
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ствевныхъ выгодъ сочетать бракомъ императора съ де- 
мокрамею 1848 г. Усяовя контракта, какъ онв говорятъ, 
должны были быть-—чествая и умфренвая свобода; и они 
называють это вфнцомъ здашя. Сами же они, сдлавиись 
министрами, хотатъ, чтобы демокрамя довольствовалась 
тфмъ. Но для этого необходимы были двф вещи: заста- 
вить эту вовую демократию вотировать какъ одинъ чело- 
вЪкъ безъ уклонемя и завербовать ее присягою ея кан- 
дидатовъ. Все казалось было готово дая брачной церемони; 
но вдругъ послышался голосъ: этого нельзя! Голосъ вы- 
ходить изъ небольшой группы людей, о которыхъь викто 
не думалъ. Бракъ не можеть состояться, ему не бывать, 
во первыхъ потому, что невфета не свободна располагать 
своей рукой; а во вторыхъ она дала обфть дфветва. 

Й вотъ бракъ не состоялся къ великому прискорбю 
г. Жирардена и его аколитовъ. Непризнанные ни одной 
стороной сваты вынуждены предложить свободный союзъ, 
вн$ всякаго влявия партй, вфчто въ родф морганическаго 
брака между императоромъ и старымъ обществомъ улицы 
Пуатье, которое въ 1848 г. расгочало свои улыбки Лу- 
довику-Наполеону я годъ спустя увидфло себя столь оскор- 
бительно презрфенымъ имъ. И воть поэтому-то г. Жи- 
рарденъ, давъ прежде свой поцфлуй примфревя г. Карно 
и его парти, вын® горячо цфлуетъ гг. Одилона-Барро и 
Тьера. Такъ называемые депутаты-демократы, если балло- 
тировва имъ поблагоприятствуетъ, будуть присутствовать 
при отходф ко сну королевской Фаворитки и ставутъ дер- 
жать подевфчники. 

Исправляйте вашу должность сводчика, г. Жирардевъ, 
возбуждайте избирательную толпу, сзывайте, сзывайте къ 
вашей урнф потоки бюллетеней, но воздержитесь обзывать 


звнухами гражданъ, неумолимое зе{о которыхъ опроки- 
нуло вашъ чествый проектъ. Знайте, что эвнухи суть тъ, 
чья тщеславная мелочность готова сойтись со всякимъ 
режимомъ, и вто хвастается своимъ республиканскимь об- 
разомъ мыслей, для того, чтобы придать болфе весу свое- 
му сближению и въ комъ присяга кастрировала совЪеть| 
Ступайте, если "мфете, къ г. де-Персиньи, не давшему 
вамъ уполномочя скажите ему, что онъ напрасно пу- 
гаетея кандидатуры г. Тьера, вы въ замфяъ приносите 
голоса Карно, Корбона, Вашеро, Жюль-Симона, Мари, 
Пелльтана, Морена, Олливье, Жюль-Фавра, Дрео, Кла- 
мажерана, Флоке, Герольла, Геру, Гавена, Нефцера, но 
не хвастайтесь тфмъ, что для императорской системы вы 
пробрфли нашу молодую демократю. Здфеь единство 
весьма важно, а мы публично протестовали. Что же ка- 
сается толпы, обманутой вами, дезорганизированной. спу- 
танной вами, ©ъ повязанвыми глазами бросающейся къ 
урнамъ, то она неспособна завершить дфло, къ которому 
вы ес призываете. Она не можеть ни помирить, ни ком- 
прометировать. Мы же дфйствуюцие съ знашемъ дфла, мы 
своимъ обдуманнымь уклонетемъ уничтожаемъ всЪ ея го- 
лоса. Бюллетени, которыми вы запасаетесь, какъ бы ихъ 
число ни было велико, не будуть имфть большаго значе- 
я, чфмъ пламя плошекъ, зажигаемыхъь во время пу- 
бличныхъ празднествъ, и которыя, будучи зажжены на- 
емной рукой, горатъ сегодня въ честь короля, завтра въ 
честь республики, а посл$ завтра въ честь императора. 
Что же касается эпитета одлости, которую приписы- 
ваетъ вамъ г. Жирарденъ и осмфливается при этомъ еще 
спрашивать наеъ, зачать мы не возмущаемся подобно поля- 
камъ. то мы не считаемъ даже вужнымъ на это отвЪчать. 
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Г, Жирарденъ до того забылся, что даже не замфтилъ, что 
прибъгаеть въ отвошени насъ къ гвусному способу — 
подстрекательству. НФтъ сомнфая, что между вами естьеще 
люди, которые уже доказали себя и которые не прочь и 
теперь еще, въ случа неудачи, поплатиться своей особой; 
проче же послфдуютъ за вими по мфрф силъ. Но до- 
вольно для каждаго дня своей жертвы. Насъ семнадцать 
человфкъ, отъ двадцати до шестидесяти-лЪ®твяго возраста. 
Пусть же насъ оставять засфвшими въ нашихъ траншеяхъ; 
въ нихъ мы недосягаемы и непобфдимы, 


Честь имфю кланяться. 
П. Ж. Прудоиъ. 
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ВАРЛТЬ-ЛУДОВИЮЪ-НАПОЛЕОНЪ БОНАПАРТ, 


ЕГО ЖИЗНЬ И СОЧИНЕНИЯ. 


Типограчя Эд. Праца, Охицерская уляца, домъ Симонова, № 36. 


ВАРИЬ-ЛУДОВИАЬ-НАТОАЕОНЬ БОНАПАРТ, 


(НАПОЛЕОСНЪ 1Ш.) 


1 
БОГРАФИЧЕСКЯ СВЪДЫШЯ. 


Карлъ-Лудовикъ-Паполеонъ Бонапартъ (вносл дствуи 
Паполеонъ 11) былъ третьимъ сыномъ экс-королевы гол- 
лапдской, Гортензи ‚, жены Лудовика Бонапарта ‚, брата 
императора Наполеона 1. 

Бракъ Лудоввка съ Гортепзей, ие смотря на ихъ 
обозодное нерасположеше и даже отвращеше другъ къ 
другу, совершился по вастоявио Наполеона Г н по же- 
лашю его жены Жозефивы Богарпе. Такъ какъ въ то 
время Лудовикъ Бопанартъ ие занпмалъ еще инкакого 
высокаго поста, и только четыре года позже получилъь 
пазначеше запять тронъ Голлавди, то пельзя предпола- 
гать, чтобы союзъ Лудовика съ Гортенуей имфлъ какую 
либо политическую цфль; скорфе слфдуетъ допустать, 
это тому была другая причина, тайная, и которую пер- 
вый копсулъ не желалъ предавать гласвости. Мы ипже 
увидимъ, что послфднее предположеше не совсфмъ безос- 
повательно. 

Самъ Лудовикъ Бопапартъ описываеть свою же- 


пнтьбу, въ своихъ мемуарахь, слфлдующимъ образомъ: 
1 
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«Въ назначенный день, + января 1802 г., былъ подии- 
санъ гражданскй ковтрактъ и совершенъ церковный 
обрядъ, Лудовикъ женатъ.... никогда еще супругачъ 
не приходилось исвытывать такого живаго предчувствя 
всЪхъ тфхъ отвратитезьныхъ послфдств!й, как!я должны 
были произойти отъ столь насильственнаго брака. 

«Съ того временя начинаются всЪф Физпческия и прав- 
ственпыя страдан!я Лудовика, ему тогда было двадцать 
два года, и въ немъ сохранялась еще дЪтская наивность 
и искренность. Но несчастная женитьба изчБнила его ха- 
рактеръ и постепешно подрываза здоровье, хотл онъ и 
не скоро это замфтилъ. Оцъ пазсегда зишился покоя. 

«Ифтъ боле дЪйствительнаго и болЪе жгучаго горя, 
какъ семейное песчасте, потому что оно порожаетъ 
ирямо въ сердце. Песчасте вспытаниое Лудовикомъ на- 
ложило на его умъ и па всю его жизнь печать глубокой 
грусти, безнадежности и такъ сказать сухости, отъ 
которыхъ ничто не могло и не можеть его изцфлить. » 

Что касается Гортензи Богарие, то и она точно. 
также не питала ни малЪйшей склонности къ своему 
мужу. Камердинеръ императора, Констансь, въ своихъ 
мемуарахъ, оппсываетъ этотъ бракъ сл6дующимъ обра- 
зомъ: 

«Женвихъ и невфста были очень печазьны; опа горько 
плавала во все время, пока продолжалась церемоша, но 
и послф слезы ея пе осушались, Опа ии разу не взгля- 
нула на мужа, и оцъ съ своей стороны быль слишкомъ 
озлобленъ и гордъ, чтобы оказывать ей внимаше. До- 
брая ЯЖозехииа дБлала все, что только отъ нея зави- 
сило, чтобы сблизить супруговъ, она созиавала, что это 
супружество было дЪломъ рукъ ея и ей хотёлось соеди- 
пить свой личный интересъ, или по крайней мБрЪ, то, 
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что она, считала таковымъ, еъ счастьемъ своей дочери; но 
всф ея усамя и просьбы оставались безплодными. Ми 
не разъ случалась видфть какь жена Лудовика Бона- 
парта искала уединевя въ своихъ покояхъ, гдф на груди 
одной изъ своихъ подругъ проливала горячя слезы, отъ 
которых» она иногда. даже не могла удерживаться и въ 
гостиной нерваго консула. На молодую женщину вс% смо- 
тр5ли съ сострадан!емъ; до замужества она въ этихъ со- 
брашяхъ блистала гращей и любезностью, а теперь по- 
стоянно удахялась въ уголъ или амбразуру окна и тамъ 
повфряла кому нибудь изъ пр1ятельницт вс свои печали; 
мужъ же ея, во все время бесфды, изъ которой она выхо- 
дила съ красными и влажными глазами, всегда оста- 
вался на другомъ концф гостаной, задумчивый и без- 
молвный.» 

Королева Гортензя, говоря о своемъ мужф, отзы- 
валась о немъ такъ: «Онъ честный человфкъ, и если 
наши характеры не сошлись, то это вел дстые нашихъ 
недостатковъ, которые никакъ не могли ужиться вмфстЪ. 
Я быза слишкомъ горда; въ молодости меня баловахи и 
я о себЪ много думала. Можно ли же было съ подоб- 
ными наклонностями жить съ человфкомь подозритель- 
нымъ и недовф$рчивымъ, » 

Этими н$еколькими словами объявняется антинат!я 
и тотъ разладъ, который постоянно царствоважь между 
супругами. СлВдуетъ еще прибавить, что Гортенз!я имфла 
характеръ упорный, часто непреклонный, такъ что 
даже братъ ея Евгешй иногда называлъ ее кроткая 
упрямица. 

Наподеонъ [1 говорилъ о ней на островБ св. Елены: 
«Добрая, великодушная и преданная Гортенз!я не со- 


всЪмъ права передъ свопмъ мужемъ... Какъ бы Лудовикъ 
1 


— 4 — 


пе былъ страненъ и несносенъ, но онъ ее любилъ, а въ 
подобпомъ случа и при такихъ интересахъ, каждая 
женщина должна себя преодолфть и имфть на столько 
ловкости, чтобы въ свою очередь уметь полюбить. 

«Если бы она привудила себя, то избЪжала бы огор- 
чев1я, причивепнаго ей посл днимъ процессомъ (*); она 
велабы жизнь болЪФе счастливую, посафдовала бы за му- 
жемъ въ Голланд!ю и оставалась бы при немъ. Лудовикъ 
не бЪжалъ бы изъ Амстердама, а л не былъ бы выпуй:- 
денъ присоединить его королевство къ Франши, что спо- 
собствовало моей погибели въ Европ, и многое другое 
совершилось бы совсЪмъ иначе. » 

Но мы уже видфли, что Лудовикъи Гортензя питали 
поляфйшую антипат!ю другъ къ другу, и слЪдовательно 
мнимая любовь короля голлапдскаго къ своей женф—не 
болЪфе какъ выдумка императора; братъ его былъ страст- 
но влюблейъ въ одну молодую дЪвушку и хотфлъ па ней 
жениться, но Наполеонъ воспрепятствовалъ тому, и бЪд- 
ный Лудовикъ былъ слишкомъ слабохарактеренъ, чтобы 
устоять передъ волей императора: опъ приняль силою 
навязанный ему бракъ. 

Гортензя Богарие въ свою очередь готовилась выдти 
за Дюрока, коменданта Тюйльри, но этотъ послфдн!й по 
возвращении своемъ изъ посольства въ Россю на от- 
рЪзъ отказался оть ея руки и даже въ иепреличныхъ 
выражензяхъ: онъ до того забылся, что сказаль женЪ 
перваго консула, что не расположенъ играть роль 
«мольеровскаго мужа, Жоржа Дандена.» 


(*) Королева Гортевуя отказала мужу своему въ уступкф ему 
втораго своего сына, а мужъ въ скандальномъ процесс обвинялв ее 
въ этомъ передъ судомъ. 


Зе 


Дюрокъ повфрнлъ злословно, распространенному на 
счетъ Гортензи, которую обвиняли въ томъ, что будто 
бы она раздфляла нфжную страсть, питаемую къ ней 
первымъ консуломъ. Ходили даже слухи, что когда Гор- 
тенз!я вышла за Лудовика, она была уже беременна отъ 
Наполеона. И такъ какъ злослове пикогда не остана- 
вливается, а быстро ростетъ, то къ этому прибавляли, 
что Жозефина Богарне, которой въ то время было уже 
около сорока лЪтъ, видя какъ съ каждымъ днемъ ея пре- 
лести теряли очароваве въ оглазахъ ея мужа, бывшаго 
моложе ея, и боясь быть оставлепной для посторонней 
сопервипы, съ цфлью упрочить свое вияше ва Напо- 
леона, сама толкпула въ его объятя Гортевз!ю, и чтобы 
скрыть послЪдствя этой связн, предназначенной пода- 
рить насл6дника Наполеону, въ которомъ ему отказы- 
вало безплод1е Жозефины, было р$шено выдать Гортен- 
з1ю за Лудовика. На сколько вфрны этя слухи, мы не 
беремся рЪшать, но вфрпо то, что они имфли самое горь- 
кое влян!е па жизнь „Лудовика Бонапарта и Гортензи 
Богарие; первый, считая себя жертвою взапмной страсти 
брата и своей жены и честолюбивыхъ расчетовъ тещи, 
смотрЪалъ па свой бракъ какъ на безчесте; Гортеная 
же видфла оскорблеще въ явной холодности и презрЪ ни 
къ ней мужа; такое ложное положеше дфлало бракъ ихъ 
вполнф несчатвымъ. 

10 сентября 1802 г., т. е. менфе чЪмъ черезъ девять 
м сяцевъ посл свадьбы, Гортенз!я родила сына, Напо- 
леона-Лудовика-Карла; явлен!е на св$тъ этого ребенка 
было радостнымъ собъылтемъ для всего императорскаго 
семейства, исключая Лудовика Бонапарта, который про- 
должалъ сохранять свое обычное груствое и мрачное 
настроеще. Рождешемъ мальчика болЪФе всфхъ былъ до- 
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воленъ Наполеонъ, онъ сосредоточивалъ на немь самыя 
болышя надежды, указывалъ ва него какъ на своего на- 
слфдника, и два года нозже, сенатусъ-консультомъ 18 
мая 1804 г. призналъ его своимъ пр1емникомъ импера- 
торской власти. Ребенокъ очепь походилъ на Паполео- 
ва и этоть посл ды! всегда говорилъ о немъ: «Я узнаю 
себя въ этомъ ребенкф... онъ будетъ моимъ достойнымь 
преемником |.. даже можетъ быть превзойдетъ меня.» 

Понятно, что такая любовь Наполеона къ сыну Гор- 
тензи еще болфе способствовала къ подтверждению т$лъ 
слуховъ, о которыхъ мы говорили выше. 

Скульптору Картезье было поручено сдЪзать бюстъ 
молодаго принца въ натуральную величину; внимательно 
всматриваясь въ этотъ бюстъ, каждый былъ пораженъ 
сходствомъ всЪхъ чертъ лица ребенка съ лицомъ имие- 
ратора. Но вскорф надежды Наполеона рушились, ма- 
леньк!й привцъ умеръ отъ крупа 5 мая 1807 г. Никогда 
еще Наполеонъ не предавалса такой глубокой гореста; 
никогда еще императрица Жозефина и ея дочь Гортеи- 
з1я не были такъ неутфшны, какъ при смерти этого ре- 
бенка; она явилась какъ бы предвЪствицей будущаго 
падешя императорскаго велич!я, достигшаго въ то время 
своего апогея. 

Жозефина созвавала’все значеше этой потер дая нел 
самой; она понимала, что талисманъ, связывающий ея 
судьбу съ судьбою Наполеона, изчезъ вифст$ съея внукомъ 
ивс$ сомнфийя и тревоги обудущемъ вновь воскресли; она 
предчувствовала ‚ что Наволеонъ захбчетъ имЪть наслЪд- 
ника, и разводъ ‚ о которомъ она хотя еще и ничего пе 
слыхала , представлялся ей въ будущемъ неизбВжнымъ, 

Констансъ, камердинеръ императора, говоритъ въ 
своихъ мемуарахъ: «Эта преждевременная смерть была 
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для цмператрацы неутфшнымъ горемъ; она три дня не 
выходила изъ своихъ покоевъ, проливая горьк!я слезы, 
никого не припимала и почти ничего не Фла. » 

Горесть королевы голлапдской была еще спльнфе, 
никто пе могъ развлечь ея глубокаго отчаяния. 

Посл$ этого собыпя у Наполеона въ первый раз». 
явилась мысль о развод съ императрицей Жозехивой, 
чтобы въ новомъ союзф найти себф прямаго наслфдпика. 

Вторый сынъ королевы Гортензш, Наполеовъ-Лудо- 
викъ Бопапартъ, родился 11 октября 1804г. ; когда стар- 
пий брать его умеръ, ему было всего три года; но онъ 
далеко не пользовахся такой привязанностью своего дяди, 
какъ старший его братъ, хотя и его рождеше приписи- 
вали также Наполеону Г. Три года позже законный отецъ 
его Лудовакъ Бопапартъ отрекся въ пользу его отъ пре- 
стола Голлаиди и узхалъ въ Сир!ю , подъ именемъ графа 
Сепъ-Лё, и тамъ отдался всепфло изучене литературы, 
живя согласно своей наклонности въ совершенномъ уеди- 
пеши, въ дали отъ шума и въ особенности отъ жены. 
НЪсколько позже онь перефхалъ въ Римъ, а потомъ во 
Флореншю ‚, гдЪ и умеръ 25 поля 1846 г. Во время сво- 
его пребыван1я во Фхоренщи овъ узналъ о смерти втораго 
сына Наполеона-Лудовика, умершаго па рукахъ мень- 
шаго своего брата, Карла-Лудовика-Наполеона, отъ 
кори, въ 1831 г. въ Форли, во время романскаго возму- 
щеня. Оба брата принимали участие въ этомъ возсташи 
противъ папы. 

Такъ какъ королева Гортевз1я ‘постоянно жила вдали 
отъ мужа, и веЪфмъ было извфстно, что супруги не 
имфля между собой никакихъ свошенйй , а также, что за 
годъ до рождешя своего третъяго сына (нашего героя), 
королева патала сбамыя нфжныя чувства къ голландскому 
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адмиралу Вегуэллю, съ которымъ жила въ тБеной ии- 
тимности , то рождеше Карза-Лудовика-Наполеона орлуо 
припивывази связи Гортепзи съ адмиразомь. При- 
рода же точно хотБла подтвердить это злослове: ма- 
ленью @ Карлъ-Лудовикъ-Наполеонъ Бопапартъ былъ 
весьма похожъ на Вегуэляя лицомъ, походкой и Фег- 
матичностью. 

Король голландский, который въ 1814 году требова.гь 
отъ жепы судомь своего втораго сыпа п, получивь оть 
нея отказъ, имфлъ съ ней самыи скандальный процессъ, 
всегда оказывалъ полнЪйшее равнодушие къ третьему 
сыну Гортеиз!и и смотрфлъ на него какъ ина навязан- 
наго ему; такъ точно смотр$аи на Карла-Лудовика- 
Наполеона, до самаго его назпачешя въ президенты 
республики, 10 декабря 1848 г,, и всЪ друге члены се- 
мейства Бонапартовъ. Его удачи впослЬдстви измфниди 
зпачительно ихъ мнЪше , мног!е даже совершеино оста- 
вили свое предубЪждеше противъ него. Въ 1848 году 
принцъ Наполеонъ, сынъ ]еромнна Бонапарта, ска- 
залъ ему разъ: «Вы знаете , что наша кровь ие течеть 
вЪ вашихъ жилахь.» 2 декабря этого же года, когда 
счастье казалось измфнило ипрезидеиту республики, 
привцъ Наполеонъ повторялъ всфмъ, кому только могъ, 
что Лудовикъ Бонапартъ пе былъ его кузеномъ, что 
онъ совершенпо чужой ихъ семейству и что онъ гол- 
ландецъ. 

Когда вдова Лющана Бонапарта , удалившаяся въ 
Италию, писаза письма къ сыну своему Пьеру Бонацарту. 
она никогда пе называла „Лудовика-Наполеона иначе, 
какъ самозванцемъ (Гаих пот), такъ его называли по- 
стоянно и въ семействЪ Бонапартовъ, во избфжане дру- 
гаго слова, болЪе рЪфзкаго. При ртомъ слЪдуетъ замЪ- 
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тить, что въ его лицф нёть ни одной черты общей сь 
типомъ Бонапартовъ , которые вс болЪе или мене по- 
ходятъ на Наполеона Г. Луи Блаяъ говорить, что при 
свидан!и своемь съ Лудовикомъ-Наполеономъ въ ФортЬ 
Гама, въ 1840 г., онъ былъ пораженъ этимъ несходствомъ. 
«Я прежде пикогда его не видалъ, говорить Луи 
Блайъ, и въ то времл не зналъ еще ни одного члена изъ 
семейства Бонапарта и поэтому не могъ судить, на- 
сколько опъ пепохожъ па нихъ чертами своего лица; 
но все же отъ мепя не ускользнуло ‚ что въ немъ не было 
ничего изъ наполеоновскаго тииа, акцентъ его быль 
иностраппый и онъ выражался съ большимъ трудомъ .» 
Лудовикъ-Наполеонъ средняго роста, съ короткими 
ногами, песмфлой поступью ‚ держится неловко, смфшно, 
какъ челов къ не совсфмъ проснувцийся ‚ глаза его свЪ- 
тло-голубаго цвфта, малы и тусклы, они закрыты тя- 
желыуи вЪками ‚ изъ подъ которыхъ выходитъ потухший 
бЪгающ взглядъ, не переносящий дневнаго свЪта ; 
скулы у пего выдавийяся, щеки впалыя , ивфтъ лица 
баБдно-мертвенный , лобъ узк!й и морщинистый ‚ брови 
дурно обрисоваппыя , каштановые волосы зачесань па 
виски и на лбу завитой хохолокъ; носъ длинный, тол- 
стый и крючковатый ‚ па подоб!е папугаева клюва ; гу- 
стые закручепные усы закрываютъ тонк!я губы ; улыбка 
безжизиениая ‚ разговоръ медленный и затрудненный, 
акценть слегка иностранный и вся вообще Фигура очень 
неприятвая ва видъ. Киоглекъ въ своей истори о крым 
ской войи$В говоритъ о пемъ, что «онъ походить на 
ткача , утомленнаго продолжительной, монотонной ра- 
ботой, привыкшаго сидфть согвувшись и держать гла- 
за опущенными.» Таковъ портретъь наружности этого 
«Новаго Цезара,» который ни мало не иохожъ на пер- 
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ваго ; Тотъ, по описав!ю Светошя, былъ высокаго роста, 
стройный ‚ съ черными живыми глазами и тонкой 6Ъ- 
зой кожей. 

Что же касается правственваго портрета Лудовика- 
Наполеона ‚ то мы вамфревы познакомить съ вимъ нБ- 
сколько позже, посредствомъ изучешя его дЪйстый . Мы 
нашли необходимымъ вдаться во всЪ эта подробиостп о 
происхождении нашего героя ‚ чтобы найти въ нихъ при- 
чивы нфкоторыхъ сторонъего темперамента и Характера, 
которыя объясняются см5шенемъ горячей крови матери, 
бывшей дочерью креолки ‚, съ холодной кровью его 110- 
бочнаго отца ‚, принадлежавшаго къ голлапдской расс$, 
терпВливой и настойчивой, какъ и всЪ жители сЪвера 
Европы. 

Когда Лудовику-Паполеону было восемь лЬтъ, мать 
его, вмЪстВ съ нимъ и съ его старшимъ братомъ, вы- 
пуждена была покинуть Францию. Одинъ изъ б1огра- 
Фовъ Лудовика-Наполеона разсказываетъ про пего, что 
онъ въ то время никакъ не соглашался покинуть ро- 
дину и горько плакалъ, говоря: «Я хочу остаться во 
Франши ‚, я не хочу уфзжать отсюда.» Королева Гор- 
тевз1я съ трудомъ могла утфшить его, обфщая ему скорое 
возвращее. Понятно, что маленьюй принцъь унесъ 
неизгладимое впечатлф\!е о великолЬши, окружавшемъ 
его въ дЪтствЪ ‚ и въ особенности о роковомъ диф про- 
щан!я императора Наполеона Г.» 

Мы не беремся судить, какъ глубоко было въ душй, 
Лудовика-Наполева впечатлФ!е изгнашя, но во вся- 
комъ случаЪ впечатлн!е это пе развило въ немъ вели- 
кодуш!я, потому что тридпать шесть лЪтъь позже, у 
изглаивика 1815 г., рука не дрогнула оторвать отъ род- 
ныхь семей и очаговъ 40.000 рёспубликаицевъ, кото- 
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рые отм$ныли законъ , изгнавций его изъ Франши, и воз- 
вратили ему отечество ‚ почести, богатство и поставили 
въ главЪ республики. Одвого этого Факта изъ его поли- 
тической жизни уже достачио, чтобы судить о немъ. 

Королева Гортензия съ своими дфтьми удалилась сна- 
чала въ небольшое помЪстье, принадлежавшее ей вЪ 
Преньи, въ женевскомъ кантонЪ; но грахъ Таллей- 
ранъ, Французеюй посолъ въ Швейцар!и, отдалъ не- 
медленно приказЪ гельветическому правительству , пере- 
давшему приказъ этотъ городу Женев%, изгнать ее оттуда. 
Швейцарское правительство выполняло въ то время съ 
точпо такою же услужливостью королевсюе декреты 
касательно изгнан!я семейства Бонапарта, съ какою 
съ 1851 по 1864 выполняло приказы Наполеона Ш 
объ изгнания Французскихъь республиканцевъ. Коро- 
лева Гортенз1я и ея малолфтия дфти вынуждены были 
уфхать изъ Превьи и искать себф столь же непроч- 
паго убфжища въ Э, въ Савои. Несчастная экс-коро- 
лева говорила тогда: «мн% остается лишь одно — бро- 
ситься въ озеро, такъ какъ надо же мнЪ куда нибудь 
дЪваться.» Увы | сколько бфдныхъ изгванниковъ, со 
2 декабря 1851 г., повторяли т же самыя слова, 
не паходя себ убфжища оть бонапартистскихъ пре- 
сафдованй. 

Едва изгнанница прибыла въ Э, какъ мужъ ед, въ 
снлу ршеня суда, потребовадъ отъь нея своего стар- 
шаго сына, и она увидфла себя вынужденной разстатьсл 
съ однимъ изъ своихъ дЪтей. Городъ Э далъ лишь вре- 
менное убЪжище Гортенайи ; она подвергалась здЪсь по- 
стояннымъ преслфдованямъ со стороны Французской 
полищи и придиркамъ сардинской. Кром этихъ непр- 
ятностей, городъ 3, еще два года ранфе, оставилъ 
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весьма печальное воспоминаше въ памяти дочери Жозе- 
Фины Богарне; въ 1813 году она потеряла эдфсь лучшаго 
своего друга Адель Оше, которая, переходя потокъ, 
оступилась съ бревна и упала въ пропасть. Все это вмЪстф 
вынудило Гортензию покинуть Савою и, 28 ноября 1815 г. 
она съ мевьшимъ сыномъ, его гувериеромъ, аббатомъ 
Бертраномъ, шталмейстеромъ и чтицей, дЪвицей Ко- 
шеле, уфхала изъ Э. Первую ночь Гортеиз!я имфла на- 
мфренше провести въ Преньи ,‚ возаЪ Женевы, но тамъ 
ее окружили жавдармы каитона и требовали , чтобы она 
немедленно удалилась. 

Надо полагать, что женевская полищя въ то время 
была снисходительиье , чфмъ послЪ 2 декабря 1854 г. 
когда радикальное правительство Джемса Фази обык- 
новенно поступало съ возвращавшимися изгнанниками 
слЪдующимъ образомъ: каждый разъ, какь какой ни- 
будь несчастный политический бЪглецъ, азгнанпый изъ 
кантона по произволу администраши и безъ всякой за- 
конной причины, возвращался опять въ кантонъ, его 
грубо арестовывали, надЪвали кандалы и подвергали 
одиночному заключен!ю ; съ него снимали его одежду, 
надЪвали арестантское платье ‚ подчияяли строгому тю- 
ремному порядку ‚ заставляя при этомъ испытывать вся- 
каго рода оскорбленя. Спустя двЪ или три недфли по- 
слФ этой предварительной мфры, жавдармы отводили 
виновнаго въ цфпя$ъ и вмЪстф съ уголовными арестая- 
тами къ мировому судьф, который произносилъ надъ 
нимъ приговоръ за нарушеше воспрещеня пребыван!я 
въ страв$ и присуждаль къ тюрьмБ и денежному 
штраху, а по истечени срока ваказав!я, вивовваго 
выводили съ цфоью на шеф и ва рукахъ ва границу и 
вновь изгоняли, Таковы были дЪйств!я главы женевскаго 
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радикализма по отношев!ю къ республиканцамъ, пре- 
сафдуемымъ остракизмомъ Лудовика-Наполеона, и это 
иродолжалось даже и послф амнист!и 1857 г. когда из- 
гнанникамъ выдавались билеты на проживан!е въ избран- 
ныхъ ими м5стностяхъ. Очень можетъ быть ‚ что еслибы 
Гортения ве была принцессой, она вытерпфла бы 
точно так1я же мытарства и оскорблешя. 

Изь Женевы экс-королева со своей свитой отпра- 
вилась въ Моратъ, въ Фрибургскомъ кантопф, но тамъ 
жандармер1я продержала ее два дня подъ арестомъ, 
пока кантоискя власти пе отдали ей приказатия продол- 
жать свой путь далфе. ПруФхавъ въ Констапцъ, Лудо- 
викъ-Наполеонъ и мать его подверглись новымъ пре- 
слфдован!ямъ: сначала имъ велБно было немедленно 
выфхать изъ города, и только благодаря заступвичеству 
одной герпогини, имъ дозволепо было остаться па время. 
Въ 1817 г. Гортеизя и сынъ ея принуждены были 
уфхать изъ Констанца и поселиться въ АренембергЪ, 
въ каптонЪф Тургау, а потомъ въ Аугсбург% ‚ въ Бавари, 
гд$ Лудовикъ-Наполеонъ началъ ходить въ гимназ!ю. 
Въ 1829 г. воспитан!е припца было окончено и мать его 
уже болфе ипчто здЪсь не удерживало ; она просила пра- 
вительство и получила разр$шеше провести зиму въ 
Римф, но па лЬтнее время Гортензия съ сыномъ по- 
стоянно возвращались въ замокъ Аренембергъ ‚, который 
бызъ купленъ экс-королевой. 

ЧеловЪкъ, испытавиий подобное преслЪдоваше, из- 
гоняемый королевскимъ правительствомъ Лудовика ХУШ 
изъ одного убфжища въ другое, тридцать три года не 
видавиий родины и обязанный прекращенгемъ своего го- 
пешя великодуцию республиканцевъ, отворившихъ ему 
дверя Франщн, человЪкъ этотъ, нашедций возможность, 
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посредствомъ презрёвя собственныхъ торжественных ь 
объщаних , овладЪть властью , — быль жестокъ ц неумо- 
лимъ къ этцмъ же самымъ, республиканцамъ. Онъ отдалъ. 
повел в!е изгонять и упичтожать ахь массами, прибЪг- 
нузъ дзя этого къ самымъ страшнымь мБрамъ. Некогда 
еще исторйя не видёла примБра подобной. неблагодарно- 
сти, прямо налагающей клеймо на того, кто ее выка- 
зазъ. 

Ко вернемся къ ходу событ. Правительство Тургау 
дозволило Лудозику-Наяолеону сдБлатьея швейцарскамв 
гражданином ; милость эту онъ посиЪшидь принять съ 
благодармостью, которую выразилъ въ письчВ своемъ къ 
дандманну: «Положению мое, какъ изгнаниика, говоритЪ 
оиъ, дЪзаетъ меця особепно чувствительнычъ къ подоб- 
ному участио еъ вашей стороны. ВЪрьте мыЪ, что во 
всЪхъ обстоятельствахъ жизни, я каКЪ Французъ п Бона- 
партъ буду гордиться иченемъ гражданина свободнаго 
государства, » 

СлЪлавшись швейцарским ь гражданиночмъ, Лудовикъ- 
Наполеонъ пользовался и всёми правами, связавпыми съ 
этамъ звашемъ; но въ то же самое время опъ потерахь 
свои права Французскаго гражданина, такъ какъ хран- 
цузск!й законъ говоритъ: «права Француза на граждан- 
ство теряются, какъ скоро онь вринимаетъ гражданство 
или поступаетъ ва, службу въ чужомъ государствВ.» Въ 
качествЪ швейцарскаго гражданина, „Лудовикъ-Наполе- 
онъ служилъ въ милиши тургаускаго кантона и вахо- 
дался въ лагерЪ Туна, въ бернскомъ кантонВ, гд® въ 
1834 г. его сдёлали капиталомь артизлерии. «Я горжусь, 
сказалъ онъ Тавелю, вице-президенту берискаго кантона, 
принося ему благодарность за. таковое отличе, — я гор- 
жусь, что: нахожусь между защитниками: государства, въ 


которомъ воля парода признается какъ основа конститу- 
щи, и гд$ каждый гражданинъ готовъ принести себя въ 
жертву за свободу и независимость своей страны. » 

Впослфдствьи , когда Лудовикъ-Наполеонъ устровзъ 
себя во Франща, онъ тщательно старался скрывать какъ 
свое иностранное происхожденше, такъ и швейцарскую 
натурализацщию ; онъ очень опасался, чтобы въ 1848 г. не 
поставили ему ее препятстиемъ въ выборахъ и въ возве- 
ден его въ президенты республики, такъ какъ этого 
было бы уже достаточно. для недопущеня его къ подоб- 
ному пазначеню; разъ сдЪлавшись иностраннымъ под- 
даннымъ и служивъ ипостранному правительству, онъ, 
въ глазахъ закона, пересталь быть Французомъ. ВеЪ 
услуждивые бографы Лудоввка-Наполеова старались 
скрыть подробности его жизна заграницей, а. напротивъ 
не переставали представлять его весьма преданнымъ сво- 
ей родии$ и постоянно о ней вздыхавшемъ, тогда какъ 
въ дЪйствительности , въ качеств швейцарскаго граж- 
дапина, оцъ отъ нея добровольно отказался и принесъ 
присягу конфедераши подъ Фхедеральнымъ знаменемъ. 
Мы упоминаемъ здЪсь объ этомъ Факт единственно для 
того, чтобы указать, по какому поводу Лудовнкъ-Напо- 
леонъ отрекся отъ своего отечества. 

Когда разразилась польская революшя, Лудовикъ- 
Чаполеонъ находился въ тунскомъ лагер% ; при первыхъ 
извфсттахъ объ успЪхБ возсташя , онъ возъам лъ нЪкото- 
рую надежду на возстановлеше династи Бопапартовъ, 
но посл6дующя событя вскорф доказали ему, что у 
Фравцузскаго народа совершепво изгладалось всякое вос- 
поминаше о слав$ импер!и, которая въ то время покои- 
лась въ могил амператора, па остров св. Елены. Ни- 
когда еще никакая династ!я не им$.ла такъ мало шавсовъ 
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иа возставовтен!е, какь въ 1830 г., династия Наполе- 
она {; въ то время никому и въ голову не приходвла 
мысль реставрировать ее, п только въ 1848 г,, всафдетве 
пагубныхъ событ!й, вслЪлдстве неспособности большии- 
ства лицъ, которымъ ввфрена была судьба республики, 
всадств!е заговора и союза всфхъ роялистскихъ парт!й, 
императорская реставращя сдЪлалась возможною. Фел- 
ленсъ, самый пристраствый б1ографъ-панегиристь Лу- 
довика-Наполеона ‚ говоритъ о немъ по поводу Польской 
револющи, зто въ 183() г. взоры его были обращены къ 
Итали, гдЪ револющя имфла свой отголосокъ. 

Лудовикъ-Наполеонъ и старций братъ его, вмЪст% 
съ многими италганскиии патр!отами, принадлежали къ 
обществу извЪфстному подъ иченемъь Карбонари, и когда 
началось возстанте въ Романьи, оба припца облзаны были, 
согласно принесенной ими присяги, принять участ!е въ 
этомъ возстании. 

4 н5 февраля 1831 г., револющюниое двиязен!е въ 
Итал!и разразилось въ городахъ Парм$, МоленЪ, Болоньи, 
Реджтю , Феррарф, РавениЪ, ПерузЪ, Сполетто, Каме- 
рино и Оршето; поднявъ трехцв$тное знамя, заговорщя- 
ки изгпали войска, пизложили папскихъ чиновняковъ и 
провозгласили временное правительство въ Болоньи. Ге- 
нераль Арманди, прежн!й воспитатель старшаго изъ 
принцевъ Бонапартовъ, былъ назначенъ воевнымъ ми- 
нистромъ. Оба сына Гортензи организовали отряды во- 
зонтеровъ, ставъ въ глаз которыхъ они пош.ли на Римъ, 
подъ предводительствомъ Серконьяни; папск!е солдаты 
были разбиты въ Мачерать, Герни, Сполетто и близъ 
Чивита-Веккм. Въ ватикан царствовалъ ужасъ; Гри- 
горй ХУТ, бывъ слишкомъ слабъ, чтобы противитьсл 
побЪфдоносному вторжению ‚ пе имфлъ другаго средства 
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къ защит, какъ призвать на помощь австрйцевъ; эти 
посл дне, расположенные по берегу По, 25 февраля 
двинулись съ своихъ позишй и пошли па инсургентовъ. 
Временное болонское правительство при извЪ сти о такомъ 
невыгодномъ для пего вмтательств$ ‚ послало немедленио 
всЪ свои силы, имфвиияся подъ руками, въ Болонью, да- 
бы сосредоточить здФсь всю защиту и противопоставить 
австрейской арм сильное сопротивлеше. Но оба принцы 
Бонапарты, которымъ передано было это приказание, от- 
казались повиповалься ему и хот$ли продолжать насту- 
пательпое движеше на Римъ, вопреки распоряженлмъ 
геперала Серконьянн. Это ослушане открыло глаза рево- 
люцюпиому правительству и птальянскимъ патруотамъ ; 
они понялн, что оба молодые привцы сражались не изъ 
любви къ Италии и не для ея освобождешя, а изъ лич- 
пыхъ интересовъ, чтобы овладЪть римскимъ престоломъ, 
королемъ котораго рожденъ былъ кузепъ ихъ, Паполе- 
онъ П, впослЪдствйи герцогъ Рейхштадский. Къ принцамъ 
посланъ былъ генералъ Арманди для отпят!я у нихъ, за 
неповиновеше, начальства падъ возонтерами, и такъ 
какъ приказъ не допускалъ возражен!й ‚ то имъ приш- 
лось подчиниться. Оба братья оставили свои колонны и 
уБхали въ Анкону, а оттуда въ Болонью, но временное 
правительство ве довЪряло имъ болфе, и такъ какъ они 
могли для него быть лишь предметомъ затруднешя или 
неприятностей , то оно приказало вмъ вернуться въ Ан- 
копу и они выпуждены были покориться. На другой день 
по отъЪздЪ своемъ, старший изъ братьевъ занемогъ корью 
въ Фаэнц$. Австрийцы же воспользовались безпорядками 
и несоглас1ями въ лагер% инсургентовъ, пошли на Парму, 
Редко , Модену и Феррар} и взяли эти города. Вскор% 


и Болонья вмБла ту же участь. Оба братья Бопапарты, 
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узнавъ, что австрАйске полки преслБдуютъ временное 
правительство и всфуъ патриотовъ, бЬжавшихъ въ Анко- 
ну, и что неприятеля ждутъ въ Фаэнцу, поспф шизи при- 
нять необходимыя мЪфры къ своему спасению ; не смотря 
на болЪзнь Наполеона-„Тудовика, они рЬшились оставить 
Анкону. Больнаго , со всевозможными предосторожно- 
стями повезли въ Форли, отстоящую на 10 миль отъ 
Фаэвцы, но тамъ онъ сдфлался такъ слабь, что не въ 
силахъ былъ Фхать далЪе, его положеше ухудшалось съ 
каждымъ часомъ и не смотря на всВ усимя докторовь, 
онъ скончался 27 марта, на рукахъ своего меньшаго бра- 
та, Карла-Лудовика-Наполеона. 

Такая быстрая и преждевременнал смерть породила 
множество толковъ ; одни припусывали ее врагамъ семей- 
ства Бопапартовъ и обвиплли римсь!й и австр!йск: дворы 
въ отравлеши молодаго припца; друг1е возлагали отвЪт- 
ственпость на брата покойнаго принца, который, гоно- 
рили они, такимъ образомъ приблизизся самь къ имое- 
раторскому трону, потому что прямой насл$дникъ импе- 
ратора Наполеона 1, герпогъ Рейхштадсь!й, страдалъ уже 
въ то время смертельнымъ недугомъ. Мы съ своей сторо- 
вы передаемъ эти толки лишь вакъ слухъ, не принимая 
ва себя рузательства за ихъ достовЪ$рность. Какъ бы то 
ни было, но со смертью старшаго брата, а вскорВ со 
смертью кузена , -послфдовавшей годомъ позже, Лудо- 
викъ - Паполеонъ сталъ уже позировать какъ претен- 
дентъ. 

Экс-королева Гортеизя ‚, узнавъ о бЪгствЪ сыновей 
своихъ и вм5ст$ о болфзни одного изъ пихь, посифшила 
«ъ вимь на помощь, но она пр!Бхала слишкомъ поздно, 
стариций сынъ ея уже умеръ, а меньтаго она встрфтила въ 
Пезрао, преслЪдуемаго австрайцами. Королева вернулась 
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съ нимъ въ Анкопу и усп$ла его скрыть. Вскорф по пр!- 
ЪэдЪ въ Анкону Лудовикъ-Наполеонъ занемогъ, но бла- 
годаря попечен!ямъ своей матери, онъ въ непродолжи- 
тельномъ времени выздоров$лъ. Гортенз!я скрыла сына 
отъ самыхъ тщательныхъ розысковъ австр!йцевъ, овла- 
дфвшиху въ то время Анконой, посредствомъ распростра- 
нешя слуха, что онъ узхалъ въ Грешю. «Однажды ве- 
черомъ, говоритъ въ своихъ мемуарахъ Гортенз!я, не- 
большое судно распустило паруса и вышло въ море; вс% 
были убфждены, что оно увозитъ моего сына.» И въ то 
время, какъ австрАйская полищя, обманутая ложными 
слухами, считала Лудовика-Наполеона на пути къ роди- 
ив Гомера и Дтогена, самъ онъ, переодфтый лакеемъ 
Злалъ за каретой своей матери, бфжавшей съ нимъ въ 
Цизу. По прибытии въ этотъ городъ принцъ сняхъ ла- 
кейское платье и съ помощью англйскаго паспорта, до- 
бытаго его матерью, профхахъ съ ней черезъ Итал!ю во 
Франи!ю. 

Мы видфли здфсь, что будущий католический импера= 
торъ, старший сынъ церкви , защитникъ и реставраторъ 
папства ‚ нокровитель святаго города, никогда не руко- 
водился ни чфыиъ другимъ, какъ своимъ личнымъ интере- 
сомъ; онъ участвовалъ въ то время вЪ заговор% противъ 
папы съ цфлью обратить на себя глаза Европы и полу- 
чить репоме либерала и ревохлюшонера ‚ что очень было 
выгодно дая его честолюбивыхъ замысловъ. Точно также 
и восемнадцать яфтъ позже, когда онъ былъ президен- 
томъ республики ‚ въ интересахъ своей власти онъ рес- 
таврировалъ св тскую власть папы и совершилъ римскую 
экспедицию противъ друзей своей молодости, итальян- 
цевъ ‚ съ которыми когда-то находиль выгоднымъ дЪй- 


ствовать противъ Григорля ХУТ. 
2 


2 бы 


Пребываше Лудовива-Наполеона во Франши, зъ 
1831 году ‚ даетъ намъ новое доказательство его прямо- 
душя. Выше бызо сказано, что не смотрё ва законъ, 
осуждавций его и все его семейство на вфчное изгнаве, 
онъ и мать его р5шились съ помощью апгмйскаго паспор- 
та проЪхать во Францию. Бографхъего, Фелленсъ, разска- 
зываетъ объ этомъ произшестви е1$дующимъ образомъ : 
«Прибывъ во Франшю, путешественники вынуждены 
были удвоить предосторожность ‚ чтобы не быть узнан- 
ными. Принцъ до того былъ взволновань при видЪ св0- 
его отечества, что написалъ къ корозю письмо, въ 
которомъ просвлъ Лудовика-Филирпа принять его про- 
стымъ солдатомъ во Французскую армпо; оть даль ма- 
тери прочесть письмо. 

—«Я прочла его, сказала королева, по ие одобрила 
поступка. 

«Въ Парижф Гортензя остановилась вмёстЪ съ сы- 
номъ въ Не] 4е НоНао4е, возяЪ Вапдомской площади 
и посифшвла извфетить о своемь пр!Ъздф Лудовика- 
Филиппа. Письмо ел было передано королю въ тотъ са- 
мый моментъ, когда Себастзани говорилъ въ совЪтЪ ‚что 
королева Гортеная отплыла въ Мальту. По получения 
письма король поручилъ президенту совфта Казим!ру 
Перье съЪздить къ ней. «Язнаю ‚ сказала Гортензя Кази- 
мру Перье, что я нарушила законъ, и я уже взвЪсила 
всю важность такого парушеня : вы имфете право при- 
казать меня арестовать, это будетъвполнЪ справедливо. 

— «Это будетъ только законпо,» отвфтилъ министръ. 

«Лудовикъ-Филиппъ далъ Гортензи ауденцию. Онъ 
говориль съ ней объ ея изгнани какъ о вещи, тяже- 
лымъ камнемъ лежащей у него на серди% : «МнЪ извЪстны, 
сказалъ король, всф страдашя причиняемыя изгнан!емъ, 
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но не въ моей власти прекратить ваши. › Гортензя иризва- 
лась, что сынъ ея съ нею. Король просилъ ее держать 
это сколько можно въ тайн , потомъ добавилъ: «Я знаю, 
что у васъ есть законвыя требован!я; напишите мнЪ 
счетъ того, что вамъ слЪдуетъ, и пришлите его лично 
ко мн$. Я знакомъ съ такого рода дЪлами и предлагаю 
вамъ устроить ваши.» Посл этого Гортензя была при- 
пята королевой, которая выказала ей живое участ!е въ 
ея материнскомъ горЪ. 

«О томъ, что Гортензя пр!$хала въ Парижъ, вмЪстЪ 
съ сыномъ своимъ, зпалъ лишь одинъ король; даже Ка 
зим ру Перье не было это извфстно, а проче министры 
совсфмъ ничего не знали. Казимръ Перье подалъ Гор- 
тенз!и надежду ва возвращеше Бонапартовъ изъ ссылки 
и на возвращене ей герцогства Сенъ-Лё. Онъ предло- 
жваъ ей какъ банкиръ ссудить ее посредствомъ займа 
суммою для продолжешя путешествия. Король сдЪлалъ 
ей подобное же предложене; но опа отказалась отъ 
этихъ услуг. 

«Между т$мъ Лудовикъ-Наполеонъ тотчасъ по пр!- 
БздЪ въ Парижъ занемогъ лихорадкой, которая съ каж- 
дымъ днемъ усиливалась. Наступило 5-е мая ‚ девь кон- 
чины императора; пародъ имфлъ обыкновене въ этотъ 
день приносить къ поднояйю вавдомской коловвы вЪнки 
изъ иммортелей; на этотъ разъ стечене парода, выра- 
жавшаго свою симпат!ю къ великой тфни, было громад- 
ное. Надо сознаться , что тайна о присутстйи инкогвитб 
молодаго принца и его матери проникла въ толлу и вЪсть 
эта значительно подогрфла эвтуз1азмъ массъ. Стечеше 
варода скоро перешло почта въ возставше, хотя и не 
имбло въ себЪ ничего крамольнаго. Маршалъ Лобо, па- 
зальникъ нащоназьной гвардш, придумалъ для того, 
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чтобы разогнать толпу „ привести на площадь выЪсто пу- 
шекъ пожарныя трубы и дфйстыемъ этихъ водяныхъ 
снарядовъ немедлевно погасилъ весь жаръ почитателей 
великаго человЪка. Но не смотря на успфхъ этой мфры, 
Чудовикъ-Филиппъ и его министръ сазьно были встрЪ- 
вожевы. Необходимо было удалить Гортензию..... 

«Экс-королева провела двфнадцать дней въ столицЪ: 
еслибы сынъ ея не занемогъ, нЪтъ сомифнья, ей с поз- 
волили бы остаться столько времени.» 

Мы привели здЪсь эту длинвую бонапартистскую ре- 
кламу даятого ‚ чтобы показать ‚ до какихъ размфровъ иа, 
полеоновск1е авторы и члены императорской Фамил1и 
умфютъ простирать поддфаку истины, и съ какимъ 
талантомъ, смфшавпымъ съ дицемфриемъ, Лудовикъ- 
Наполеонъ и мать его всегда умЪла эксплоатировать до- 
вЪре тфхъ, которые были на столько просты и легко- 
вЪрны ‚ чтобы довфрять имъ. 

БодЪе чфмъ двЪ трети Фактовъ , описанныхъ въ вы- 
шеприведенныхъ строкахъ, противны истин$ ; мы сейчасъ 
увидимъ это изъ разсказа герцога Омальскаго, въ его 
письм$ къ принцу Наполеову-Жерому (Кецге иг ГЫ з- 
1юге 4е Егаосе): 

«Дозволенемъ теткф'вашей пр!Бхать во Францию, 
король нарушилъ законъ, и что всего хуже, онъ сдЪ- 
лалъ это секретпо отъ своихъ манистровъ; это кажется 
единственный его поступокъ несогласный съ копститу- 
щей ‚ въ которомъ можно его упрекнуть. Но сюда вхо- 
дятъ нфкоторыя подробности, заслуживающия того, 
чтобы вамъ передать ахъ. На слЪдующий день посл а д!- 
енщи , данной королемъ франпузевъ королев Гортенз!и, 
былъ совфть министровъ. 

’— «Что новаго , господа?» спросилъ король. 
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— «Важная новость, государь, возразилъ маршалъ 
Сультъ: мн% навЪрное извЪстно ‚ что герцогиня Сенъ-Лё 
и ея сынъ профхали черезъ южную Францию. 

«Король улыбнулся. 

— «Государь, сказалъ тогда Казимръ Перье, я 
могу дополнить извфст!е, сообщенное маршаломъ. Не 
только королева Гортепз!я профхала чрезъ Франщю, но 
она уже въ Парижф и ваше величество принимали ее 
вчера. 

— «Ваши свфдЪв1я такъ полвы, мой любезный ми- 
нистръ ‚ возразилъ король, что мн$ уже болЪе ничего 
не остается сообщить вамъ. 

— «А мнЪ государь, осталось еще кое что сооб- 
щить вашему величеству. Герцогиня Сенъ-Лё сказала 
вамъ вчера ‚ что сыяъ ея не покидаетъ комнаты вслфд- 
стве пездоровья , не такъ-ли? 

— «Такъ точно. 

— «Онъ нисколько не боленъ , и въ то самое время, 
когда ваше величество принимали мать, сынъ былъ на 
совфщаши съ главными дфятелями республики и об- 
суждалъ, какимъ способомъ вфрнфе опрокинуть вашъ 
тронъ.» 

«Лудовикъ-Филиппъ ве обратилъ вниман1я на такое 
предостережеше , но такъ какъ происки продозжались, 
то министръ взялъ на себя сократить срокъ пребыван!я 
въ Парижф королевы и ея сына.» 

Изъ этихъ обоихъ разсказовъ можно сдФфлать слЪ- 
дующ!й выводъ, что хотя королева Гортения и Лудо- 
викъ-Наполеонъ и вернулись во Францию , вопреки запре- 
щен!ю закона, тфмъ ие менфе Лудовикъ-Филиппъ при- 
нялъ Гортензию очень милостиво, онъ выказалъ ей и ея 
семейству много участйя, предложилъ ей свои услуги, 
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обфшалъ позаботится о возвращеши ей герцогства Сецъ- 
Чё и простеръ свою благосклонность такъ дазеко, что 
брался лично хдопотать о выдачЪ ей значительной суч- 
мы, которую опа считала себя виравб получнгь, а до 
того времени ошъ принималъ па себя устроить для нея 
заемъ, въ которомъ она можетъ быть нуждалась. 

Королева оказала ей точно такое же внимане и уча- 
сте, аминистръ Казичръ Перье предложинлъ къел услу- 
гамъ свою кассу. 

Письмо герцога Омальскаго показало памъ, па сколь- 
ко королева Гортензия и сыць ел выказали себя достой- 
ными того участия и довфр!я, которыя имъ оказывали. 
Герцогиня Сенъ-Лё прибфгала ко всевозиожнымь любез- 
ностямъ и уловкамъ, чтобы овладбть довЪруемъ короля 
и усыпить бдительность его министра ; оца самымь безце- 
ремоннымъ образомъ обманула Лудовнка-Филиниа, при- 
бЪгиула въ этомъ случа$ прямо къажи, извииясь за сына, 
непрБхавшаго съ ней на ауденшю, будто бы велБдств!е 
болфзиы , тогда какъ онъ въ то самое время назоднася въ 
тайномъ собрави заговорщиковъ противъ правительства, 
предлагавшаго ему гостеприимство и услуги. Весьма 
важво обратить ввимаше на подобную черту вфролом- 
ства и лицемБря характера Шудовика-Наполеопа и его 
матери, такъ какь вь послфдстые мы ие разь будемь 
имфть случай видЪть повтореше того же самаго. Шеобхо„ 
димо также замфтить здЪеь, къ чести ресцубликанцевъ, 
что ови никогда не конспирировали ни съ Лудовикомъ- 
Наполеономъ, ни съ его парт!ею, чтф и доказали Страс- 
бургская и Булонская попытки, въ которыхъ ии одинъ 
республиканець не принималъ участёя, а тЪ, о которыхъь 
упомиваетъ герцогь Омальскай въ своемъ письм6, быан 
ви кто иные какъ бонапартист@, иубвш!е въ то время 
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обыкновен!е прикрываться респубзиканской маской, что- 
бы быть популярнЪе; это были Лети, Персиньи, Аладе- 
низъ и проч. оказавшиеся впосдфдств!и бонапартистами. 

«Передь отъфздомъ изъ Франвщши, говорятъ авторы 
брошюры Вз:одгарме 4е; поттез 4и уоит, (Лагеронньеръ 
и К°,) принцъ Лудовикъ-Наполеонъ Бонапартъ написалъ 
королю Лудовику-Филиппу письмо, исполненное досто- 
инства и краснор5ч!я, въ которомъ онъ съ благород- 
ствомъ требоваль возвращен1я ему имени Французскаго 
гражданина, отнятаго у него реставращей ‚ закономъ 12 
лнваря 1816г. и которое правительство трехцв$тнаго 
знамени не могло у него похитить, пе нарушая своего 
принципа и пе злоупотребляя еплой. Въ письм$ своемз, 
иривць призпавалъ короля за представителя великой 
наши и испрашивать чести служить въ рядахъ Фравцуз- 
ской арм; анъ гордился тЬмъ, что въ Итами принялъ 
сторону святаго дфла народнаго освобожден1я и просилъ 
дать ему возможность умереть, сражаясь за отечество. 

Письмо это оставлено было безъ отвфта. Лудовикъ- 
изиппз и его правительство достаточно уже ознакоми- 
лись съ личностью Лудовика-Паполеона, и поэтому соя- 
ли безполезнымь и благорозумпымъ не подвергать себя 
вторичному испытаппо. Въ этомъ случа$ они были даль- 
повидифе и предусмотрительне республиканцевъ 1848 
года, которые поддались на удочку везиколфпныхъ обЪ- 
щаю!й н Формальныхъ увфрешй : « Подчинить себл собра- 
ю, установаенному всеобщей подачей золосовь, не имтьть 
другаго честолюбён, какз служить своей странг и ‘60. 
вратить себь права франиузскаго гражданина» и проч.; 
всфмь извфетно, па скозько онъ выполниаъ все.это. Съ 
первыхъ же шаговъ своей каррьеры Дудовикъ-Наполе- 
онъ Бонанартъ принять политику хитрости, эжи н ковар- 
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ства, которой и позже руководился па своемъ общирномъ 
поприщф. 

Въ Англ Лудовикъ-Наполеонъ и мать его остава- 
лись лишь нфеколько мфсяцевъ; Гортения выпросила 
себЪ у хранцузскаго правительства паспортъ на имя ба- 
роннесы Аревембергъ, для проБзда черезъ Франшю п 
возвращеня въ Швейцар!ю, но ей воспрещено было 
профзжать черезъ Парижъ. 

Тотчабъ же по возвращению въ Тургау, въ августВ 
1831 г., Лудовикъ-Наполеонъ немедленно припялся за 
заговоры. Шюльская револющя возбудила надежду въ 
польскихъ патротахъ и они готовились взяться за ору- 
же; Лудовикъ Бонапартъ не упустилъ изъ вида такого 
случая, чтобы выдвинуться впередъ; онъ вошелъ въ сно- 
шене съ главными д$ятезями предстоящаго движешя и 
вскор$ принялъ, 18 августа 1831 г., въ Аренемберг$ тай. 
ную польскую депуташю, предложившую ему стать въ 
главЪ вооруженной наши.Мы приводимъ здЪсь одно мЪсто 
изъ письма, адресованнаго къ нему револющониымъ коми- 
тетомъ въ Варшав$ и подписаннаго гевераломъ Кн!ацеви- 
чемъ,грахомъ Платеромъ имногимя другими: «Кому лучше 
какъ ни вамъ можемъ мы довфрить наше предприятие. 
вамъ, племяннику величайшаго изъ полководцевъ всфхъЪ 
вБковъ! Появлен!е молодаго Бонапарта на иашей почв$. 
съ трехцв$тнымъ знаменемз въ рукЪ. произведетъ нрав- 
ственное впечатяЪ в!е столь сильное, что нельзя даже 
предвидФть громадности его посл дств!й. И такъ, моло- 
дой герой, надежда нашей отчизвы, довЪфрьте волнамъ, 
которыя узнаютъ ваше имя, судьбу цезаря, и что еще 
важифе — судьбу свободы ; васъ ожидаетъ признатель- 
ность вашихъ браз!й по оруж!ю и удивлен!е м!ра». 

Но молодой герой це рфшился довфрить коварнымъ 
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волнамъ судьбу новаго цезаря: онъ вашелъ болЪе безо- 
паснымъ для себя оставаться въ Аренемберг$ подъ кры- 
ломъ своей нжной матери. 

Какъ видно вообще, герой нашъ никогда не отличал- 
ся личной храбростью, иесли онъ умфетъ устроивать 
тайпые заговоры ввутри своего кабипета, то совершенно 
неспособенъ дФйствовать лично, когда того требуетъ 
дЪло. 

22 поля 1832 г. умеръ на 21 году, австрИйскимъ 
нолкозникомъ, герцогь Рейхштадсюй, сынъ императора 
Наполеона 1, который согласно съ актомъ отрфчевя, 
подписанвымь въ Фонтенбло, долженъ быль вступить 
на императорсюй престолъ подъ имевемъь Наполеона П. 
Смерть герцога открыла широкое поприще честолюблю 
Лудовика-ПНаполеона, сдфлавшагося такимъ образомъ, 
по установленному сенатусъ-консультомъ порядку опре- 
столонасл$ дли, прямымъ наслфдвикомъ Наполеона 1. 
Смерть его старшаго брата, а потомъ и смерть кузена, 
расширила передъ нимъ горизонть и облегчила ему до- 
ступъ къ трону. Сътой минуты онъ уже совершенно 
серьозно относился къ своей роли претендента и нашелъ, 
что лучций способъ, чтобы обратить на себя внимаше 
современниковъ — это выступить передъ ними дфятелемъ 
политической публицистики и дать такимъ образомъ пи- 
щу для спора и критики пер!одической прессы, чтб не 
замедлитъ сдФлать имя его извЪстнымъ и окружить его 
ореоломъ популярности, такъ какъ всЪ. журналы, враж- 
дебпые французскому правительству, ради оппозиши, 
незамедлятъ съ преувеличещемъ восхвалять литератур- 
ныя и позитическ!я произведешя императорскаго племяв- 
ника. Расчетъ былъ вфревъ. 

Первое ироизведеше Лудовика-Наполеона—была бро- 
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шюра подъ назвашемъ: Полнтическя мечтания, (Ввуе 
не; ройИчие$). 

Замфтимъ здЪсь, что многе считали .Ту довика-Нацолео- 
на за человЪка весьма умнаго, но Джемсъ-Фази, который 
хорошо зналъ его, такъ какъ онъ участвовалъ вмЪстЪ сь 
ивиъ въ заговорахъ, въ молодой Швейцарии, молодой 
Итами и молодой Франши, говориль о немъ, что овъ 
ечеловЪкъ крайие посредственный и только необыкно- 
венно упрямый»; даже Гортензйя давала ему тоже наз- 
ваше, которое сама получила нфкогда отъ брата своего 
Евген! я: «кроты!й упрямецъ.» ЧеловЪкъ этотъ въ течеше 
второй половины своей жизни какъ-бы опровергалъь веЪ 
теор!и, создавныя имъ въ молодости, какъ будто онъ за- 
дагь себЪ задачей противорчать самом) себЪ. Въ сущ- 
ности, во всю жизнь у него была одна лишь 146е Нхе — 
реставращя импери. Сначала, чтобы сдЪлать имперю 
популярной, онъ искалъ придать ей всю возможную пре- 
лесть и очаровавше, окруживъ ее цВлою Фалангою са- 
мыхъ диберальныхь и гуманныхъ идей, а потомъ опъ 
самъ жё издЪвался надь своими обязательствами; до- 
стигнувъ осуществлешя своихъ надеждь и ирйдя къ 
цфаи . онъ не счель уже нужпымъ ни выполнять 
своихъ обфщанй, высказаиныхъь имъ въ его сочине- 
вяхъ, ни вообще дВйствовать въ ихъ смыслЪ; Если 
же „Гудовикъь-Наполеонъ и вспоминаетъ когда нибудь 
свой прекрасный образъ мыслей, которымъ проникнуты 
его сочивешя, то разв только для того, чтобы ио- 
сыфяться и удивиться веизмфримости народнаго довЪ+ 
р1я и человф ческой глупости. 


СТРАСБУРГСКМЙ ЗАГОВОРЪ. 


Самый лучший способъ оцфнить челов$ка и судить о 
немь, — это изучить его жизнь и его дЪйств!я. Съ этой 
цфлью’мы и пашли необходимымъ изучить Лудовика- 
Наполеона какъ писателя и мыслителя и какъ заговор- 
щика, Въ трехъ самыхъ главныхъ и самыхъ важныхъ 
эпизодахъ его жизни, т.е, въ смфлыхъ попыткахъ Страс- 
бурга, Булони и 2 декабря, мы найдемъ главныя черты 
необыкновенной личности пашего героя п самыя вы- 
даюпйяся сторовы его характера. Ояъ весь на лицо въ 
этихъ трехъ эпизодахъ, которые вполнЪ раскрываютъ 
его затаеиныя идеи, его теори, его политическая и сощ!- 
альныя системы, его нравственпые принципы и Фило- 
совскя доктрины, и реэюмируютъ всю его политическую 
дфятельность. 

Не смотря на вс уснмя Лудовика-Наполеона съ са- 
мой молодости заставить говорить о себЪ, то какъ о со- 
участникЪ въ романской револющи, то какъ о претен- 
дент на польскую корону, то какъ о жених$ португаль- 
ской принцессы дояны Мари, рука которой, впрочемъ, 
пикогда не была ему предложена, то какъ о публицист® 
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а творцф большаго числа политическахъ сочпнен!й, въ 
которыхъ онъ выказывалъ себя рехорчаторомъ и обно- 
витеземъ своей эпохи, выдавая себя за преемника идей 
Наполеона 1, котораго онъ называль Моисеемъ, Тосею, 
Мессею, а себя его апостоломъ, призваннымъ судьбою и 
рождешемъ своимъ къ тому, чтобы осуществить его 
идеи ; ве смотря на все это, не смотря на изысканность 
стиля, на расчитапные ораторсье эффекты, если не со- 
всфмъ искусно, то по крайпей чфрЪ весьма самоувЪрен- 
н0 выраженные, не смотря на сравиешя, очень часто ли- 
шенныя логаки и истины, — „Тудовикъ-Паполеонъ про- 
зябалъ въ безвЪстности и сочинешя его имБбли мало 
успЪ$ха. Это объясняется и самымъ свойствомъ неблаго- 
ларнаго предмета сочиненй, ие содержавшихъ въ себ 
тЪхъ условий, которыя необходимы для усиЪха. Напо.е- 
оновская доктрина не содержитъ въ себЪ идеала ва © 
высокомъ, ни объ истинномъ, что одно только и можетъ 
увлекать умы массъ; въ цей нфтъ также тЪхъ благород- 
ныхъ и везикодушпыхъ стремлеший, которыя всегда с03-— 
давали апостоловъ и мучениковъ, — ни тЬхъ высокихъ 
принциповъ абсдлютнаго права, которые составаяють 
отличительную печать, усломе зте 4иа поп, всякой 
системы, основанной на справедливости и истинЪ, ни той 
смБлой стремительности ген я, которая въ будушемъ от- 
крываетъ новый горизонтъ, новые , еше нев5домые м!- 
ры, и производитъ обаяв!е. «Наполеоновская идея» неза- 
ключаетъ въ себф ви одного изъ этихъ условий, она цодъ 
перомъ автора тяжело влачится па землф „ берехъ изъ 
прошлаго большую часть устарБлыхъ учреждений, пред 
разсудковъ и пороковъ; она одфваетъь своиузЪъ героевъ 
въ воинске обноски импер1и, ррикрываетъ ихъ мишур- 
нымъ блескомъ, украшаехъ перьями изъ киверовъ Ауфтер- 
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лица и Маренго, вашиваеть золотые газуны ва ливреи 
куртизановъ и 4акеевь прежняго двора, падЪваетъ ва 
нихъ толстые эполеты, безчислепвые ордена, длинвыя 
сабли и шпаги и призывает въ ихъ пользу милость Бо- 
жИю и волю народа. И эту-то уродаввую перестройку, 
это грубое и см$шное лереряживан!е, это возстановлене 
отжившаго, напозеоновская идея вазываетъ синтезисомъ, 
примирешемъ прошедшаго съ будущимъ, прочнымъ зда- 
в!емъ, предназначеннымъ простоять вЪка. 

Понятно, что въ подобной задач Лудовику-Наполе- 
ону приходилось боротьсл съ страшпыми, непреодолимы- 
ми трудностями ; и понятно, почему сочинен1я его оста- 
зись въ тБпи, не смотря за ихъ нЪкоторое зитературное 
достоинство, на стратегическую ловкость автора въ спо- 
гобЪ изложеня своихъ мыслей и на необыкновенную его 
хитрость и изворотлавость. 

Даже не смотря на обаян!е имени Наполеона, ничто не 
могло пополнить того, чего це доставало таланту автора 
и его систем: онъ не могъ привлечь на себя внимаве 
современниковъ и пр1обрЪфсти репутащю, которая обез- 
печила бы за нимъ торжество вллашя на умы; мучвмый 
едииственной идеей, сифдаемый неудержимымъ често- 
люб1емъ, побуждаемый стравпымь желанемъ овзадЪть 
тЬмъ, что онъ называль наслфдствомъ своего дяди, п не- 
преодольмымъ стремзешемъ подражать ему въ разыгры- 
ваши блестящей роли императора, Лудовикъ-Паполеонъ 
рышшился соединить мысль съ самымъ дЪломъ, чтобы пря- 
мо и сразу заявить себя претендентомъ. 

Изъ всБуъ средствъ ему показалось самымъ зузшимъ 
то, которое употребилъ ПЦаполеонъ 1 при возвращен!и 
своечмъ съ острова Эльбы; поэтому онъ задумазъ повто- 
рить высадку въ Капиы$ и попытать второе историческое 
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свидан!е съ Французской аршею, и предприня.уъ воору- 
женную экспедишю противъ правительства короля Лудо- 
вика-Филиппа. 

Аудовикъ-Наполеонъ учредиль свою главную квар- 
тиру въ красивомъ замкф Аренемберг$, куда овъ послЪ 
неудачной ромавской экспедищи и кратковременнаго пре- 
бываня въ Англи, опять вервулся вмЪст$ съ своею ма- 
терью. Въ этомъ уединенномъ уб$жищф$, распозожепномъ 
у Констанскаго озера и поднож!я Альпъ, въ обществЪ 
нфскольскихъ вфрныхъ друзей, Лудовикъ-Наполеонъ на- 
писалъ съ 1831 по 1836г. свои « Политическая мечтантя» 
и всафдъ за ними «Боенпия и полнтическя соображешя 
относительно Швейцари» и «Руководство для артид- 
лертйскихь офицеровь Гельветической республики. » Одипъ 
изъ друзей его написалъ тогда же его б1ограию и папе- 
чаталъ ее. «Руководство» свое ‹Тудовикъ-Паполеонъ по- 
слалъ большему числу Фравпузскяхъь артиллерйскихъ 
оФицеровъ; опъ съ большой ловкостью отыскивалъ спо- 
собы для возобновленя сношешя съ армею, чтобы по- 
лучить въ ней приверженцевъ. Воениые были иредметомъ 
еговсевозможиныхь любезностей и внимашя; онъ сближал- 
ся съ ними, дЪлалъ имъ самыя лестныл предложешня, да- 
валъ въ честь ихъ банкеты, съ энтуз!азмомъ говорилъ имъ 
объ имперуи, о ея воинской слав», о своемъ дядЪф, умер- 
шемъ мученикомъ на остров$ св. Езены; опъ говорилъ, 
между прочимъ, что необходимо отмстить за него, осуж- 
далъ 1юльское правительство, говорильъ о той великой 
роли, которую призвана играть въ Европ Фраищшя, 
когда у нея будетъ правительство достойное, чтобы 
управлять ею. Словомъ онъ пускалъ въ ходъ все обаяше, 
связанное съ именемъ Наполеона. 

Лудовикъ-Наполеонъ осповывалъ свои надежды на 
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всфхъ револющюнныхъ движен!яхъ и на всфхъ попыткахъ 
цареуб1йства, бывшихъ во Фравши; онъ тайно подстре- 
калъ къ этимъ движенямъ, держа себя постоянно на 
готов, чтобы ими воспользоваться, но такъ, чтобы вЪ 
случаЪ неудачи отречься отъ вихъ. 

Во время лтонскаго возставя 1834 года, Лудовикъ- 
Наполеояъ поспЪ шилъ прЁхать въ Женеву, дабы въ слу- 
чаф успЪФха воэстаня воспользоваться имъ. Вотъ что гово- 
рить объ этомъ Факт$ швейцарская «Сазеце Ошуегзе е»: 

«Швейцарсые радикалы употребили всф силы, что- 
бы доказать молодому Бонапарту, что онъ предназначенъ 
для возстановленя трона своего дяди. Принцъ былъ ихъ 
идоломъ и они окружали его лестью ‚, на немъ сосредо- 
точевы были надежды ихъ на европейск!й переворотъ, 
столько уже разъ начинавшийся, но всегда безъуспЪшно. 
Въ 1834 г., во время лонскаго возстаншя, молодой 
привцъ, въ сопровожден!и своего ментора, доктора Кон: 
по *), съ поспфшностью истиннаго претендента, опасаю- 
щагося опоздать, пр!Вхалъ изъ Тургау въ Женеву. Но 
дЪла не имфли успфха, возстав!е было подавлено и на- 
родивиийся было императоръ самымъ скромнымъ обра- 
зочъ поспфшиль верпуться въ Аренембергъь и вм$сто 
ч+ранцузскаго трона удовольствовался почетнымъ чиномъ 
капитана бернской артиллерия. » 

Такимъ образомъ страсбургская попытка 3 октября 
1836 г., была не первымъ комплотомъ, затфяннымъ Лу- 
довикомъ-Наполеономъ противъ правительства „Лудови- 
ка-Филипиа, 

Одинъ изъ свидфтезей въ страсбургскомъ процессф, 
Гесденъ, хранцузсь!Й охицеръ, объявилъ послБдователь- 
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но, что заговоръ давно уже существовалъ и что передъ 
этамъ онъ два раза не удался : разъ въ Страсбург $ и другой 
разъ въ Швейцарш. Письмо обвиненнаго де-Брюкъ къ 
Лудовику-Наполеону подтверждаеть то же самое, такъ 
какъ въ письм$ этомъ сказаво, что не сафдуетъ допу- 
скать, чтобы «третья» попытка не удалась. 

Лудовикъ-Наполеонъ и бонапартиская партия не бы- 
ли также чужды и покушению Фески; хотя казненный 
Морей и унесъ съ собой въ могилу свою тайну, постоян- 
но отвергая свое соучастие въ этомъ заговорВ; но тфмъ 
не менфе достовфрно, что корсикавецъ Чески, какъ 
и большая часть его соотечественниковь, быдъ во- 
сторженный бонапартистъ ‚ чтд опъ даже высказалъ въ 
судЪ, громко а открыто выражая свое удивлене и свою 
преданность империи. Въ газетЪ «В6руБ са $1556», го- 
ворилось въ то время о план$ Лудовика-Наполеона Бона; 
парта и его сообщниковъ сдЪлать нападене па Альзасъ 
и на Люнъ, въ случа еслибы покушеше 28-го юля 
удалось. 

Генеральный прокуроръ Россе, въ своемъ обвипен!и 
и въ резюме прен!й во время страсбургскаго процесса, 
прямо сопоставиль покушеше Фески и наполеоновский 
заговоръ въ Аренемберг$. 

«Готовилось страшное преступлеше, говориль про- 
куроръ, слышался тотъ глухой говоръ, который обы- 
кновенно предшествуетъь катастрофхамъ. Преступлеше 
это, прежде ч$мъ ему совершаться, было уже извфстно 
за границей. Лудовикъ Бопапартъ выжидалъ момента ; 
въ сообществ съ нимъ въ то время были обвиняемые 
Персивьи и Грикуръ, которые принимали такое дЪя- 
тельное участ!е въ покушени 30-го октября. Но и на 
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этотъ разъ преступный замыселъ равно ‘не удался, про- 
видфн:е охраяяло жизнь короля. » 

Этахъ словъ достаточно, чтобы доказать соучастие бо- 
яапартистской парт!и въ покушения Ф1ески ; хотя до сихъ 
поръ ни одинъ историкъ не приводилъ еще большей ча- 
сти обвинительныхъ доказательствъь объ участи этой 
парт!и въ преступлен!и корсиканскаго бандита, который 
не довольствовался однимъ этимъ поступкомъ, но ста- 
рался еще сложить отвфтственность своего покушешя на 
республиканскую парт!ю; но все это подтверждается ис- 
торическими фактами, относящимися, къ покушеню 
28-го юля. 

Семейство Ф]лески, также какъ и семейство Бопнапар- 
товъ, было итальянскаго происхожденя и также жило 
на о. Корсик$. 15-го августа 1808 г., бывъ еще сосвфмъ 
молодымъ челов$комъ, 4Чески покинулъ деревню, въ 
которой жилъ пастухомъ, и вступилъ волонтеромъ въ то- 
сканск!й баталюнъ, состоящий на служб$ у сестры им- 
ператора Наполеопа Т, Элязы Бонапартъ ; позже онъ по- 
слаяъ былъ въ Неаполь и поступилъ на службу къ Мю- 
рату. Во время русской компани Ф1ески познакомился 
съ Густавомъ Дама, адъютантомъ маршала, герцога Дал- 
матскаго, п былъ уже сержантомъ въ одномъ полку, ко- 
торымъ кочапдовалъ генералъ Франческетти, п за отхи- 
че при Полоцк получилъ крестъ. „Легюонъ, въ кото- 
рочъ служилъ Фески, быль впосяфдетв!и переданьМю- 
рату, в Ф1ески вернулся въ Неаполь, гдЪ быль изв$стенъ 
какъ ловк!й иптриганъ я смфльчакъ; къ нему обыкно- 
вевно обращались во всфхъ случаяхъ, гдф требовалась 
удаль нли изобрфтеше какого либо хитросплетеншя. Въ 
1814 году, посл мира, онъ вернулся на о. Корсику и 
оставазся тамъ до эпохи ста дней. Посл $ разстр$лян:я Мю- 
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рата, король неапозитансв!й возвратилъ Фрашши вефуъ 
солдатъ, сопровождавшихъ Мюрата въ его экспедашв 
противъ королевства обЪихъ Сицилй, въ числБ ихъ на- 
ходились Дама, Франческетти и Ф1ески, которые были 
преданы суду въ Драгиньяв$, а потомъ нрощены. ес» 
кп посл этого вернулся овать на Корсику, но вскорЪ 
попался въ краж и подлог и былъ приговоремъ въ де- 
сятил$тнему тюремному заключению, Въ тюрьмВ онъ ча: 
сто говбрилъ о своей привязанности къ императору и 
хвалился застугами, оказанными имъ дзлу Наполеона Г, 
а также сильно возставалъ противъ царствующей дина- 
ста. По освобождеши, Фески уфхалъ въ Люнъ, откуда 
прежьй его начальникъ Дама уговорилъ его Фхать въ 
Парижъ и самъ вскор$ собирался посафдовать за нимъ 
туда. Прибывъ въ Парижъ, чески отыскалъ своего 
прежняго генерала и соотечественника Франческетти, 
который щедро помогалъ ему и деньгами и протекщей. 

«ПослЪ 1830 года, въ качествЪ политическаго изгнан- 
ника, говоритъ Фескв, я просилъ занят}я; мноМя осо- 
бы, зная, что я бонаиартистъ, покровительствовали мн%; 
я никогда не былъ ив карлистомъ, ни республикаицемъ.» 
Черезъ посредство Шовена, посл довавшаго. за Паполе- 
ономъ на островъ св. Елены, Фуески въ 1831 году полу- 
чилъ должность разнощика газеты «Га Вбуо\иЦоп», из- 
даваемой подъ дирекщей прежняго эскадроннаго началь 
ника его, Ленокса, но вскорв былъ выданъ президен- 
ту совЪта и военному министру, какъ человЪ къ, епособ- 
ствующй къ поддержанию сообщения между Дама и Ле- 
ноксомъ и парижскими полками, съ ифлью революшон- 
ной пропаганды. 

«Газета «а Ввуо!о оп », говоритъ Чески, не пропа- 
гавдировала револющи, но наполеонизмъ и, я откровен- 
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но признаюсь, что еслибы еывъ Наполеона 1 быль еще 
живъ, я бы до сихъ поръ находился въ рядахъ бонапар- 
тястовъ, » 

Слфдовательно съ 1831 года ески, этотъ хапатикъ 
императора, участвовалъвъ бонапартистскихъ проискахъ; 
Дюпонъ, адвокатъ Лепина, и агевтъ, изженеръ Конъ, 
заявили, что 41ески уже въ то время говоралъ «о заго- 
ворф и покушеши па королевское семейство». Изъ этого, 
видно, что бонапартистекй заговоръ существовалъ гораз- 
до прежде знакомства Ф1ески съ Морен и Пепиномъ *), 
которыкъ ояъ погубилъ. 

Участвуя въ заговорахъ съ бонапартиской парей, 
Ф]ески нашелъ возможность быть отрекомендованиымъ 
Боле и такамъ образомъ сдФлался тайнымъ агентомъ по- 
лищи ; ему поручено было наблюдать за нфкоторыми по- 
литическями обществами; нЪтъ сомнЪфн!я, что онъ въ это 
время сообщалъ бопапартистской парти обо всемъ, что 
дЪзалось въ полицейской прехектур$. Префектъ же по- 
зищи, въ вознагражден!е Фуески за его услуги, выхло- 
иаталъ ему пенстонъ въ 40 Франковъ въ мЪсяцъ, въ вид 
вспомоществованя, какъ политической жертв; но когда 
Боде вышелъ изъ полицейской префектуры, то зам чено 
было, ято удостовфреня, представленныя 4ескя о себЪ 
какъ о политической жертв$ ‚были ложны, вслф дств1е чего 
у пего отняли его пенсонЪ и предали суду; опъ пришелъ 
отъ этого въ такую ярость, что пе разъ говорилъ: «если 
случатся как! я либо безпорядки, то онъ первый взорвется 
вь Тюйзьри и убьстъ короля и принцевъ и будетъ гра- 
бить все; что попздетъ подъ руки.» Впрочемъ эта черта 





`) Фески выдавалъ вхъ за свовхъ соузаствиковъ, опи были каз- 
лены вм$стЪ съ нимъ, но протестовали противъ этого обвиневзя. 
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не чужда вообще всфмъ зацитникамъ наполеоновской 
идеи. 

Фески одинаково ненавидЪлъ какъ республику, такь 
и юльскую монарх!ю ; онъ говорилъ: «я признаю лишь 
древнюю римскую республику; республика же 1789 г., 
была пагубна для Франщи, ия ее отвергаю вполн8; 
Фравщи нужна не республика, а империя ». 

Воть еще одно показаше, данное Лавока, ди- 
ректоромъ гобеденевской мануфхактуры и полковникомъ 
нащовальной гвардш, которое также доказываетъ, что 
Ч ески быль не республиканецъ, а бонапартистъ. «Въ 
моихъ политическихъ разговорахъ съ Ф4ески, говоритъ 
Лавока, онъ мн постоянно говорилъ лишь объ 0д- 
номь предметь — это обё император; я съ своей сторо- 
вы любилъ разговаривать съ Ф1ески о Наполеон$ 1, и 
зная его горяч!Й характеръ, я всегда боялся, что онъ 
примкнеть къ парт!и ведовольныхъ. Чтобы отвдечь Фуес- 
ки отъ разныхъ тайныхъ обществъ, я прибЪгнулъ къ 
аргументу, который счелъ, въ отношенш къ нему, са- 
мымъ лЪйствитезьнымъ:; я сказалъ ему, что императоръ 
не любилъ тайныхъ обществъ и что имъ онъ обязанъ 
своимъ падешемъ. Этихъ словъбыло достаточно, для уда- 
лен!я его отъ тайныхъ обществъ и ассос1ащй. Во веЪлъ 
возмущешяхъ ойъ всегда былъ возлЪ меня, ия часто 
посылалъ его для разузнованя непр!ятельскихъ пози- 
шй....... » 

Подобно многимъ бовапартистамъ, Фески исполнялъ 
всф роли: онъ былъ въ одно и тоже время агентомъ ради 
собственныхъ убфжден!й, а также и ради прехекта по- 
лищи, и ради нашовальной гварди. ФЛески попытался 
было даже, по выходЪ Боде изъ префектуры полищши, 
явиться къ Вивьену, занявшему мЪфсто Боде, съ пфлью 
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получить отъ него какое нибудь выгодное поручене. 
ЧФески познакомился съ однимъ венгерскимъ агевтомъ 
Кравскамъ, который за разъ служилъ полицейской пре- 
Фектур%, сенской префектур, австрАйскому и сардин- 
скому посольствамъ и легитимистамъ; онъ совЪтовалъ 
Ф\ески послФфдовать его примБру, во Флески, будучи по- 
вЪренпымъ вевгерскаго агевта и его любовницы, сдф- 
лалъ нЪято лучшее; онъ укралъ изъ конторки мнимой 
баронессы Кравской всф письма, получаемыя ею отъ 
своего любовника, находивтагося въ отсутстыи, въ 
Италии, спялъ съ нихъ коши и передалъ ихъ чиповнику 
полицейской префхектуры для доставления Вивьену; ему 
бы хотфлось лично вручить ихъ Вавьену, но всЪ его уси- 
мя быть принятымъ Вивьеномъ остались безуспфшными. 

Если Фуески вовлеченъ былъ въ преступлене царе- 
уб!йства вмянемъ какой либо политической парт!и, то 
конечно это была парт!я бонапартистовъ, такъ какъ онъ 
тфено связанъ былъ съ генераломъ Франческетти, съ 
И Товеномъ и Левоксомъ и разъ обвинялсл уже въ бона- 
партйской вербовкф въ полкахъ парижскаго гарнизона. 
Нокровителемъь Фуески былъ Дама, всецфло предаввый 
имперш, и жавший въ Швейцари одновременно съ Лу- 
довикомъ-Наполеономъ. Флески поддерживалъ постоян- 
ныя сяошевя съ Дамё, и когда принцъ де-Роганъ, жив- 
ш{й также въ Швейцари, въ 1835 году пофхалъ въ 
Парижъ нЪфсколько равфе покушения 28 поля, Флески 
хотфаъ поручить ему письмо для передачи Дама. 

Какъ всЪ корсикавцы, Фуески, этотъ изобрфтатель ад- 
ской машивы въ 1835 г., былъ вастойчивый п скрытный 
человЪ къ ; онъ искусно скрывалъ подъ личиною республа- 
качца свов бовапартистския идеи, и сбивалъь съ толку пра- 
восуд!е въ отношения своихъ настоящихъ сообщниковъ 
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тЬмъ, что велъ знакомство съ республикавцами, которыхь 
приносилъ въ жертву своими доносами дла спасена дЬй- 
ствительныхъ виновниковъ. Этотъ выводъ такъ вЪренъ, 
что и Дюпонъ, защатвикъ Морей, погибшаго жертвою 
ложнаго доноса Чески, въ заключеше своей защититель- 
ной рЪчи говорилъ: «у Ф1ески дЪйствительно есть с00б- 
щникь, похож1й па Мореи , онъ существуетъ, но Флески 
взялъ его подъ свое покровительство. такъ какь онъ 
вфроятно его соотечественникъ. Корсиканецъ всегда дег 

ко жертвуетъ хранцузомъ, потому что смотритъ на него 
не какъ на соотечественника, Послушайте самого Фуес- 
ки, онъ открыто презпраетъ хравцузовъ, говоря, что они 
вЪтрены, бодтливы, довфряютъ тайну женщинамъ и 
вину и потому недостойны, чтобы участвовать въ вели- 
кихъ предирят!яхъ. Корсикавцы же пользуются по.1- 
вымЪ расположенемъ Фуески; ему нужно корсиканиа, 
только съ нимъ онъ можеть вести заговоръ. 

«Да, у Фески есть соучастникъ, который похожъ на 
Мореи, такъ что до иЪкоторой степени ихъ можно ипри- 
нимать одного за другаго.,., 

«Обязанность адвоката ве окопчивается тЬмъ, что онъ 
передъ вами защищалъ своего к.иента, съ убЪждешемтъь въ 
его невинности, Правда, если кментъ оправданъ, то 
обязанность окончена, а если онъ осужденъ, ло ему еще 
остается одна обязанность, и что до меня касается, та я 
объявляю, и слузаЪ осужден! я Морев, я принимаю на 
себя обязанность употребить всЪ силы, чтобы отыскать 
дфйствительваго сообщника ЧРески, И что, есдв поиски 
мов увфичаются усафхомъ уже лос2Ъ казни Морей! — 
Я приду и эдБсь въ судЪ громко назову вамъ егр ио 
имени |! » 

И такъ, имена дЪйствитезьныхъ сообщниковъ, кото- 
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рыхъ искалъ Дюпонъ, чеумолимая истор!я, отъ которой 
ви что не ускозьзаетъ, вашла въ настоящее времл, 
она приносить ихъ передъ трибуналъ общественнаго 
мнфШя и открыто и громко называетъ по имени: с0- 
общникомъ лески въ пареуб1йствЪ быза бонапартист- 
ская парта. 

Вотъ еще и другя доказательства истины этого мыЪ- 
щя; мы выше привели слова генеральнаго прокурора 
Россе, говорившаго по поводу покушевия Фуески : «гото- 
вилось страшное преступлене и проч.» Онъ въ своей 
рЪчи упомявулъ о томъ. что преступлеше это прежде его 
соверщешя было уже извЪстно за гравицей; и дЪйстви- 
тельно, внф Франщи, особенно въ Швейцари, Аренем- 
берг$ и великомъ герцогствф Баденскомъ, гдф Лудовикъ- 
Пацолеонъ имЪаъ множество агентовъ, компзотъ этотъ 
былъ впередъ извЪстенъ; вся бовапартистская парт!я за- 
границей постоянно сносилась между собою, 

Вотъ какъ выраж:ается по этому поводу де-Порталисъ, 
въ своемъ рапортЪ по дфлу Фески: 

«Если мы перенесемъ взоръ нашъ за предфлы Фран- 
щи ‚ то увидимъ, что при приближенщи 1юльскихъ дней 
(1835 г.) все казалось предвфщазо , что къ этому времени 
готовится бозьшой политической толчекъ. ВоФранкхурт® 
на Майн мувиципальвыя власти 28 юля обращали 
внимаше военныхъ властей на нЪкоторые слухи, могу- 
ще впосдЪдстве требовать ихъ содфйстыя. Въ Швей- 
цар!м, въ БаденЪ, въ Белычи и даже въ МюнхенЪ, въ одно 
и ТО же время ожидази большихъ смутъ , сигналомъ ко- 
торыхъ должно было быть преступзеше 28 1юля...-. 

«Въ ГенуЪ , съ самаго начала 1юля уже ходили 3.40- 
вБше слухи; 2$ пюзя ва бирж$ открыто говорили , что 
король хранцузовъ убатъ.ь». 
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«Въ Рим8 правительство перехватило дневной при- 
казъ Общества пропаганды Молодой Италии, объявляв- 
ш!, что польскя дви «увидятъ смерть тврава Франци и 
вачало возрождевн!я Европы, ит. д.» 

Посл$дняя Фраза какъ будто взята иЪликомъ изъ 
сочинев!й „Тудовика-Наполеона , это одна изъ его сте- 
реотиппыхъ любимыхъ декламашонныхь Формулъ, къ 
которымъ онъ часто прибфгаетъ. Племянникъ Папо- 
„теона 1 въ то время участвовалъ въ ОбществЬ Молодой 
Италии, которое имфло въ РимЪ своихъ многочислен- 
ныхъ агентовъ, и потому иичего иЪтъ удивательнаго, 
что общество это было извфщено Лудовикомъ-Наполео- 
помъ о готовившемся убуйствВ ‚Тудовика-Фивлиппа, такъ 
какъ самъ Лудовакъ-Наполеонъ зналъ объ этомъ поку- 
шен!и отъ своихь эмиссаровъ; онъ не пренебрегалъ пи 
каками случайностяма для достижешя трона Франши, 
ивъ 1834 году, во время л}онскаго возмущеня, мы ви- 
дЪли, какъ овъ поспфшилъ въ Женеву, чтобы вахо- 
даться па Французской границ$ и быть готовымъ переЪ- 
хать ее въ случа$ паденшя правительства. Въ 1835 г. 
Лудовикъ-Наполеонъ съ той же самой цВлью оставалсл 
въ АренембергЪ ‚ вмфстБ съ Ф1аленомъ, иначе называе- 
мымъ де-Персиньи , и Грикуромъ. Но и на этоть разъ 
надежды его нпеосуществились. Наконецъ послфдяее до- 
казательство того ‚ что между Ф1ески и коиспираторами 
Аренемберга существовали сношен!я , — это то, что 
Ф1ески взялъ себф защитникомъ Паркена, братъ кото- 
раго былъ женатъ на дфвиц® Кошеле, чтиц$ королевы 
Гортензи. Супруги Паркены жили въ замкБ ВольФъ- 
бергЪ ‚ въ пяти минутахъ отъ Аренемберга и участвовали 
вЪ заговор вмЪстф съ Бонапартомъ противъ Лудовика- 
Филиппа; ниже мы увидимъ одного изъ Паркеновъ, 
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того, который былъ мужемъ Кошеле, играющимъ боль- 
шую роль въ страсбургскомъ дфлЪ. 

Таковы сплетен!я обвинительныхъ доказательствъ про- 
тивЪ Лудовика-Наполеона иъго парти въ д%$л% Фуески; 
но обвинеше, подобно тому какъ было и прежде, пало на 
республиканцевъ. Во время консульства, въ адской маши- 
н$, которая была дфломъ роялистской парт!и , обвинеше 
пало также на республиканскую партю и огромное чи- 
сло жертвъ было тогда осуждено за покушеше. Въ 
1835 году опять три республикавцы Мореи, Пепинъ и 
Буаро сдфлались искупительными жертвами бонапар- 
тистской парти. 

Если въ то время, когда совершался судъ надъ Фе- 
ски, министерство не заявило бол$е формальнымъ обра- 
зомъ о соучастши бонапартиской парт!и въ дЪлЪ покуше- 
ня, то это только потому ‚ что оно лишь позже открыло 
глаза на это дфло и получило неопровержимыя доказа- 
тельства въ этомъ соучастии лишь во время страсбург- 
скаго мятежа; не имфя же этихъ доказательствъ въ 
данный моментъ , ово не хотфло наложить на память 
Наполеона 1 черное пятно преступлений его партизановъ, 
тфмъ болЪе, что главныя дфятели этихъ преступленй 
и вмфстБ подстрекатели Фуескн находились за границей 
и вн$ его власти, 

«ПослЪ неудачи покушен!я, заговорщики вынужде- 
ны бызи обратить надежды свои въ другую сторону, 
говоритъ генеральный прокуроръ во время страсбург- 
скаго процесса. Лудовикъ-Напозеонъ обратилъ взоры 
къ армш; онъ задумалъ военную революцию ; онъ вспом- 
вилъ , что претор!анская гварл!я и воспоминавия 18 брю- 
мера и 20 марта принадзежатъ его семейству... 

«Ему не доставало лишь одной точки опоры — со- 
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дЪйствя какого либо военнаго начальника. Такой необ- 
димый человфкъ представился ему въ дицВ артиллер!й- 
скаго полковника страсбургскаго гарнизона, всфмъ из- 
въстнаго своимъ громаднымъ вл1явемъ на командуемый 
имъ полкъ, 

«Въ БаденЪ, на балу, 29 1юдя 1836 г., Лудовакъ 
Бонапартъ познакомился съ этимъ полковникомъ, по Фа- 
мили Водре, и въ тотъ же день предложилъ ему уча- 
слвовать въ <воемъ предир1яти. Сначала полковникъ 
упирался и дфлалъ разныя возражешя, но Лудовикъ Бо- 
папартъ говорилъ ему о слав импер!и и уз8рялъ, что 
большая часть арми приметъ его съ радостью, что онъ 
въ пей имфетъ множество партизановъ, что даже мвог!е 
генеразы преданы ему и обфщали свое содЪйстве. По- 
добныя увфрешя и вмЪстЬ блестяшия обфщаня поколе- 
бали полковника, онъ кончилъ тЬмъ, что согласвлся и 
далъ слово содЪфйствовать усп$ху дЪла. 

«Но такъ жакъ Лудовикъ Бонапартъ все еще боялся, 
чтобы въ виду опасности предпр!ят!я Водре не отступил- 
ся оть своего слова, онъ написалъ ему письмо подъ 
псевдонимомъ Луизы Вернеръ; но письмо это не попало 
въ руки полковника, а было перехвачено полищей, и ВЪ 
немъ узнали почеркъ Лудовика-Наполеона, Въ пасьм$ 
говорилось: 

«Мялостивый государь, я не писала къ вамъ сЪ того 
времени какъ разсталаеь съ вами, потому что спачала 
ждаза письма отъ васъ, въ которомъ вы дали бы мыЪ 
ваш адресъ, а потомъ съ возвращенемъ 1...2 я нашла 
безполезнымв увеличивать череписку: Це теперь; такъ 
какъ вы все еще заняты моимъ замужествомъ, я пемогу 
отказаться оть желан!я выразить вамъ мои дружескя 
чувства, Вы довольно знаете меня, чтобы ие ошябиться 
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въ моемь къ вамъ расположев!и $ чтоже касается меня, 
то я ощущаю потребность высказать вамъ мои чувства, 
потому что вы совмфщаете въ себЪ все то, что можетъ 
заставить сердце биться въ прошедшемъ, настоящемъ и 
будущемъ. До моего знакомства съ вами я бродила безъ 
вожака, какъ смфлый пловецъ, отыскиваюций новый 
свфтъ; и подобно ему лишь въ моемъ собствевномъ со- 
знани и моемъ личномъ мужествЪ сохраняла убфждеше 
въ успБхф ; у меня было много надежды, но мало вЪрна- 
го, когда же я увидФла васъ, горизонть проясн$лъ, и я 
воскликнула: берегь! берегъ | 

«Я считаю долгомъ, при вастоящихъ обстоятель- 
ствахъ, когда замужство мое арямо зависитъ отъ васъ, 
возобновить вамъ выражен!я дружбы моей и высказать, 
что каково бы ни было ваше рфшенше, оно ни въ чемъ 
не можеть измФиить моихъ чувствъ. Я буду счастлива 
доказать вамъ когда нибудь всю мою признательность ! 

«Въ ожидани извфщеня о томъ, выйду ан я замужъ, 
нли останусь старой дфвой, я прошу васъ прияять увЪ- 
реше вь моемъ искренномъ расположении. 

Луиза Вернеръ. » 

Мы видимь, какъ велико было желан!е Лудовика Бо- 
напарта преслдовать свое предпряте и какъ важно 
дая него бызо въ этомъ дфл$ участе полковника; но дия 
того, чтобы еще тфенфе связать его съ своимъ пред- 
прятемъ, онъ счелъ полезнымъ пустить въ ходь оболь- 
стительное вззян!е женщины. Вотъ что разсказываетъ 
въ обвинительномъ актф генеральный прокуроръ объ 
этой новой тонкоств. 

«Не смотря на обфщаше Водре, Лудовикъ Бонапартъ 
опасался отказа; онъ слишкомъ много рисковалъ, дЪло 
шло не объ одной потер$ бдестящей будущности, чести, 
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но ио жизни; ему могла придти ва память неопровер- 
жимая истина: что чамюна всегда есть гнусная вещь; да- 
же самый успфхъ дФза ве можетъ облагородить ее. 

«Лудовикъ-Наполеонъ звалъ, что полковникъ Водре 
былъ тщеславенъ, честолюбивъ и при этомъ любилъ на- 
слаждешя; хотя онъ и бызъ женать на женщин до- 
стойной всякаго уважеша и имЪаъ семейство, но у 
него были и другаго рода наклонности; поведение его не 
соотвЪтствовало ни его лфтамъ, ни положешю. Полков- 
никъ быдъ страстный поклонникъ женщинъ, Лудовикъ 
Бонапартъ и Персиньи знали это, и имъь сяфдовательно 
оставалось лишь отыскать такую женщину, которая со- 
гласилась бы содЪйствовать имъ въ ихъ замыслЪ. Лудо- 
викъ Бонапартъ, говоритъ генеральный прокуроръ, ника- 
кими средствами не гнушается.» 

Жевщиву, которая ему нужна была, онъ не долго 
аскадъ; между многочисленной летучей свитой экс 
королевы Гортенаи, ихъ было не мало; онЪ спещально 
предназназаемы были для доставлешя наслажденя лю- 
бимому ея сынуи его сообщникамъ. Между этими краса- 
вицами, одна вдова Гордонъ, рожденная Элеонора Брольтъ, 
пфвица, находившаяся въ штатВ Гортенз!и, какъ изла- 
гаетъ обвинительный актъ, была особенно зам чательна 
и на ней остановился выборъ Лудовика и Персиньи. Эле- 
онора была красавица; умна, дЪятельна , способна ив- 
триговать, легкаго поведения и безъ денегъ; въ ней сое- 
динялись всф тЪ условя, которыя изъ существа разум- 
наго могутъ сдВлать покорный инструментъ. Овна какъ 
нельзя лучше выполнила порученную ей задачу; одно 
изъ ея писемъ, писанныхъ ею къ Водре было перехва- 
чено, и оно доказываетъ, что Элеонора пускала въ ходъ 
всЪ средства, всф обольщеня, способныя дЪйствовать на 
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волю этого челов$ка; какъь человЪку тщеславному, ова 
расточала всевозможную лесть, какъ солдату и любов- 
нику она давала чувствовать, что отступать отъ даннаго 
слова — подлость и зто она пикогда не будетъ принад- 
дежать ему иначе, какъ когда онъ всецфло отдастся ус- 
офху предприятио. 

Лун Бланъ уд$ляетъ ифсколько строкъ описанию 
г-жи Гордонъ: Элеонора Гордонъ была женщина весьма 
живая и черезъ-чуръ можеть быть ужъ преданная подн- 
тическимъ интригамъ, но вмЪст$ съ тфмъ она съ красо- 
тою наружности соединяла горячую душу, природное 
краспорфч!е, настойчавость и мужество. Она мнф сама 
разсказываза, какь опа Ффздила въ Дижонъ, гдЪ въ то 
время находился полковиикъ Водре, и лично убфждала 
его пе отступать отъ принятаго рфшеня; доводы ея 
имфли такую силу и таков вляне, что Водре безъ за- 
медлешя, едва лишь усиБлъ сбросить съ ногъ туфли, какъ 
выражалась она, отправился съ ней вмфстф въ Страс- 
бургъ. Д$.ло въ томъ, что г-жа Гордонъ патала къ па- 
мяти Папозеопа [| слфпое, безгравичное, какое то суевЪр- 
ное поклонеше, Бонапартовъ же она не уважала, находя 
ихъ людьма ограначенныхъ умственвыхъ способностей 
в лишенныхь рфшимостн.... Лудовику-Нанолеону она 
предавала весьма мало значения ; я разъ спросилъ ее щу- 
тя, любила ли она его? «да, отвфчала она съ улыбкой, я 
его любила позитически; по правдЪ сказать, онъ въ мо- 
ихъ глазахъ походитъ на женщину. » 

Полковпвикъ Водре откровенно признавался, и «даже 
не безъ нфкотораго самолюбя, въ своихъ отношен!яуъ 
кЪ Элеопор$ Гордонъ ; знакомство свое съ ней онъ отно- 
снлъ ко времени его пребывая въ БаденЪ, п съ тфхь 
порь она какъ тфнь всюду за вимъ сафловаза, одно вре- 
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да и увезла его въ гостипицу Вазь-Даяфхеръ возд Фрей- 
бурга, на евидав!в съ Лудовикомъ-Наполеономъ, 

Но какз видно, г-жа Гордонъ въ одно и тоже время 
дЪлала за разъ н5сколько счастливяевъ, она была самою 
дфятельною и самою н-жною душою вятригн и ея мило- 
сти распространялисв на всфхъ заговорщиковъ; почти 
тоже самое подтверждаетз и обвинительный актъ, свфдЪ 
ня котораго по части любовныхъ интрагъ конспирато- 
ревъ были гораздо полнЪфе св дфв!й о ихъ политическихъ 
проискахъ ; 

«Въ Баден%, въ полЪ, Элеонора нЪсколько разъ при- 
нимала у себя Лудовика Бонапарта и выЪзжада съ иимъ, 
Въ то же время отношеня ея кз Персиньи были самыл 
интимпыя. » 

Надо удивляться, что такя велик! я и прятныя услу- 
ги остались безъ вознаграждения. Глава заговора, сд 
лавшись ттрезидентомъ республики, въ 1848 г., не возна- 
градилъ г-жу Гордонъ достойнымъ образомъ за ея усер- 
де; отъ оставиль ее въ глубокой бЪдности и дадъ ей 
умереть въ больниц. 

Какъ видно, признательность не всегда бываетв до- 
бродтелью президентовъ. 

Съ высшими ватальниками армш Лудовикъ Бонапартъ 
пускаль въ ходъ другаго рода хитрости. Къ перу Фрая+ 
щи, генералу Экселмансъ, онъ послалъ одного изъ со0б- 
шниковъ своихъ, де-Брюка, съ письмомъ, въ которомъ 
просить у него свидания : 

«Аренембергъ, 11 октября 1836 г. 
«Генералъ, 

«Пользуясь в$рнымъ слузаемъ, я желаю сказать вамъ, 

что былъбы счастливъ, еслибы имфлъ возможность пере- 
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говорить съ вами. Ваша высокая репуташя, ваша граж- 
данская и военная доблесть, даютъ мн надежду, что вы 
не откажетесь подать мн совфтъ въ одномъ затрудни- 
тельномъ обстоятельствф. Племявникъ императора съ 
довЪ 1емъ обращается къ старому воину, старому другу, 
и узФренъ, что вы простите ему этотъ поступокъ, могу- 
щИЙ показаться несвоевременвымъ всякому другому, но 
не вамъ, генералъ, такъ какъ вы способны понимать вся- 
кое благородное стремлене. Полковникъ де-Брюкъ, поль- 
зующийся моимъ полвымъ довфраемъ, взялся рЪшить, съ 
вашего соглас1я, гдВ лучше мп% будетъ можно съ вами 
видЪться. 

«Примите, гевералъ, и проч... 

«Нанолеонъ-Лудовикъ Бонанартъ. » 

Старый геперажъ, которому вФфроятно показалось 
весьма не лестнымъ, что его принимали за измфнника, 
хотя Лудовикъ Бонапартъ и пазывалъ измфну весьма на- 
ивно и остроумно бдагороднымв стремлешемь, на отрЪзъ 
отказался отъ свиданя и поручвхь подателю письма 
«сказать принцу, что онъ хорошо бы сдфлалъ, еслибы не 
компрочетировалъ ни себя, ни своего семейства. Если 
оиъ интаетъ как!е либо замыслы, то скажите ему, что 
онъ заблуждается. Онъ равно заблуждается, если вЪ- 
рить, что во Фравши существуетъ парт!я: здЪсь живетъ 
глубокое уважеше къ памяти императора, но и только. » 

Точно такимъ же образомъ Лудовикъ-Наполеонъ об- 
ратился и къ генералу Вуаролю, командиру 5 дивиз!и , 
стоявшей въ Страсбург$. Вотъ содержав!е письма Лудо- 
вика Бонапарта: 

«Баденъ, 14 августа 1836 г. 
«Генералъ, 


«Въ непродозжнтезьномъ времени я долженъ буду 
4 


бы 


вервуться въ Швейцар!ю и мв$ будетъ весьма пряскорб- 
но покивуть границу Франщи, ве видавъ старыхъ вои- 
невъ, которыхъ я такъ глубоко уважаю. Я зпаю, геяе- 
ралъ, что позитическе законы хотФфли бы отбросить 
васъ и меня въ два совершенно противные лагеря; но 
это невозможно ‚ такъ какъ для меня старый вопнъ бу- 
деть всегда другомъ, а мое имя будетъ ему всегда напо- 
минать дна его славной молодости. 

«Генералъ, сердце мое разрывается; вотъ уже м5сяцъ 
какъ передъ глазами у меня Франшя , а я не см$ю вер- 
нуться на ея почву. Завтра день имявийтъ императора и 
день этотъ я проведу съ чужеземцами. Если вы согдаси- 
тесь назначить мнё на двяхъ свидане гдЪ нибудь въ 
окрестностяхъ Бадена, вы изгладите вашимъ присут- 
стыемъ тяжелыя впечатлн!я, которыя меня осаждають; 
обнявъ васъ, я забуду людскую веблагодарпость и же- 
стокость судьбы. Прошу васъ, генералъ, извинить мои 
столь дружественвыя измян!я, которыя я позволяю себЪ 
въ отношения лица ма незнакомаго:; но я знаю, что 
сердце ваше не состарВлось. 

«Примите, генералъ, увфрен1е моего къ вамъ неиз- 
мЪннаго уважен!я вмЪстБ съ выраженемъ того счастья, 
которое доставитъ мн свидан!е съ вами. 

«Наполеонъ-Лудовикъ Бонапартъ.» 

Это патетическое и вЪжное письмо им ло также мало 
успЪха, какъ и нервое. 

ВмЪето отвБта ‚, генералъ Вуароль поЪхалъ къ пре- 
Фекту предупредить его о необходимости усизеня над- 
зора, сказавъ ему при этомъ, что у принца есть эмисса- 

ры въ Страсбург и что одному офицеру уже были д%- 
лаемы предложетя. 

Но об$ неудачи эти нисколько не уропили духа Лу- 


ыы 


довика - Наполеона ‚ онъ кромЪ полковника Водре и 
г-жи Гордонъ завербовалъ еще нЪсколькихъ военныхъ 
начальниковъ, между которыми мы прежде всего на- 
зовемъ командира Паркена: Гортена!я еще въ 1822 году 
заручилась Паркеномъ, женивъ его на своей чтиц, дЪ- 
вип Кошеле, и прюобрЪтя въ немъ, такимъ образомъ, для 
своего сына самого преданнаго повфренваго, хотя пре- 
даиность эта писколько не помфшала Паркену въ 1830 
году хлопотать о поступлен!а на дЪйствительную службу 
и получить начальство надъ муняципальной гвард!ею, в%- 
роятно съ цфлью облегчить себф путь къ измфнф тому 
правительству, которое опъ принялъ обязанность обере- 
гать. Паркепъ пикогда почти не являлся въ свой полкъ 
и не носилъ мундира, онъ съ дозволен!я своего вачаль- 
ства жилъ постолино въ купзеяномъ имъ замкВ ВольФ- 
бергВ въ самомъ ближайшемъ сосЪфдствЪ съ замкомъ Аре- 
иембергомъ. ОфФицеръ этоть довольствовался тфмъ, что 
бралъ жалованье отъ правительства, которому измфнялъ, 
Когда на судЪ спросили Паркена, отчего овъ не сдер- 
жаль присяги, онъ отвфчалъ съ притворнымъ энтуз!аз- 
момъ: аКакъ гражданинъ и какъ создатъ я тридцать трв 
года назадъ присягнулъ въ вЪрности императору Напо- 
зеопу и его династии, и я не такой велиюЙ дипломатъ, 
какъ Таллейраяъ, который принесъ тринадцать присягъ; 
когда племяниякъ императора потребовалъ моихъ услугъ, 
то я, связанный присягой, принесевной мною его дядЪ 
и династи, счаталъ своимъ дозгомъ не измфнять клятвЪ. » 

Другой соучастникъ Лудовика Бонапарта былъ Ар- 
манъ Дети, 27 л$тъ, командиръ сапернаго баталона въ 
Страсбург ; онъ выдавалъ себя за демократа и респу- 
бляканца и на суд, при допросф, объяснилъ, что онъ 


ститаль и Лудовика - Наполеона сочувствующимъ рес- 
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публикЪф. Однако демократическя и республиканск!я 
убЪжденя Лети нисколько не помф шали ему вносаБд- 
сти сдЗлаться сенаторомъ имперв. 

Третй сообщникъ былъ пЪхотный поручвкъ де-Ке- 
релль, выгванный изъ позка за долги; находясь въ стБ-— 
сненныхъ обстоятельствахъ, де-Керелль съ восторгомъ 
приняль предложеня Персивьи, обфщавшаго ему орденъ 
почетваго лег1она, чинъ полковника и начальство надь 
бата.мономъ гренадеровъ императорской гварди. 

Четвертый сообщникъ де-Грикуръ былъ, какъ и де- 
Керелль, человфкъ обезсзавзенный; онъ принадлежалъ 
къ парт!и легатимистовъ. 

Патый былъ де-Брюкъ, которому поручено было пе- 
редать письмо генералу Эксельмансу, быть эскадроннымь 
командиромъ и также иринадзежалъ къ парт}и легити- 
мистовъ. ВсЪ трое, де-Керел., де-Грикуръ и де-Брюкъ, 
были людн безъ правилъ, безъ чести, истинные сБеуа|1егз 
4’10ди51е, принявшие участе въ заговорЪ единственно 
для того, чтобы свободнЪфе и больше захватить денегъ, 
Проч;е заговорщики играли незначительную роль въ ин- 
триг$ и большая часть изъ нихъ были обольщены обф- 
щан!ями Лудовика Бонапарта, съ помошию полковника 
Водре. 

ЗаЪсь мы скажемъ ифсколько словъ о Персиньи, на- 
стоящее имя котораго Жанъ-Жильбертъ-Викторъ 1а- 
ленъ; нетитулованное имя отца не нравилось 1алепу и 
поэтому овъ назвался Виконтомъ де-Персиньи. Честолю- 
б1е снфдало молодаго де-Персиньи, между тЬмъь ему ие 
везло ни па военномъ, ни на дитературномъ понрищф. 
Онъ поочередно быль роялистомъ, республиканцемъ, 
легитимистомъ и наконецъ бонапартистомъ; послфднее 
показалось ему всего выгодиЪе и открывало широкий го- 
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ризонтъ его честолюб1ю ; поэтому онъ явился къ Лудо- 
вику-Наполеону, высказалъ ему свое удивлене и благо- 
говЪв1е къ императору и то влечеше, которое онъ по- 
чувствовалъ при прочтени «“Политическихъ мечтай» и 
«ВоенвыхЪ и политическихъ соображен!й о Швейцари», 
къ автору столькихъ великихъ и благородвыхъ идей; 
словомъ, онъ такъ польстилъ Лудовику Бонапарту, кото- 
рому вуженъ быль дЪятельный и способный агентъ, что 
тоть посифшилъ воспользоваться его преданностью и 
вскорф сдфлалъ его самымъ близкимъ своимъ повфрен- 
нымъ въ политическихъ предпрят!яхъ. 

Около половины 1836 г., Персивьи основалъ свою 
главную квартиру въ Нанси, въ дом легитимиста Гри- 
кура, и оттуда переписывался съ одной стороны съ де- 
Брюкомъ, которому поручено было оргавизовать заговоръ 
въ ПарижЪ, въ высшихъ военныхъ ефФерахъ армии, и ис- 
кать соучастниковъ даже на ступевяхъ трона, а съ дру- 
гой стороны съ полковпикомъ Водре, который взялъ на 
себя вербовку нижнихъ чиновъ въ СтрасбургВ. 

Когда заговоръ былъ уже достаточно подготовленъ, 
главные дЪятели согласились между собою собраться въ 
ТФрейбу рг® въ послЪдвихъ числахъ октября; но свидан!е 
это пе состоялось по вин Персиньи и де-Брюка, ив Лу- 
довикъ-Наполеонъ напрасно прождалъ своихъ сообщаи- 
ковъ. Каще-то три генерала, имена которыхъ остались 
неизв$стны, также ир!5зжали на это свидане, но не 
найдя никого, уфхали взбЪшенвые. 

Поса$ этого де-Брюкъ написалъ, что дфло слфдуетъ 
отложить до марта, но Персивьн, всфми силами по- 
ощраль „Тудовика-Наполеопа попытать счастья ранфе. 
Причина, по которой Персиньи дЪйствовалъ такимъ об- 
разочь, объяснится н5сколько ниже. 
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Мы не видимъ между соучаствиками Лудовика-Па- 
полеона ни одного человЪка, который дБаствовалъ бы 
подъ вл!янемъ своихъ личныхъ политическихъ убЪжде- 
н1й, какъ это большею част!ю бываетъ въ политическихъ 
заговорахъ, потому что политика всегда имфетъ подобно 
резиг!а своихъ в5рующихъ и своихЪ Фанатиковъ. Одна 
только г-жа Гордонъ могла еще дфлать исключене въ 
этомъ сборищф людей безъ вЪры и убЪждешй. 

Озвакомившись съ нерсонадомъ страсбургскаго заго- 
вора, перейдемъ къ описав!ю самыхъ дфёстий заговор- 
щиковъ, заимствуя его изъ письма вицовника этого заго- 
вора, письма йисаннаго имъ въ 1836 г, къ своей матери, 
вЪ то врема, когда онъ отправился, по распоряжению 
Французскаго правительства, въ Америку. 

«28 октября, въ одинадцать часовъ вечера я пр халъ 
въ Страсбургъ, пишить Лудовикъ-Наполеонъ; карета 
моя безъ всякаго затруднев!я профхала въ отель, а самъ, 
я помфстился въ небольшой комнатЪ , нанятой для меня 
въ улиц за-Фонтень. 

«ЗдЪсь видФася я съ полковникомъ Водре и предста- 
вилъ ему на разсмотрфн!в свой планъ дфйстий; но пол- 
ковникъ, благородныя и великодушныя чувства котораго 
заслужавають лучшей участи, сказаль мнЪ: «ЗдЪсь 
нельзя прибЪгать къ дЪйств!ю оружчемъ *); ваше дЪло 
слишкомъ Французское и слишкомъ чистое, чтобы осквер- 
нять его пролицемъ Французской крови; существуетъ 
лишь одинъ способъ дЪйствий , достойный васъ, такъ 
какъ онъ избавитъ васъ отъ необходимости прибфгать 


*) Какъ видно изъ приведенныхъ адфсь собственныхъ словъ Лудо- 
довика-Наподеона, овъ имфлъ намфрен:е прибЪгнуть къ междоусобной 
войн, я только ролковникъ Водре удержалъ его отъ этого намфре- 
ня. 
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къ оружию : когда вы станете въ главЪ моего полка, мы 
вмустВ отправимся къ генеразу Вуаролю; старый слу- 
жака пе устоитъ при взгляд$ на васъ и на вмператор- 
скихъ орловъ, въ особенности, когда узнаеть, что за 
вами идетъ весь гарнизонъ.» Я согласился съ нимъ и мы 
рёшили па сл5дующей же день привести планъ нашъ въ 
исполнеце. Одинъ изъ домовъ улицы сосфдней съ аус- 
терлицкимъ кварталомъ былъ нами нанятъ, съ тфмъ, что- 
бы вефмъ вамъ сойтись въ этомъ домЪ и оттуда уже от- 
правиться въ казарму, какъ скоро артиллер!йск!@ полкъ 
будеть въ сборЪ. 

«29, въ одинадцаль часовъ вечера, одввъ изъ друзей 
моихь пришелъ за мной и мы отправились къ мЪсту об- 
щаго свидашя; вдвоемъ мы прошли черезъ весь городъ. 

«Прибывъ въ улицу, гдб находился папятый нами 
домъ, я пашелъ друзей моилъ въ полномъ сборЪ. Я по- 
благодариль и\ъ за преданиость моему дфлу и сказалъ, 
что съ этой минуты мы будемь дБлить вибств все — и 
удачу и неудачу. Одпиь изь офицеровъ принесъ орла, 
зпамя это принадлежало 7-му липейному полку. «Орехъ 
Лабедоера !» воскликнули всЪ ‚ и каждый изъ насъ съ 
чувствомъ обпялъ знамя.... Всф офицеры были въ пол- 
ной ФормБ, па миБ быль артиллерйсьй му пдиръ и шляпа 
главнаго штаба.» 

Лабедоеровсюй орелъ, о которомь такъ трогательно 
выражается „Ту довикъ-Наполеопъ, было совершенно но- 
вое знамя, по заказу самого же Лудовика Бопапарта 
оглитое въ Паиси на заводЪ братьевъ В10, что и доказано 
было на суд$. Если сцена эта описана вфрно, то что 
сабдуетъ думать о челов5кЪ, пграющемъ такъ легко- 
мысленно дов$руемъ и наивнымъ зитузазмомъ офице- 
ровъ, пряпосившилъ себя въ жертву его дЪлу! 


ПХ ЗЕ 


Что же касается парадной Формы, въ которую одЪты 
были охицеры, то пе лишнее будетъ сказать и объ этомь 
два слова, чтобы дать понят!е о распредфлеши ролей по 
усмотрн!ю новаго императора, въ приготовляемой имъ 
комеди. 

Паркенъ, командиръ муниципальной гвард!и, одЪть 
былъ маршахомъ. 

Де-Керелль, экс-поручикъ легкаго пЪхотнаго полка, 
нашель приличнымъ закостюмпроваться эскадроннымъ 
командиромъ. 


Де-Грикуръ, никогда не служивиий въ военной служ- 
бЪ, на этотъ разъ облекся въ мундиръ главнаго щтаба. 

Чалепъ, опъ же де-Персиньи, бывиий квартирмей- 
стеръ, одЪлся также офицеромъ главиаго штаба. 


Наконецъ и самый глава всЪуъ этихъ закостюмиро- 
ванныхъ героевъ, говорящий такъ скромно о своемь ар- 
тиллер1йскомъ мундирф и шаяпф главнаго штаба, какъ 
извБстно, былъ одЪтъ съ головы до ногъ въ исторический 
костюмъ императора Наполеона 1, начиная съ саиогъ и 
кончая лентой почетнаго лег1она. 


Услове безъ сомнфшя было такого рода, что еслибы 
попытка удалась, то вс® дЪйствующия лица остались бы 
въ своихъ роляхъ и со всЪми тЪми атрибутами, которыя 
сопровождали ихъ костюмировку , т. е. чинами, орденами 
и лентами. 

Лудовикъ-Наполеонъ, мастерски расиред®лившй въ 
страсбургскомъ дЪлЪ каждому свою роль, не забылъ за- 
пастись и цфлымъ рядомъ прокламашй, изъ которыхъ 
одну онъ прочиталъ въ ту же достоиримфчательную 
ночь, 29 октября 1836 г., на общемъ собрани вефхъ 
своихъ соучастниковъ и въ присутств!и полковника Водре. 
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Прокламащю эту мы находимъ также въ письм$ Лу- 
довика-Наполеона: 

«Господа! вамъ извфстно все неудовольств!е наши къ 
правительству, вамъ извЪстно также и то, что въ настоя- 
щее время н$тъ ни одной парт!и достаточно сильной, что- 
бы опрокинуть это правительство, и достаточно могуще- 
ственной, чтобы въ случаф удачи, соединить вс$хъ хран- 
цузовъ. Безсиле правительства, также какъ п безсиме 
парт!й, происходитъ отъ того, что и правительство и 
парт!и представляютъ лишь интересы какого либо одного 
класса общества, опираясь или на духовенство и дворян- 
ство, изи на буряхуазную аристократю, или наконецъ 
на однихъ дролетаревъ. 

«При полобномъ положеши дЪфлъ, существуетъ лишь 
одно знамя, способное связать всЪ парти, знамя Фран- 
щв, а ие парт!@, — это орелъ имперш. Подъ этимъ зна- 
менемъ, напоминающим дни великой славы, всЪ классы 
общества найдутъ себЪ мЪсто, оно есть представитель 
всеобщих правъ и интересовъ. Императоръ Наполеонъ 1 
получниъ власть изъ рукъ хранцузскаго варода, и власть 
эта быза четыре раза освящена — тфмъ же самымъ на- 
родочъ. Въ 18()4 г. права наслфд!я въ императорскомъ 
семейств были признаны голосами чзетырехъ милл!оновь 
людей, сь тЬхъ поръ народъ бое не былъ спрошенъ. 

«Какь старш!й между племянниками императора, я 
слЪдовательно могу считать себя представителемъ народ- 
наго избрашя, я не говорю вмоер!, потому что въ тече- 
не двадцати э$тъ идеи и потребности Франши должны 
былн измфииться; но Факты не уничтожаютъ пранципа, 
онъ только можетъ быть увичтоженъ другимъ принди- 
помь, а иринцапъ избраня 1804 г. не могъ быть уничто- 
жень ни 200,000 пноземцевъ 1815 г..ни пазатою 1830 г. 
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«Наполеоновская система заключается въ томъ, что- 
бы дать цивилизащи мирное и правильное движеше, дать 
идеф свободное стремлене, развивая при этомъ и мате 
р1альные интересы, приучить массы къ дисциозинЪ, со- 
гласно ихъ умствениымъ способвостямъ, наконецъ сое- 
дивить у алтаря отечества Фхранцузовъ всфхъ лартй, 
вручивъ имъ знамя чести и славы. И такъ, возстановимъ 
народъ въ его правахъ ‚ возстановимъ орла на вашихъ 
знаменахъ и упрочимъ наши учреждев!я, Неужели, го- 
судари божествевнаго права могутъ находить зюдей, ко- 
торые готовы умирать за возстановлеше злоуиотреблешй 
власти и ея приввлегй, а я, чье имя выражаетъь славу, 
честь и права народа, я обреченъ умереть одиноко въ из- 
гнавн {.,,» 

«Н$Ъть, отвфчали мои храбрые товарищи , -—— при- 
бавляетъ Наполеонъ: вы не умрете одиноко, мы умремь 
вмфстБ съ вами, или вмфстВЬ одержимъ шобфлу во имя 
Французскаго народа!» 

Нельзя не замфтить , что въ этой прокламаши Лудо- 
викъ-Наполеонъ предъявляеть на Франшю права какъ 
бы на родовое помфстье своего дяди. Это тмъ болЪе 
бызо неумБстно, что ему ни въ какомъ случаЪ не при- 
надлежало въ 1836 г. право наслЬдован!я. Сенатусъ-кон- 
сульфь ХИ года, ст. 5 поставовляла;: «за неименемъ 
Наполеономъ Бонапартом нрямаго и законнаго наслд- 
пика, а также и наслфдника признаннаго, императорская 
власть будетъ передана !осиху Бонапарту и его прямымъ 
и законнымъ поточкамъ.» 

Ст. 6. «За смертью 1осифха Бонапарта и за неимЬшемъ 
отъ него прямыхъ и законвыхъ васл$дниковъ мужскаго 
поза, императорская власть передается Лудовику Бона- 
парту и его законнымъ и прямымхъ потомкамъ.» 


Ре И 


Въ 1836 же году |осихъ и Лудовикъ Бонапарты, т. е. 
дядя и отецъ страебургскаго героя, были еще живы, 
саЪдовательно императорск!й тронъ могъ въ то время 
принадлежать только 1осиФху Бонапарту, а Лудовикъ- 
Наполеонъ не имфлъ на него никакого оправа даже въ 
силу акта, на который онъ ссылался въ своей прокла- 
маши, 

По произнесени рЪчи, приведенной нами выше, Лу- 
довикъ-Наполеонъ сдЪлалъ всф распоряжев!я къ сл$- 
дующему дню, предназначенному для выполнен:я его 
предор!яты. Мы приводимъ здЪсь опять выдержки изъ 
гого же самого его письма, писаннаго къ королевЪ Гор- 
тенэ!и: 

«Почь показалась намъ необыкновенно дливной; я 
провелъ ее въ писаши моихъ прокламащй, которыя изъ 
предосторожности ве хотфаъ печатать забзаговременно, 
РЬшено было всЪмъ оставаться въ нанятомъ для насъ 
домЪ, до т%хъ поръ, пока полковникъ Волре дастъ мн$ 
знать, что пора отправиться въ казарму. Мы считали ча- 
сы и минуты; шесть часовъ утра было время, назначен- 
ное для дЪёств!й. Трудно изобразить сзовами что 
происходило въ моей душЪ | Зъ подобвомъ положен и въ 
секунду проживается болЪе чБмъ въ десять з6тъ; жить— 
значить дЪёствовать разочъ всфми внутренними способ- 
ностями всего своего существа, а въ тая кратическ!я 
минуты всБ способности наши съ неимов$рной свлой уст- 
ремляются на одну точку ; минута эта рЬшаетъ судьбу 
всей нашей жизни. Крфпость духа является лишь тогда, 
когда мы можемъ сказать себЪ: завтра я или буду осво- 
бодителемъ моей отчизны, или умру за нея. Когда же 
обетоятельства слагаются такъ, что ве случается ви 
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того, ни другаго, то челов к достоинъ глубокаго сожа- 
аЪвя. » 

Изъ этихъ строкъ можно заключить, что Франщшя въ 
1836 г. быза въ какой либо везикой опасности и стояла 
на краю гибели. Но кому же пе извЪфстно, что при Лу- 
довик$-Филипп$ Франщя была какъ нельзя болЪе миро- 
любиво настроена ией не угрожаза ни какая гибель, че- 
му лучшимъ доказательствомъ служить сачая неудача 
страсбургской попытки „Тудовика-Наполеона , пбиытки, 
предоривятой имъ въ видахъ спасешя отечества. Пе 
смЪфшна ли такая претенз!я? Но всяк!й претендентъ ста- 
рается всегда прикрыть свон собственные честолюбивые 
замыслы мнимой преданностью политическому дЪлу, а по- 
тому и Лудовикъ-Наполеонъ прикрывался Фразами, на- 
зывая себя освободителемъ Франщи, хотя въ 1836 году, 
накто, даже сами партизаны „уховика-Наполеона, не 
считали его за освободителя. Что же касается опасности 
жизпя, о которой онъ говоритъ, то и тутъ онъ хорошо 
зналъ, что Лудовикъ-Чилиппъ не способенъ былъ по- 
саЪдовать прим$ру Наполеона [ и поступить подобно 
тому какъ поступлено бы.10 съ привцемъ Конде. 

Но будемъ продолжать выдержки изъ письма страс- 
бургскаго героя: 

«Не смотря ва принятыя предосторожности, шумъ 
отъ присутств!я такого количества людей разбудилъ дру- 
гихъ жильцовъ вашего дома; мы слышали какъ они 
отворяли окна; было пять часовъ и мы удвоили предо- 
сторожность. Скоро все опять стихло, жильцы заснули. 

«Наконецпъ пробило шесть часовъ! Никогда еще бой 
часовъ не раздавался съ такой силой въ моехъ сердцз; 
но удары его сдЪзались еще учащеннЪе, когда вдругъ 
раздался звукъ аустерлицкой трубы. Великая минута на- 
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ступаза. Послышался шумъ на улиц$ и мимо нашихъ 
оконъ пробфжали солдаты и проскакали кавалеристы. 
Я тотчасъ послалъ одного изъ оФицеровъ узнать о при- 
чин тревоги, полагая, что можетъ быть штабъ быль из- 
вЪщенъ о нашихъ намфрешяхъ и заговоръ вашъ былъ 
открытъ. Охицеръ вскорЪ вернулся съ извфстемъ, что 
шумъ происходилъ оттого, что полковпикъ послзалъ сол- 
датъ за лошадьми, которыя ве находились въ казарм, а 
въ другомъ м5стЪ, 

«Спустя вЪсколько минутъ инф пришлв сказать, что 
полковникъ Водре ждетъ меня. Исполневный надежды 
на усифхъ я бросаюсь на улицу; Паркевъ, въ мундирЪ 
бригаднаго генераза ‚ и начальникъ батальона съ орломъ 
въ рукахъ шли рлдомъ со мпою, двЪнадцать другихъ офи- 
церовъ шли позади. 

«Переходъ быль короткй. Толкъ былъ выстроенъ по 
батальопамь на самомъ дворЪ казармы за рЬшеткой; на 
плацу столло сорокъ канонеровъ верхомъ. 

«Позповникь Водре стоялъ посреди двора, я напра- 
вилсл прямо къ пему. 'Гогда полковникъ, высокая Фигура 
и ирекраспое лицо котораго выражали нфято величе- 
ственное, вылватилъ изъ поженъ свою шпагу и воскли- 
кнулъ : «Солдаты 4-го артизлер!йскаго полка, въ настоя- 
щую мипуту совершается велик! переворотъ, вы видите 
здЪсь передъ собою племянника ииператора Наполеона, 
ош лвился для того, чтобы возстановить права народа ; 
народъ и арм я могутъ па него положиться. Вокругъ 
него должны собраться всЪ, кто мюбитъ славу, свободу 
и Фрапцию. Соддаты ! вы должны чувствовать, подобно 
вашему начальнику, все величе того предор1ятя, кото- 
рое чы готовимся осуществить. Солдаты! можетъ ли пле- 
мяниикь императора положиться па васъ?» 
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Это горячее воззван!е полковника Водре, вызвавшее 
всеобщий энтузазмъ между артиллеристами, предвари- 
тельно подогрфто было раздачей по сорока Франковъ на 
батарею в болфе двухсотъ хранковъ унтеръ-охицерамъ. 

ПосзВ горячаго привфтствя со сторопы солдатъ, 
племянвикъ императора, окруженвый своимъ импрови- 
зированнымъ штабомъ, выстуипгь весьма робко и не- 
ловко передъ полкомъ и, вынувъ. изъ кармана рукопись, 
началъ медленно, протяжно п съ иностравнымъ акцен- 
томъ читать сл$лующую свою прокламап!ю : 

«РЪшившись побфдить или умереть за дЪло Фрапцуз- 
скаго народа, я хотфлъ прежде всего представиться вамъ, 
такъ какъ васъ и меня связывають велив1я воспоминания: 
въ вашемъ полку дядя мой, императорь Паполеонъ Г, 
служилъ въ чинЪ капитана; съ вами онъ отличилеи при 
осадБ Тулона и вашъ полкъ открылъ передъ нимъ двери 
Гренобля при возвращении его съ острова Эльбы. Солда- 
ты! передъ вами новал будущность. Вамъ принадлежить 
честь начинать великое предир!ят!е! Вы избраны при- 
вЪтствовать первыми аустерлинкаго и ваграмскаго орла | » 

ВсаЪдъ за тфмъ, схвативъ знамл изъ рукъ де-Керел- 
ля, будущий императоръ поднесъ его создатамъ, воскли- 
кнувъ: «Солдаты! вотъ символъь Французской славы, 
предназначенный сдЪлаться также и символомъ свободы. 
Въ течени пятнадцати афтъ знамя это водило отцевъ на- 
шихъ къ побфдамъ, развфвалось на всфхъ поляхъ битвы 
и побывалововсЪ хъстолицахъЕвропы.Солдаты! Согласны 
ли вы примкнуть теперь къ атому благородному знамени, 
которое я вручаю вашей чести, вашей храбрости? Со- 
гласны ли вы идти со мяою противъ измфнниковЪ и угне- 
тателей страны, при крикахъ: да здравствуетъ Фравшя! 
да здравствуетъ свобода !» 
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Солдаты, заручившись дененежными подарками и 
имя въ виду еще друг/я подобныя же награды, очень 
дружно прокричали: да здравствуетъ императоръ! да 
здавствуетъ Наполеонъ! 


Ободренный таковымъ пр!емомъ, Лудовикъ-Наполе- 
онъ со всфмъ полкомъ направился къ квартир$ генерала 
Вуароля, въ надеждЪ увлечь его въ свою интригу. Но 
пусть герой нашъ самъ продолжаетъ разсказъ въ своемъ 
иисьм1. : 


«Мы пошли съ музыкой ; радость и надежда сяли на 
всфхъ лицахь. РЬшено было явиться къ генералу, но не 
для того, чтобы приставать къ его груди пистолетъ, а 
для того, чтобы поднести къ его глазамъ императорскаго 
орла. Памъ приходилось идти черезъ весь городъ. По 
дорог} я посзалъ одного изъ офицеровъ въ типограф!ю, 
дяя панечатан!я моихъ прокламащй, другаго — чтобы 
арестовать префекта, и еще шестерыхъ съ разнымн част- 
ными поручешямн. еее 


«Прибывъ во дворъ квартиры генерала Вуароля, я, въ 
сопровожденши Водре, Паркева и еще двухъ оФхицеровъ 
вошеъ въ комнату. Генералъ еще не бызъ одфтъ; я 
сказазъ ему: «Гепералъ, я пришелъ къ вамъ какъ другъ; 
ми} было бы весьма больно возстановить наше старое 
трехцвЬтное знамя безъ участая такого стараго служи- 
ваго какъ вы ; гарвизонъ стойтъ за меня, рфшайтесь и 
сабдуйте за мною.» 


«Ему показазя орла; по онъ оттолкнулъ его, ска- 
завъ: «ваше высочество, васъ обманули; арм!я не забыла 
свонхъ обязанностей нп я сейчасъ докажу вамъ это.» 


«Тогда я удалился, приказавъ ивкету караузвть ге- 
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нерала.... но онъ вскор$ выбфжалъ изъ своей квартиры 
черезъ потаенную дверь. » 

По охищальнымъ же источникамъ, взатычъ изъ обви- 
нительваго акта и со словъ самого генерала Вуароля и 
постороннихъ свидЪтелей, сцена эта произошла нЬсколько 
иначе: 

«....ИФсколько инсургентовъ явились къ начальнику 
дивизш, генералу Вуаролю, который еще былъ въ по- 
стели ; одинъ изъ лакеевъ генерала едва имфлъ времл 
предупредить его, что въ гариизонЪ вспыхпуло возста- 
не и что солдаты авились къ нему на домъ. Генералъ 
посифшилъ одЪться. Когда висургенты вошли къ нему, 
онъ бызъ готовъ къ ихъ припятио. Привцъ Лудовикъ- 
Наполеонъ въ сопровождеши полковпика Водре и Пар- 
кена выступилъ впередъ съ распростертыми объят!ями, 
«Оставьте меня, воскликнулъ генератъ, я васъ не знаю!» 
И обратясь къ заговорщикамъ сталъ порицать ихъ по- 
ступокъ, 

—«Полноте, генералъ, сказалъ приицъ, вы знали чо- 
его дядю и служили подъ его начальствомъ, возможно ли 
поэтому, чтобы вы отвергли меня ; подумайте о томъ, что 
вся Франщя ждетъ меня съ нетерифшемъ. 

— «Если вамЪ это говорятъ, отвфчалъ строго генера.ть, 
то васъ жестоко обманываютъ.» Потомъ обратясь къ 
полковнику Водре, онъ выразидъ ему глубокое свое при- 
скорбе и удивлеше видфть его въ рядахъ подобпой ин- 
триги. 

— «Поведене ваше, прибавилъ Вуароль, доказываетЪ 
страшную неблагодарность по отношению комн$; я вм лъ 
такое полное къ вамъ довЪр!е и выказывалъ вамъ всегда 
столько расположеня,». 

— «Вы обо мн8 дурно судите, генералъ, отв5чалъ пол- 
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ковникъ: мое настоящее поведене служитъ напротивъ 
доказательствомъ моего къ вамъ уважения, такъ какъ я 
пришелъ спасти васъ. Весь гарнизонъ въ возмущения, и 
всякое сопротивлеше съ вашей стороны будетъ безпо- 
лезно и только погубитъ васъ. » —«НЪтъ, возразилъ ге- 
нераль, вы не проведете меня подобными увфрешями; 
гарнизонъ исполнить свой долгъ, я въ этомь увфренъ, и 
вы скоро убфдитесь въ своей ошибк%.» 

«Во время этого горячаго спора три артиллерйсве 
офицера и одинъ оФицеръ главнаго штаба успфаи про- 
тБениться къ генералу; завязалась схватка, но спустя 
нБсколько мивутъ, генералъ Вуароль и присоединивцие- 
ся къ иему офицеры усп®ли высвободиться отъ инсур- 
септовъ. » 

Такой педружелюбный пр!емъ, встрЪченный у гене- 
рала Вуарозя претендеитомъ, произвелъ на него тяжелое 
виечатл6 не, которое онъ опясываетъ въ своемъ письмЪ 
сафдующимъ образомъ: 

«Когда л вышелъ отъ генерала, меня встр$тили т же 
самые возгласы : да здравствуеть императоръ! во уже 
эта первая неудача мепя глубоко огорчила; я къ ней не 
приготовился, убЪжденный, что одинъ взглядъ на орла 
пробу дить въ старомъ генерал Б воспоминан!я о прежней 
<лавБ и увлечеть его....» 

Изъ дома генерала Вуароля, Лудовикъ-Наполеонъ и 
ироч{е инсургепты ваправизись къ казарм, гдЪ помЪ- 
щазел 46 линейный полкъ. Явясь въ казарму, они не 
нашзи тамъ подготовленныхъ къ возстаню зюдей, а 
золько въ расплохь застигнутыхъь солдатъ, которымъ 
варугь объявили, что они ввдятъ передъ собой пземян- 
ника великаго Наполеопа; солдаты, узнавъ подобную 


новосгь, ожидали конечно увидЪть героя въ полномь 
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смысл этого слова, блестящаго, съ выразительной на- 
ружвостью, благородной, гордой осанкой, исполненпаго 
вдохновешя и краснор$ч!я; но какого же было ихъ удивле- 
не при взляд$ на мазенькаго человЪчка, самой пачтож- 
ной наружности, объяснявшагося съ трудомъ, медленно, 
неловкаго, закостюмированнаго въ традицюнныйсюртукъ 
павшаго героя, но не имфвшаго съ нимъ ни малфйшаго 
сходства ни въ лиц$ ни въ осанк$. И когда ЛДудовикъ- 
Наполеонъ, подойдя къ одному старому сержавту, ска- 
залъ: «я сывъ императора,» тотъ отвфтилъ ему презри- 
тельно : «э, братецъ | да ты никакъ меня дуразить захо- 
тфаъ] сынъ императора давнымъ давно умеръ, а ты про- 
сто переряженная кукла.» *) Весь эфхфектъ, весь прежний 
успЪхъ, достигнутый старашями позковника Водре, ми- 
гомъ разлетвлся, такъ что даже артиллеристы, оказав- 
шеся свачала столь предавными, сильно поколебались. 
Къ довершенио разочаровашя, на дворЪ казармы внезап- 
но появился полковникъ 46 полка, Талландье; онъ при- 
казалъ запереть рЪшетку и исполненный ярости, негодо- 
вав!я и презр$в!я, прямо подошелъ къ импровизированно- 
му императору и его штабу и, указывая на нихъ своимъ 
создатамъ, вь сильныхъ выражешяхъ отдалъ приказъ 
арестовать всЪхъ. 

При такомъ неожиданномъ поворот дЪла, Лудовикъ- 
Наполеонъ отороп$лъ, растЪрался и поспфшилъ скрыть- 
ся отъ грозныхъ взоровъ полковиика въ глубину двора 
между стЪвой и лошадьми, предоставивъ весь свой штабъ 
и преданныхъ ему людей на произвозъ судьбы. Эти по- 
<л$ дне попытались было сопротивляться, но храброе 
поведене иуъ главы уже испортило все дЪло и имъ скоро 
—ы._ 


*) Мопцеиг илуегзе! 15 января 1881 г. 
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нришлось сдаться. Полковникъ Водре защищался до по- 
сяЪлней крайноста, онъ не позвозилъ себя обезоружить 
нпаче какъ въ комнат казармы, куда его отвели. 


Съ претендевта же, взбфшеппый полковиикъ Тал- 
ландье собственпоручио сорвалъ при всЪфхъ ва двор% эпо- 
леты, ленту, ордена и стопталъ вхъ ногами. Шпагу, ко- 
торую мничый императоръ и не думалъ пустить въ дЪло, 
полковнякъ разломилъ ина двое. 


Заговорщика и его партизановъ отвези въ тюрьму. 


Въ этомъ дБ. Лудовикъ-Наползеонъ выказалъ полное 
отсутстые зичиаго мужества, достоинства, чести. Искус- 
ный интриганъ, настойчивый скрытный заговорщикъ, 
от ловко подготовзялъ обстановку, сочиняль прокла- 
чащи, раздавалъ рози и костюмы, но когда дЪло дошло 
до дЪйстыя, гдЪ требовалась энермя, храбрость, гдЪ 
ужно было съ достопиствомъ поддержать свою роль н 
защищать себя и компрометпрованпыхъ въ его дЪлЪф лю- 
дей, онъ сиряталса въ кусты и ве сдфлалъ ци одного 
движешя къ сопротивлешю и къ отстраиешю отъ себя 
того упизительнаго оскорблешя, которому подвергъ его 
грозпый в разъяреиный позковпикъ Талландье. Равно н 
носзБ своего постыдиаго поражешя онъ точно такъ же 
покорно приияль «милость короля» выславшаго его вм$- 
сто иаказашя въ Америку. Лудовикъ-Наполеонъ принесъ 
даже созиаше своего и свонхъ сообщниковъ преступле- 
шя, паписавъ : «ДЪйствительно мы всЪ виноваты; но са- 
мый виновный изъ всЪУЪ это я, » 


Подобное поведеше, столь не гармонпрующее съ той 
блестящей ролью, которую Лудовикъ-Наполеонъ замы-- 
тлядь для себя, было опфиено во достоивству и даже 


сачими его партизавама ; они вадфли въ этомъ дЬлф одну 
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зишь интригу. Въ особенности въ глазахъ армши племяк- 
никъ великаго императора упалъ весьма низко. 

Но какъ скоро жизни Лудовика-Наполеона пере- 
стаетъ грозить опасность, къ нему тотчасъ же возвра- 
щается все его присутстше духа и онъ опять обращается 
къ своей роли и новымъ попыткамъ съ цфлью пр!юбрф- 
сти популярность. 

ПослЪ ареста ‚ когда его повели па гауптвахту, онъ 
встрЪтился тамЪ съ Паркеномъ, который сказалъ ему, 
протягивая руку: «Принцъ, насъ всЪхъ растрФляютЪъ, 
но мы умремъ мужественно.» — Да, отвфчалъь Лудо- 
викъ-Наполеонъ, мы проиграли прекрасное, благородное 
дЪло.» 

ВскорЪ посл того, его навфстилъ генералъ Вуароль, 
и сказалъ ему: «Принцъ, вы пе нашли во фрапцузской 
армш сочувствия». Лудовикъ-Наполеонъ отвфтилъ ему 
высокопарно: «скажите, лучше, генералъ, что я нашелъ 
другаго Лабедоера.» 

Мы видимъ, что даже и послЪ своего поражешя, Лу- 
довикъ-Наполеонъне переставатъ придерживаться своего 
идеала — волшебнаго появлен!я императора Паполеона 
въ 1815 г. на Французской почвЪ. Онъ старался сопо- 
ставить свою неудачпую попытку въ страсбургскомъ гар- 
визон$ съ высадкою императора по возвращении съ Эль- 
бы, не смотря на все различе према, сдфланиаго въ 
обоихъ случаяхъ Французской армей. 

Изъ гауптвахты, Лудовикъ - Наполеонъ переведенъ 
былъ въ новую страсбургскую тюрьму. 

«И такъ, пишетъ онъ къ своей матери, я запертъ въ 
четырехъ стфнахъ, съ р-шеткою у окна, въ помфщени 
преступниковъ. О! кто испытахъ внезапный переходъ отъ 
полнаго торжества, благородныхъ иллюз!й, къ крайнимъ 
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несчастямъ, не оставляющимъ даже и надежды, тому 
понятно, что теперь происходитъ въ моей душЪ !» 

Если Лудовикъ-Папозеонъ дЪёствительно зувствовалъ 
такъ глубоко всю безнадежность своего несчаслия, то 
отчего же пятнадцать лфтъ позже, когда опъ сдЪлался 
презодентомъ республики, опъ не задумался погубать 
болЪе сотни тысячъ жертвъ, все преступлеше которыхъ 
заклюзалось лашь въ томъ, что онн не хотФли допустить 
его нарушить клятву, привесенную конституши и обще- 
ственной свободЪ? Онъ разослалъ этахъ несчаствыхъ въ 
жгуч!я степа Африки, въ гиизыл болоты Гваны, на га- 
леры; сыфшазлъ ихъ съ каторжниками, предать ихъ 
смерти. Мноме поплатвлись за свой честный и благород- 
ный образъ мыслей своими головами. Подобпое сопостав- 
леше хорошо обрисовываетъ характеръ Лудовика-Нано- 
зеопа. 

По возвратимся къ его письму. 

«На допросф мы всф вповь свидфлись. Де-Керелль 
пожазь ма$ руку, произнося громкимъ голосомъ: 
«Принць, не смотря на поражеше, я все же горжусь 
тВмь, что сдЪлаль.» Мепя подвергзн допросу; Я былъ 
спокоепъ в готовъ къ отвфтамъ. 

«Па вопросъ: что побудвло меня такъ дЪйствовать? 
я отвфчаль: 

«Мон политичесюя убфждевя и мое желане уви- 
дЪть вновь отечество, котораго меня зишало чуземное 
вторжеше. Въ 1830 г. я просизъ, чтобы на меня смотрЪ- 
зи какъ ва гражданина, во на меня смотрфли какъ на 
претепдевта , — я и дфйствовалъ посл этого какъ пре- 
тендентъ. 

— «Вы вачфревы были учредить военное правитель- 
ство? 
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«Я намфренъ былъ учредить правительство народ- 
наго избрав!я. 

— «Что думали вы дфлать въ случа удачи пред- 
праятя? 

«Я собралъ бы нашональный конгресъ. » 

Правительство Лудовика-Филиппа сдфлало великую 
ошибку, продолжая прилагать къ семейству Бонапарта за- 
конъ 14 января 1816г., возобновивъ законъ этотъ 11 апрЪ- 
яя 1832 г., по которому вс потомки Наполеона { прямые 
и косвенные навсегда изгонялись изъ Франщи. Этимъ са- 
мымъ дЪйстыемъ правительство придавало слишкомъ 
большое значеше членамъ императорскаго семейства. Лу- 
довикъ-Наполеонъ былъ гораздо опасвфе какъ изгнан- 
накъ, нежели могъ бы быть опасен`ь внутри Фравш!и, какъ 
ея гражданинъ. И если бы ему тогда вздумалось интри- 
говать противъ правительства, то его, какъ гражданина, 
тогда легче было бы подвести подъ обиий законъ, и аег- 
че было бы наблюдать за нимъ вблизи, чфмъ изъ далека. 
Перевозить прахъ Наполеона и вмфстЪ съ тфмъ продол- 
жать изгонять членовъ его семейства были двЪ несогла- 
симыя вещи. Подобное противорЪ че даетъ вЪрное поня- 
т!е о ТьерЪ, бывшемъ въ то время президентомъ совЪфта 
министровъ. Что же касается идеи Лудовика-Наполеона 
объ учреждения правительства народнаго избраня. то она 
намъ теперь уже извЪстна послЪф его соир 4'ЕаЕ 1851 г. 
равно какъ и то, что понималъ онъ подъ словами собрать 
нацгональный конгресъ. 

Но вернемся къ письму Лудовика-Наполеона, гд$ онъ 
продолжаеть описывать свой арестъ. 

«Я объявилъ, пишеть онъ, что такъ какъ я одинъ 
велъ все свое дЪло и я одинъ увлекъ другихъ, то и от- 
вЪътственность должна подать на меня одного. Возвратясь 
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въ тюрьму, я бросвлся на постель и не смотря на душев- 
ныя муки, сонъ вскор$ успокойлъ мои возбужденныя нер- 
вы; сонъ, какъ видно, не покидаеть несчастныхъ, онъ 
бЪкитъ только отъ упречной совЪфсти. Но все же пробуж- 
деше было ужасно! Мнф казалось, что меня давилъ страш- 
ный кошемаръ: болЪе всего страдальъ я за моихъ соучаст- 
никовъ; поэтому л написал къ генеразу Вуаролю, прося 
его принать участ!е въ судьбЪ полковника Водре, такъ 
какъ иеудача моей попытки произошла можетъ быть отъ 
его привязанности и уважевия къ генералу, заставивъ пол- 
ковиика дфйствовать мене энергично, чфмъ слфдовало. Я 
окоичилъ письмо просьбою о томъ, чтобы вся кара зако- 
на обрушилась на одного меня, такъ такъ я оданъ толь- 
ко виновенъ и я одинъ только страшенъ. » 

Если дЪйствительно вфрно, какъ то говоритъ Луло- 
викъ-Наполеонъ, что сона бьжить лишь оть упречной со- 
в/ьсти, то что долженъ былъ испытывать в$роломный ав- 
торъ 2 декабря 1851 г., посл всЪхъ совершеиныхъ имъ 
преступлен!й? Что же касается его просьбы, выраженной 
въ письмЪ къ генералу Вуаролю, о томъ, чтобы вся тя- 
жесть закона обрушилась па него одного, такъ какъ 
страшень лишь оно одинз, она намъ кажется весьма смфш- 
ной и наивной послЪ его далеко ие храбраго поведения въ 
казарм$. Цечего сказать, онъ не польстилъ этимъ нико- 
му изь своихъ сообщиниковъ. ВслЪдстве этого вфроятно 
жюрн и оправдали всфхъ обвиненныхъ. 

«Девятаго ноября, пишитъ Лудовикъ-Наполеонъ, мнф 
пришзи сказать, что меня переведутъ въ другую тюрьму. 
Я вышелъ , генеразъ и прехектъ посадази мевя въ свою 
карет), не сказавъ мнЪ ни слова куда меня везутъ. Я на- 
стаивалъ, чтобы меня не разлучази съ моими злополуч- 
ными товарвщами, но правательство рЬшило нначе. При- 
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бывъ въ префектуру, я нашелъ готовыми двЪ почтовыя 
кареты, въ одну изъ вихъ сЪаъ я съ Кюзьнатомъ, начазь- 
никомъ сенской жандармер!и, и поручикомъ Тибулетомъ, 
въ другую помфстились четыре унтеръ-оФицера. 

«Когда я увидЪлъ, что приходится разставаться съ 
Страсбургомъ и что меня разлучаютъ съ прочими обви- 
ненными, я почувствовалъ невыразимое страдаше. Птакъ, 
меня привуждаютъ покинуть людей, оказавшихъ мп% 
столько преданности! меня лишаютъ возможности выска- 
зать передъ судомъ мои оправланя, мои мысли и намЪфре- 
ня! Меня заставляютъ принять благодфяше отъ того, ко- 
му я болфе всЪхъ хотБаъ сдать зла! Я не выдержалъ и 
разразился въ жалобахъ и протестф!...» 

Претендентъ этотъ, арестовапный за подстрекатель- 
ство солдатъ къ возмущению съ цфлью своего личнаго че- 
столюбя , в который самъ въ подобномъ случаЪ велЪлъ 
бы разстрЪлять безъ суда и милости всякаго заговорщи- 
ка, кто былъ бы захваченъ подобно ему на самомъ дЪлЪ 
преступленя, — въ то время жаловался па то, что его 
разлучаютъ съ его товарищами и лишаютъь возможности 
защищать себя и высказать свои мысли и намфревя; а 
когда 2 декабря 1851 г. онъ соверши.тъ свой позорный за- 
говоръ противъ нашй, то вашелъ весьма естественнымъ 
арестовать, не заговорщиковъ, но гражданъ, защитни- 
ковъ права, и лишить ихъ не только возможности защи- 
щать себя, но даже велфаъ безъ суда сослать ихъ на га- 
леры. 

Правительство Лудовика-Филиипа какъ нельзя луч- 
ше обращалось съ Лудовикомъ-Напозеономъ, оиъ самъ 
даже говоритъ объ этомъ въ письмЪ къ матери: 

«Оба офицера, сопровождавшие мепя, были оФицеры 
импери и друзья Паркена, они оказывали мн всевоз- 
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можную предупредительность, такъ что я могъ думать, 
что путешествую съ друзьями. 11 числа въ два часа я 
прИБхалъ въ Парижъ прямо въ префектуру полищи. Пре- 
Фектъ былъ со мною очень вЪжливъ и объявилъ мнЪ, что 
вы (т. е. мать Лудовика Бонапарта) прЕбзжали во Фран- 
цию просить короля о помиловани и что черезъ два часа 
я отправлюсь въ Лорентъ, а оттуда пофду на фравпуз- 
скомъ ФрегатВ въ Соединевные Штаты. 

«Я рЪшился написать къ королю и высказать ему, 
что находясь въ тюрьм$ за то, что поднялъ оружие про- 
тивъ его правительства, я болфе всего страшусь его ве- 
ликодуш!я, такъ какъ оно лишаетъ меня самаго сладост- 
наго утБшен1я — возможности раздфлать участь злопо- 
лучныхъ товарищей моихъ. Я прибавилъ, что жизнью 
своей я пе дорожу, но призвательность моя къ нему бу- 
детъ безгранична, если онъ пощадить жизнь старыхъ 
служивыхъ, остатки нашей старой арм, которыхъ я 
увлекъ и обольстизь славиыми воспоминав!ями про- 
шедшаго. » 

Хотл Иудовикъ-Паполеонъ очень хорошо зпалъ, что 
правительство Лудовика-Физиппа не намфрено было тро- 
нуть ни одяого волоса на голов заговорщиковъ , все же 
оиъ письмомъ этимъ доказалъ, что когда ему есть время 
для размышленя, то онъ умфетъ прикинуться честнымъ 
человЪфкомъ. Одно только остается не разгаданнымъ: 
зачфмъ Лудовикъ-Паполеонъ, такъ много говоривпий о 
своемъ желан!и раздЪлить участь товарищей, вмфстВ съ 
т$мъ принязъ съ благодарностью милость короля и пя- 
салъ по поводу этого Одвлону Барро: «Вы видите какъ 
виповатъ я передъ правательствомъ | А все же правитель- 
ство было великодушно ко мнф, ово поняло мое положе- 
не изгианника и что моя любовь къ родной странф и 
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родство съ великимъ человЪкомъ были единственныя по- 
будительвыя прачины моихъ дфйствй.» 

Непонятно, почему Лудовикъ-Наполеовъ далъ елово 
правительству Лудовика-Филиппа не возвращаться изъ 
Америки ранфе десяти лЪтъ? Если онъ такъ желалъ 
раздЪлять участь свонхъ товарищей, то ему стонло толь- 
ко не соглашаться па десятильтнее пребыване въ но- 
вомъ свЪтЪ, и тогда ему пришлось бы явиться передъ су- 
домъ вмфетЪ съ своими товарищами. Но онъ пе только 
согласился ва услоше, предложенное ему королевскимв 
правительствомъ уфхать въ Америку и не возвращаться 
въ Европу ранЪе десяти лЪтъ, но поступилъ при. этомь 
еще такъ неделикатно и такъ неприлично, что принялъ 
15,000 хравковъ отъ того самаго правительства, про- 
тивъ котораго велъ свой заговоръ. 

ДалЪе мы увидимъ, что онъ точно также сдержалъ 
свое слово относительно правительства Лудовика-Филип- 
па, какъ сдержалъ свою присягу въ вфриости республи- 
КЪ и конститущи. 

Посл$ всего, что мы разсказали здфсь о страсбург- 
ской попытк$, не трудно понять, что еслибы Лудовикъ- 
Наполеонъ былъ человЪ къ одаренный истиннымъ муже. 
ствомъ и способностью дЪфйствовать какъ слфдуетъ, то 
дЪло его имфло бы непрем$нный успфхъ. Такъ какъ за 
него уже былъ весь 4-й артиллер!йск!й полкъ, ионъ ус- 
пфаъ арестовать префекта и генерала Вуароля, ему оста- 
валось лишь, вмфсто того, чтобы выставлять на показъ, 
переходя изъ казармы въ казарму, свою смфшную Фигу- 
ру, закостюмированную въ Дядюшкано платье, отпра- 
виться прямо къ ратуш$, окружить ее своими солдатами и 
пушкама, поднять народъ, учредить инсуррекщонное 
правительство, оставаясь главнымъ его назальникомъ, 
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назначить полковника Водре ва мЪсто генерала Вуароля 
начальникомъ 5 й дивиз!и ‚, Паркена начальникомъ крЪ- 
пости, Флалена, или кого другаго, префектомъ Нижняго- 
Рейна, н яфтъ сомифнья, что такое смфлое и быетрое 
распоряжеше увлекзо бы народъ и арм!ю, находившую- 
ся въ Страсбург, и какъ знать, что произошло бы и въ 
другихъ городахъ ? Во всякомъ случаЪ герой страсбург- 
ской комеди не попался бы тогда на подоб!е того, какъ 
овъ попался въ казармЪ, какъ крыса въ ловушку. 

Лудовикъ-Паполеонъ такъ дурно заявилъ себя въ 
страсбургской попыткЪ . что когда по возвращен!и изъ 
Америки, онъ снова задумалъ заговоръ противъ прави- 
тельства Лудовика-Филнива, ни одинъ изъ штабъ-оФи- 
церовъ не рфшился уже содЪйствовать ему. Когда послЪ 
пазпачешл своего въ презвденты республики, обладая 
сильной армей, онъ предлага.зъ самымъ способнымъ изъ 
Французскихъ гепераловъ оказать ему помощь противъ 
республики, пн одияъ изъ этвхъ генераловъ не согласил- 
ся па его предложеше и вс пософшилн отвергнуть его; 
такь что ему пришлось обратиться къ генераламъ обез- 
славленпымъ, каковы: Маньянъ, Сентъ-Арно и имъ по- 
добпые, и эти также согласились быть его соузастви- 
ками лишь въ такомъ слуза%, если онъ имъ впередъ вы- 
пзатитъ чистыми депвьгами и сверхъ того дастъ ппсьмеп- 
ные документы, сивмавиие съ нихъ, въ случаЪ неудачи, 
всякую отвфтственность; вмфстЪ съ тфмъ онъ долженъ 
былъ обЪщать имъ не вмфшиваться въ ихъ распоряженя. 

Въ то вреуя когда Аудовикъ-Наполеонъ плылъ въ 
Америк), соучастинки его всЪ до одного были оправда- 
ны судомъ Нижняго Рейна. 

Не смотря на осмфлше, которому, посз$ неудачи 
страсбургской попытки, подвергалось имя и личность 
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Лудовика - Наполеона Бонапарта, онъ, возвратясь изъ 
Америки ранфе обязательнаго срока, напечаталъ въ Лоп- 
донф чрезъ посредство Персиньи оправдательную бро- 
шюру о страсбургскомъ событи. Но такъ какъ сочи- 
неш!й его не дозволялось ввозать во Франщю, то онъ р$- 
шилъ издать свою брошюру въ самомъ ПарижЪ. Выпол- 
неве этой задачи принялъ на себя Армаяъ Лети ; онъ въ 
маЪ 1838 г. прЕБхалъ изъ Аренемберга въ Парижъ и из- 
далъ подъ своимъ именемъ брошюру подъ загламемъ 
Принць Наполеопь в5 Страсбургъ. 


Правительству Лудовика-Филиппа очень ве нравилось 
подобное издавше, и оно весьма неискусно вмЪша.лось, 
отдавъ издан!е это на разсмотрфше парижскаго суда, и 
тфмъ самымъ обратило ва брошюру всеобщее винмане; 
авторъ только этого и желалъ. Армавъ Лети, подписав- 
шИЙ подъ сочиненьемъ свое пхя, былъ арестованъ и при- 
влеченъ къ суду, что дало ему случай порисоваться въ 
рол защитника наполеоновской идеи и получить въ на- 
граду за свою преданность племяннику императора и за 
пятилтнее пребываше въ тюрьмЪ, по приговору суда — 
неожиданное наслФдство отъ одного стараго геперала 
временъ импери, завфщавшаго ему, во сочувств!ю, все 
свое состояше, припосившее болФе 20 тысячъ франковъ 
дохода. 


Лета выдавалъ себя передъ судомъ за демократа и 
респубзикапца, дабы придать боле популярности сво- 
ему бонапартистскому Фетишизму. Но это нисколько 
однако не помфшало ему постоянно говорить о правах 
принца, который по его мнЪи!ю лучше всъхь отвъьчаеть 
‘требованяиь Франши. Лети сказалъ, между прочимъ, 
«что пощадивъ Лудовика-Наполеона, король Фрайпузовъ 
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тмь самымъ вынужденъ признать въ лицЪ принца вапо. 
леоновскую династ!ю.» 

Бонапартистская парт!я — это есть самый любопыт- 
ный политический хамелеонъ: она принимаетъ всевоз- 
можныя пвфта и мыфня, Въ страсбургскомъ дБлф мы 
видфли въ этой парти участ!е людей всфхъ убЪжденй, 
или вЪрнфе сказать совсфмъ безъ убфжденй, безъ чести 
и нравственности. Для людей бонапартистской парт!и 
нфтъ пичего священнаго, ничего достойнаго уваженя, 
вбть ни вЪры, ви присяги. 

Презвдентъ парижскаго суда прочелъ Арману Лети 
мЪето изъ письма Лудовпка-Паполеона къ Одилону Бар- 
ро, письма, входившаго также въ составъ брошюры, и 
гд$ говорилось: «Вы видите, милостивый государь, что 
я и\ъ увзекъ всБмь тЬмъ, что только можеть расшеве- 
аить сердце француза; они мнЪ возражази, что принесли 
ирвсягу въ вБрности существующему правительству ‚, а я 
папомпиль имъ, что они въ 1815 г, присягвули Напо- 
леону П и его династии ; вторжеше, сказалъ я имъ, осво- 
бождаеть васъ отъ вашей клятвы; только сила можетъ 
возстановить то, что уничтожено было силой.» Лети воз- 
разилъ на это, «что вс присяги есть пичто иное какъ 
обезьяиство, и нарушеше ихъ не составляетъ никакого 
преступлен!я.» 

Таково убфждеше наполеоновской парти. 


БУЛОНСКАЯ ВЫСАДКА. 


Въ ночь на 6 августа 1840 года пароходь СЬ&{еаи 
4’ЕднеБоитв бросихъ якорь педалеко отъ Вимера близъ 
Булони; около двухъ часовъ ночи шлюпка, наполненная 
пассажирама, отдфлилась отъ пакотбота и погребла къ 
берегу. Находиявииесл на караулБ три таможенные со4-— 
дата окликнули ее; люди, бывиие въ шлюик%, отв$чали, 
что они солдаты 40-го линейпаго полка, фхавиие изъ 
Дюнкирхена въ Шербургъ, и что такъ какъ у нихъ сло- 
малось на пакетботЪ колесо, то они должны были выка- 
диться ва берегъ. 

Таможенпые служители, которые дЪйствительно уви- 
дЪли, что на берегъ высаживаются человЪкъ пятнадцать 
солдатъ въ мундирахъ 40-го лизейнаго полка, сначала 
нисколько не усомнились въ правдивости данпаго имъ от- 
вЪта. Ноедва высадивииеся приблизились къ нимъ, какъ 
тотчасъ же скрестили надъ ними штыки и сказали имъ: 
«Не дЪлайте никакихъ препятств!й высадкЪф, иначе съ 
вами поступятъ какъ съ бедуинами.» И затфмъ шлюпка 
возвратилась къ пакетботу и въ три према перевезла на 
берегъ остальное находившееся на пемъ войско. 
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Пятеро другихъ стражниковъ, дёлавшихъ обходъ, бы- 
ди также арестованы и захвачены въ плфнъ вмфстф съ 
ихъ товарищами. 

Изъ Булони прибыли на берегъ как1я-то четыре хич- 
ности, расаФловались со многими изъ прибывшихъ воен- 
ныхъ, и послфдше вручили имъ оФицерске мундиры, въ 
которые они тотчасъ же и одфлись. Въ это время случай- 
но проходизЪ мимо одинъ таможенный поручикъ, кото- 
раго высадивиеся также арестовали и потребовали отъ 
пего, чтобы онъ указалъ имъ дорогу въ Булонь. Выса- 
дившихся было человЪкъ 60 или 70, изъ которыхъ около 
30 были одфты въ солдатск!е мундиры 40-го линейнаго 
полка и приблизительно столько же въ офицерск!е мун- 
диры всевозможныхъ чиновъ и степеней. 

Вс постройлись въ колонну и вскорф двинулись въ 
путь къ Булови; тщетно таможенный поручикъ отказы - 
валея слЪдовать за пвми, его самого и его команду прн- 
нудили силою идти вмфстВ съ нами н служить имъ про- 
ВОДНИКОМЬ, 

Этотъ пеболымой отрядъ дфлалъ дорогой нЪфсколько 
призазовъ и истреблялъ въ огромномъ количеств® шам- 
папское п водку; почти у всБхъ въ рукахъ были бутыл- 
ки; а карманы пабиты бызи зозотомъ. 

Когда отрядъ поравия.тся съ колонной, стоящей предъ 
входомЪ въ городъ, большая часть солдать, его состаз- 
зявши\Ъ, были пьяны. 

До тфлъ поръ захваченные въ илнъ несчастные та- 
можениые стражники не зпали, съ кЪмъ пмМютъ дЪфло: 
они дучали, что попались въ руки смБлыхъ контрабан- 
истовЪ и далеко ие подозрЪвали истины; поэтому весьма 
пояятно, что безпокойство таможеннаго поручика еще 
боле увеляачилось, когда одинъ изъ спутвиковъ, тене- 
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вералъ Монтолонъ, подошелъ къ нему и сказалъ: — «Знае- 
те-ли вы, что въ глав$ насъ идетъ принцъ Лудовикъ-На- 
полеонъ Бопапартъ, что Булонь пранадлежатъ намъ и 
что черезъ нфсколько дней привиъ будетъ провозглашен 
императоромъ, нашей, которая его желаетЪ видфть на 
престол, и мивистерствомъ, которое его ожидаетъ. 

— То, о чемъ вы меня извфщаете; дфлаетъ положе- 
нЕе мое и моей команды еще боле критическимъ, чфмъ 
я сначала думалъ; прошу васъ теперь, когда вы видате 
Булонь и дорогу, которая туда ведетъ, позвольте мнЪ 
возвратиться къ своему посту вмЪстВ съ моими солдата- 
мн, — просилъ поручикъ. 

Генералъ отказалъ ему въ этомъ, потребовавъ, чтобы 
онъ проводилъ его отрядъ еще дальше ; онъ предложилъ 
ему 1,200 франковъ пенс1и отъ имеши принца, если он 
къ нимъ присоединится, по этотъ честный офхицеръ от- 
казался. Четверть часа спустя поручикъ повторить свою 
просьбу и затфмъ обратился къ самому принцу, который 
позволилъ ему возвратитья къ своему посту, съ тфмъ, 
чтобы онъ не говорилъ никому пи слова о происшедшемъ. 

Такимъ образомъ таможенные служашие могли воз- 
вратиться, но четверо вооруженныхъ людей сопровож- 
дали ихъ до колонвы, наблюдая, слЪдуютъ ли они по 
указанной дорогф. Прежде чЪмъ разстаться съ пими, 
штабъ-оФицеръ, который ихъ конвоировалъ, подошелт, 
къ поручику Бальи и хотфлъ предложить ему горсть з0- 
лота, но и эта новая попытка подкупа была отвергнута съ 
негодовавемъ; таможенные солдаты, которымъь было 
сдфлано такое же предложеше, также его отвергли, за 
исключешемъ одного, принявшаго небольшую сумму, за 
что онъ и былъ уволеиъ отъ службы. 

Вскор$ вооруженный отрядъ вступилъ въ городъ; вь 
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главф его шли постоянно гг. Монтолонъ и Паркенъ, 
одфтые въ генералъ-лейтенавтск!е мундиры, а посреди 
ихъ шелъ человЪкъ довольно низкаго роста, одфтый въ 
обычный костюмъ Наполеона 1. По его сильно загяутому 
носу, по его безжизвенному взгляду, по его короткимъ 
ногамъ, его неувЪренной походк%, легко было узнать въ 
немъ бывшаго страсбургскаго инсургента, который явил- 
ся во второй разъ попытать счаст!е, на берегу моря, хотя 
это счасте такъ жестоко обмапуло его, четыре года на- 
задъ, на берегахъ Рейна. 

Претеидептъ на императорский престолъ потратилъ 
на этотъ разъ немпого воображеншя; обстановка была 
таже самал, только кортежъ былъ болфе многочислен- 
цый, и кромЪ того онъ озаботился парядить всЪхъ сво- 
ихъ слугъ солдатами 40-го линейнаго полка, который 
содержалъ гарнизонъ въ ДюнпкирхенЪ; для этой цфли 
опъ велЪль изготовить въ Англии мундиры, подобные 
мупдирамъ этого полка. Многе изь его бывшихъ това- 
рищей страсбу ргской экспедищв находились вифстф съ 
нимь, какъ-то: гг. Паркенъ, Персипьи и де-Керелль. 
Г. Водре отказался па этотъ разъ участвовать въ этой 
новой экспедищи. По онъ былъ замфненъ генераломъ 
графочь Монтозономъ, полновииками Вуазепомъ п БоФфе 
де-Моптабаномъ, комсендаптомъ Мезонапомъ и пр. и пр., 
а также полсотнею другихъ зицъ, одфтыхъ, какъ мы ска- 
зали, въ мундиры создатъ 40-1о звиейнаго полка. 

Кортежь 1) довика-Паполеона Бопвапарта, вступивъ 
вь улицу Сгашде Вое, оринязся кричать изо всфхъ силъ: 
«да здравствуетъ императоръ! да здравствуетъ импера- 
торъ!» паправзяясь кь казармамъ, бывшимъ въ то время 
запятыми ифеколькими ротами 42-го лвнейнаго полка. 


Мы прерываемъ здЪсь нашъ разсказъ, чтобы привести 
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и разобрать развыя прокламащи, которыз „удовикъ- 
Наполеонъ приготовилъ для ртого новаго предпрёятия. 
Вотъ первый изъ этихъ документовъ, съ которымъ 
онъ обратился къ солдатамъ булонскаго гарнизона : 
«Солдаты! Франшя предназначена для того, чтобы 
повелфвать, а между тЪмъ она повинуется. Вы состав- 
ляете лучшую часть народа, а между тЬмъ васъ трак- 
туютъ какъ жалкое стадо.... Назначеше ваше защищать 
нашональную честь, а между тВмъ ваше оруже обра- 
щаютъ противъ вашихъ братьевъ. ТЪ, которые вами 
управляютъ, желаютъ унизить благородное ремесло сол- 
дата! Вы прашали въ негодован!е и стали искать, куда 
дЪвались орлы Арколя, Аустерлица и 1епы. Вотъ эти 
орлы! Я вамъ ихъ приношу, возьмите ихъ; съ ними вы 
будете имФть славу, честь, богатство и, что дороже всего 
этого — призвательность и уважеше вашихъ согражданъ. 
«Солдаты! между вами и мною существуютъ нераз- 
рывные узы; у насъ одна и та же ненависть и одна и та 
же любовь, одни внтересы и одни и т$ же враги. 
«Солдаты! Великая тфвь Наполеона говоратъ вамъ 
моими устами. Спфшате, пока она переплываетъ океанъ, 
прогвать измфнпиковъ и угнетателей, и покажите ей, 
когда она явится, что вы достойные сывы великой арми 
и что вы вновь приняли тЪ священвыя эмблемы, которыя 
въ продолжени сорока лфтъ заставляли трепетать вра- 
говъ Франши, въ числ которыхъ находятся т, кто 
вами нын$ управляетъ. 
«Солдаты! Къ оружно! Да здравствуетъ Франшя! » 
Читатезь видитъ, что это новая прокламашя Лудо- 
вика-Наполеопа Бонапарта къ солдатамъ не мен$е утри- 
рована и не менфе см$шна, какъ и та, которую онъ из- 
далъ къ солдатамъ въ Страсбург; онъ въ особенности 
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настаяваетъ на эпвтетахт «изм$нники и угнетатели», ко- 
торыми снова клейматъ правительство Лудовика-Фи.тип- 
па. Спрашивается, кому опи изифнили? Они никогда не 
нарушали открыто хартии: они никогда не провинились 
въ чемъ бы то ни было, что походило бы на измфну, на 
клятвопреступлен!е и западню 2-го декабря; и польское 
правительство нельзя сравнить съ деспотвзмомъ, тягот$в- 
шимъ надъ Фраищей съ 1851 г. Если тронъ Лудовика- 
Филиппа зиждфлся на искуственныхъ политическихъ 
подмосткахъ, на буржуазной олигархи, то по крайней 
мЬр$ онъ пе обязанъ быль своимъ происхожденемъ пре- 
стунлешю и пе безчестиль вародяаго самодержав!я по- 
зорнымъ примфнешемъ всеобщей подачи голосовъ, въ 
томъ видЪ, какъ организовалъ ее Наполеонъ Ш. Дудо- 
викъ-Филиниь не замБннаъ возю дБлаго народа лич- 
нымь управлевемъ, водею и прихотью самовластнаго и 
безсовфстиаго деспота. Онъ не уничтожиль разомъ всфхъ 
вольностей, свободу печати , трибупу, даже избпратель- 
ную свобод} , право составлять избирательные комитеты, 
право избирать и даже предлагать опозицюнныхъ канди- 
датовъ. Читая эту прокламацую и вспоминая при этомъ 
объ измБнЪ 2-го декабря, нельзл не удивляться, до какой 
степени Карлъ-,Тудовикъ-Паполеонъ способенъ прибЪ- 
гать ко лжи и клеветБ и еъ какимъ } жасающаямъ циниз- 
момъ отъ обманываль своими обфщашями пародъ. 

Рядомъ съ этой прокламащей къ арм Лудовикъ- 
Наполеонъ Бонамарть счелъь пужнымъ обрататься съ 
нодобной ке проклачащей къ жителямъ департамента 
Па-де-Кале. 

«ЗКитези департамента Па-де-Кале я Бузони! Въ 
сопровождении небольшаго числа храбрыхъ я высадился 
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щалъ несправедливый законъ. Не бойтесь моей отваж- 
ности; я явился для того, чтобы упрочить судьбы Фран- 
ции, а не для того, чтобы подвергать ихъ опасности. У 
меня есть сильные друзья за границей, также какъ и 
внутри Франщи, которые обфщали миф поддержать меня. 
Сигналъ поданъ, и вскорЪ вся Франшя, и въ особенно- 
сти Парижъ, возстанетъ массою, чтобы поправить десять 
яЪтъ лжи п безславя; ибо вс города, также какъ и всЪ 
хижины, должны потребовать у правительства отчета въ 
частныхъ интересахъ, которыми оно препебрегло, и въ 
общихъ интересахъ, которымъ оно изм$нило. 


«Взгляните на ваши опустЪлыя палаты ; взгляните на 
ваши суда, безъ пользы лежапие на берегу; взгляните на 
ваше трудолюбивое население, которому печЪмь кормить 
своихъ дФтей, потому что правительство ие имфло смЪ- 
зости защитить его торговлю, и воскликните вмфстЪ со 
мною : «Измфнвики, ‘удалитесь! наполеоновскй духъ, 
который заботится лишь о благф народа, приближается, 
чтобы улиячить васъ. 


«Жители Па-де-Кале, не вфрьте, чтобы узы, связы- 
вающ!я васъ съ нашими заморскими сосфдями, были пор- 
ваны. 


«Бренные останки императора и императорский орелъ 
возвращаются изъ изгнан!я съ чувствами любви и при- 
мирешя. Два велике народа созданы для того, чтобы 
жить въ мирЪ между собою, и славиая колонна, гордо 
возвышающаяся у берега, какъ воспоминаше о войн, 
сдфлается очистительнымъ памятникомъ нашей прошлой 
ненависти. 


«Жители Булони, которую Наполеонъ такъ любилъ, 
вы сдфлаетесь первымъ звеномъ въ цфии, которая сое- 
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динитъ вс$ образованные народы ; ваша слава никогда не 
погибнетъь н Франшя возблагодаритъ везикодушныхъ 
1юдей, кототорые первые привЪфтствовали своими воскли- 
цаниями аустерлицкое знамя. 

«ЗЖатели Булони, обратитесь ко мнф и имЪйте вфру 
въ миссию, назначенную провидфн!емъ, которую завЪ- 
щаль инф мученикъ св. Елены. Съ высоты колонны 
великой арм!и гей императора бодретвуетъ надъ нами 
и онъ рукоплещеть нашимь усилямъ, потому что они 
имБють только одпу цфль—счасте Франши». 

Такъ видно, эта прокламащя, обращенпая къ жителямъ 
Па-де-Кале, столь же эксцентрична, хакъ и проклама- 
щя къ солдатамь; но змфетБ съ тфиъ она гораздо комич- 
ие; трудно ие расхохотаться, когда подумаешь, чтб это 
было за «небольшое число храбрыхзь» сопровоэкдавшить 
Тудовика-Цаполеона въ Булонь. Изъ 70 человфкъ, выса- 
дившихся вмфстЪ съ нимъ, было приблизительно десять 
отставвыхъ офицеровъ; всф они были произведены прин- 
цемь въ высшие чины, начиная съ чива подполковпика 
до чина маршала; даже тЪ, которые пе захотФли участво- 
вать вьэкспедиши, какъ напр. полковнакъ Водре и кор- 
сикапець Ббаччоки, камергеръ короля виртембергскаго и 
кузенъ принца, были сдфдапы: первый —артпллерйскимъ 
позковиикомъ, первымъ адъютантомъ принца, а второй — 
начальникомъ штаба. Генералъ Мовтолонъ, полковникъ 
Вуазенъ и грахъ Мезонанъ были генералами при главномъ 
штабБ. ПосяБ отставныхъ офицеровъ, составлявшихЪъ 
щтабъириица, является вся его придворная челядь, имен- 
но: секретари, поставщики, бапкпры, негошанты, рантье, 
инженеры, врачи ипр., которымъ всфмъ овъ далъ выспйе 
чины и должноств; между прочимя: Ковно, врачъ принца, 
назначенъ былъ штабъ-докторомъ; знаменитый Ф]1алепъ, 
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назвавший себя виконтомъ де-Персивьи, бывший унтеръ- 
оФицеръ, игравший такую жалкую роль въ СтрасбургЪ, 
былъ назначенъ командиромъ конныхъ гидовъ, что ему 
должно было доставить случай облечься въ свой прежний 
алый доломанъ, съ которымъ онъ разстался съ такимъ 
сожалфщемъ, и къ которому онъ всегда имФлъ такое прн- 
страсте, и пр. и пр. Наконецъ третья категор!я «храб- 
рыхъ», слЪдовавшихъ за Лудовикомъ-Наполеопомъ Бона- 
партомъ, состояла изъ его низшей прислуги: лакеевъ, 
метръ-д’отелей, уа]е15 де р1е4, конюховъ, курьеровъ, охот- 
никовъ, кучеровъ, садовниковъ, поваровъ, чернорабочихъ 
инр. Вс$ эти «храбрые» были одфты въ костюмъ 40-го 
зинейнаго полка и имфли развые чины ; простые слуги 
были капралами, повара, лакеи—сержантами, хурьерами 
и пр.; большая часть, болфе 52, были иностранцы; а 
именно: баварцы, баденцы, романьолы, женевцы, ваат- 
ландцы, тургауцы, савояры, поляки, Фхлоревтинцы ипр. 
и пр. Французы, если даже причислить къ нимъ нЪс- 
колькихъ корсикапцевъ и одного уроженца Ямайки, с0- 
ставляли меньшинство между булонскими инсургентами, 
да это и не удивительно, потому что начальникъ экспе- 
дищи самъ потерялъ свое зваше хравцуза, натурализо-— 
вавшись гражданиномъ Тургау и вступивъ въ иностран- 
ную службу, въ швейцарскую армию, въ которой онъ 
получилъ чинъ артиллер1йскаго капитана. 

Таковы были «храбрые», о которыхъ упоминаль Лу- 
довикъ-Наполеонъ Бонапартъ въ своей прокламащи. 

Если бы Наполеонъ [ былъ живъ и видфлъ, какъ его 
племянникъ разыгрывалъ подобный Фарсъ въ компани 
честолюбивыхъ и недовольныхъ своею судьбою офице- 
ровъ, среди толиы лакеевъ, переодЪтыхъ капралами и 
унтеръ-оФицерами, среди сброда людей всфхъ нашй, 
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выЪстЪ съ своими поварами, кучерами и проч., смф швая 
и пошиловатая осанка которыхъ внушала прохожимъ 
сибхъ, презрфше или жалость; если бы Наполеонъ ви- 
дфлъ своего племянника, од%таго въ его исторический 
костюмъ, съ его знаками отличия и съ его шпагой, дЪй- 
ствовавшей въ 100 битвахъ, шествующимъ въ глав$ этой 
колоины, посреди двухъ генераловъ, изъ которыхъ одинъ 
несетъ мБшокъ, наполненный золотою и серебряной мо- 
нетою, а другой бутылку, при чемъ вс$ трое бросаютъ 
деньги зЪвакамъ и дЪтямъ, слфдующимъ за ними; если 
бы онъ слышааъ, какъ его племянникъ говоратъ улич- 
ной толи, дерущейся изъ за бросаемыхъ ей монетъ, что 
онъ высадился на Фрапцузскую землю съ «небольшимъ 
числомь храбрыхъ» в что съ высоты колонны великой 
армн гей его дяди бодрствуеть надъ этой шайкой 
пьяныхъ лакеевъ, переодЪтыхъ героями — что, спраши- 
ваемь мы, сказалъ бы императоръ ? Опъ отрекся бы отЪ 
своего племяциака, который проханировалъ такамъ об- 
разочь сго имя и его славу. Что подумалъ бы также 
«мученикъ св. Елены», еслд бы онъ слышалъ, какъ 
говорить его наслфдиикъ о пародф, который уморилъ 
его на пустынномъ остров$ : «что у него есть могуще- 
ственныя друзья за гравицей?» Англичане сдфлались 
друзьями, Бонапартъ просить ивостранной помощи! Не 
было аи это жестокой обидой, самымъ великимъ позо- 
ромь, который можно было панести памята его дяди; 
мы думаемъ, что заЪйцие враги его, самъ Гудсонъ Лоу, 
ие могли бы никогда придумать ничего подобнаго ! 
Глава булонскихъ заговорщиковъ адресовалъ также 
ирокламащю къ Фрапцузскому народу, прокламащю, 
отчБченную той же печатью напыщенности, утрировки, 
Фатализма, мопомаша и лжи, какъ и двЪ первыя: 
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«Французы! Прахъ ямператора возвратится только въ 
возрожденную Фравщю. Бревные останки великаго че- 
зов$ка не должны быть осквернены нечистыми и дице- 
мЪрвыми почестями. 

«Нужно, чтобы слава и свобода окружали гробъ 
Наполеона! Нужно, чтобы изм$нники отечества исчезли. 

«Изгванникъ изъ моей стравы, ебли бы я былъ одинт, 
несчастенъ, я не сталъ бы жаловаться; но слава и честь 
страны изгнаны такъ же, какъ ия; Фрапцузы, мы воз- 
вратимся вмЪстЪ! Сегодня, какъ и три года тому назадъ, 
я съ самоотверженемъ отдаюсь народпому дфлу. Есаи, 
благодаря случаю, я потерпфлъ пеудачу въ Страсбург, 
то эльзасск!е жюри доказали миф, что я не ошибся. 

«Что сдЪлали тЪ, которые вами управляютъ, чтобы 
имфть права на вашу любовь? Они обЪщали вамъ миръ, 
а между тфмъ произвели междоусобпую войну ни бЪдствен- 
ную войну въ Ахрикф; она обфщали вамъ уменьшене 
налоговъ, а между тфмъ все золото, которымъ вы обла- 
даете, ве пасытило бы ихъ алчности. Они обЪщали вамт, 
безкорыстное управлене, а царствуютъ только при по- 
мощи подкуповъ; опи обЪщали вамъ свободу, а защи- 
щаютъ только привиллеги и злоупотреблен!я ; они иро- 
тивятся всякой рехорм% ; они порождаютъ только произ- 
волъ и анарх!ю ; опи обЪщали прочность, а въ продол- 
жен!и десяти л$тъ они ничего не упрочили. Наконецъ 
они обфщали, что станутъ добросовфстно защищать 
нашу честь, паши права, ваши интересы, а опи всюду 
продали наши права, покинули нашу честь, измфнили 
нашимъ ивтересамъ. Настало время положить предфлъ 
такимъ беззаков!ямъ; настало время спросить у нихъ, 
что сдБлали они изъ этой столь великой, столь велико- 
душной, столь единодушной Франщи 1830 г.! 
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«ЗемледВльцы , — они возложили на васъ во время 
мира болфе тяжк!е налоги, чфмъ тф, каке Наполеонъ 
взималъ во время войны. 

«Промышзелники и торговцы, — ваши интересы при- 
носятъ въ жертву ипостранцамъ ; ваши деньги ‚ которы- 
ми пользовался императоръ, чтобы поощрить ваши уси- 
1я и обогатить васъ, употребляютъ для того, чтобы 
развращать васъ. 

«Наконецъ, вы, рабо'ие и бЪдные классы, между ко- 
лорыми во Франщи находять убЪжище всЪ благородныя 
чувства, вспомните, что изъ вашей среды Паполеопъ 
избираль своихъ намфстниковъ, своихъ маршаловъ, сво- 
и\ъ министровъ, своихъ друзей. Окажите мн% содЪйстве, 
и покажемъ м!ру, что ни вы, ни я не выродились. 

«Я надБялся также, какьи вы, что мы безь револющи 
можем исиравить зловредныя вявя власти; но нынЪ 
нЪть болфе падежды ; вь продолжеши десяти аЪть пе- 
ремфиили десять мипислерствъ ; пхъ перемч$вилзи бы еще 
десять разъ, и все-така бБдстыя родины остались бы 
те, 

«Когда имешь чёсгь находиться въ главф такого 
народа, каковь народъ фФранцузск?й, есть одно вфрное 
средство совершить велик1я дЪла: это захотфть ихь со- 
верить. 

«Бо Франщи нын$ съ одной сторовы видишь только 
насн.ие, съ другой распущевность, я хочу возстановать 
порядокъ и свободу. Я хочу, окруживъ себя всЪми от- 
борными умами страны, безъ раззич!я, и опираясь едпн- 
ственно на волю и интересы массъ, основать вепоколеби- 
мое здаше. 

«Я хочу дать Рранщи дфйствительныхъ союзниковьъ, 
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прочный миръ, а не подвергать ее риску всеобщей 
войны. 

«Французы! Я вижу предъ собою блестящую будущ- 
ность родины. Я, чувствую за собою тфвь императора, 
которая толкаетъ меня впередъ; я остановлюсь только 
тогда, когда вновь возьму въ руки аустерлицкую шпагу, 
возстановлю орлы на нашихъ знаменахъ, а вародъ въ 
его правахъ. Да здравствуетъ Франшя !»- 

Булонь. 1840 г. 
Подписано: Иаполеонз. 

Прокламащя эта вь особенности дЪлается смфшной 
теперь, когда «блестящая будущность» предвидЪнпая 
Наполеономъ въ 1840 г. оказазась ныи$ полнымъ упад- 
комъ и гибелью страны, когда «толкающая тЪнь импе- 
ратора» привела его племянника, СЪ «аустерлицкой 
шпагой» въ рукахъ, къ Седану. 

Кром$ этихъ прокламащий у булоискаго конспиратора 
былъ еще заготовленъ слфдующ декретъ. «Принцъ 
Наполеонъ оть имени Французскаго народа постанов- 
ляетъ слфдующее : 

«Династ!я орлеанскихъ Бурбоновъ перестала цар- 
ствовать. 

«Франпузский народъ возстановляется въ своихъ пра- 
вахъ. 

«Войска разрфшаются отъ присяги въ вЪрности. 

«Палата перовъ и пазата депутатовъ распущены. 

«По прибыт!и принца Наполеона въ Парижъ будетъ 
созванъ нашональный конгрессъ. 

«Г. Тьеръ, презадентъ совЪфта, назвачается въ Па- 
рижф президентомъ временнаго правительства. 

«Маршалъ Клозель назпачается главнокомапдующимъ 
войсками, собранными въ Парижф. 
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«Гепералъ Пажоль сохраняетъ за собою командова- 
в!е первой военной дивиз!ей. 

«Всф пачальники корпусовъ, которые ве покорятся 
немедленно этимъ приказатямъ, будутъ зам$невы дру- 
гими лицами. 

«Ве оФиперы, унтеръ-оФицеры и солдаты, которые 
выкажуть энергическое сочувств!е къ нашональяому 
дфлу, будутъ вознаграждены блистательнымъ образомъ 
отъ имени отечества. 

«Богъ да хранить Фравц!ю !» 
Подписано ; «Наполеонь. » 

КромЪ того приготовлено бызо множество другилъ 
документовъ, которые были также захвачены при арес- 
това Луловика-Наполеова и его соучастниковъ, и 
именно: подробный планъ кампав!щ, съ весьма тщательно 
изготовлеипыми картами, па которыхъ принцъ начерталъ 
собствеипоручно маршрутъ своего торжественнаго шест- 
в1я на столицу и означилъ этапы, гд$ онъ долженъ былъ 
останавливаться. Приказы для своихъ сообщниковъ, въ 
которыхъ онъ даваль имъ самыя точпыя инструкша; 
приказъ, пазначающуй чипы оФицерамъ, которымъ онъ 
распредЬлаль роли; декретъ, назназающий новыя граж- 
даиск}я власти для города Булонн и вовыя должноств и 
новые посты для воевныхъ. Вс$ эти документы, равно 
какь три его прокзамащи, бызи подписаны имъ и почти 
всф коптрасигнированы гепераломъ Мовтолономъ, пол- 
ковникомъ Вуазеномъ и грахомъ Мезованомъ, исправ- 
ляющимъ должность начальника штаба. 

Вь отношенн концепши, приготовлешя, организащиа 
заговора, Л\ довикъ-Наполеонъ выказалъ, также какъ 
ивьСтрасбу ргЪ, дЪйствительвую способность и ловкость ; 
онъ простерь мелочность подробностей до послЪднихъ 
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пред$ловъ ; овъ составилъ свой планъ сЪ истиннымъ та- 
лантомъ опытнаго шеЦеиг еп 5сёпе и организатора. По- 
смотримъ теперь, выказалъ ли овъ тоже дароваше въ 
исполнении плана; и для этого возвратимся къ вашему 
разсказу, на томъ мЪфстВ, гдф мы его прервали, т, е. 
къ 5-ти часамъ утра, когда Лудовикъ-Наполеонъ 
одЪтый императоромъ, приближался, во главф сво- 
его вооруженнаго отряда къ казармамъ 49-го линей- 
наго полка. 

Подобно тому, какъ въ Страсбург$, солдаты ожида- 
ли его : здЪсь простой поручикъ, по имепи Аладенизъ, 
велЪлъ ударить тревогу, собралъ солдатъ на дворЪ, по- 
строилъ ихъ въ ряды и извЪстилъ ихъо орибыти принца 
Лудовика Бонапарте и его войска, объявивъ, что Лудо- 
викъ-Филипиъ пересталъ царствовать, и приказывая имъ 
кричать: «да здравствуетъ императоръ !» 

Минуту спустя Лудовикъ-Наполеонъ и его привер- 
женцы, неся знамя, на верху котораго былъ прикрВпленъ 
императорский орелъ, явились въ казармы. Затфмъв онъ 
былъ представленъ создатамъ, поручикомъ Аладенизомъ, 
и вриказалъ сначала бросать имъ пятихранковыя моне- 
ты, думая обольстить ихъ этимъ способомъ; но вскор$ 
ему пришлось разочароваться; посл% этой безплодной по- 
пытки онъ приказалъ прочесть солдатамъ приготовлен- 
ную дая вихъ прокламацю. 

Одвако, впечатлЬше произведенпое имъ на солдатъ, 
было далеко не въ его пользу. Этотъ молодой челов$къ 
съ смущеннымъ видомъ, вялый, съ безжизиениымъ взгля- 
домъ, съ лицомъ, на которомъ было ваписано утомлеше, 
съ длиннымъ носомъ, сутуловатый, осанка котораго ни- 
сколько не походила на военную, черты лица котораго 
на сколько не походили па черты императора, показался 
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создатамъь дурной каррикатурой послЪфдняго. Его про-- 
тяжный голосъ , его иностранный акцентъ, его неувЪ- 
ренная р$чь произвели весьма дурное дЪйств!е на его слу- 
шателей. Солдаты смотрфли на вего съ недов$ремъ и 
спрашивали себя: ве мистихикашя ли это? Поэтому, 
чтобы сколько нибудь сгладить это дурное впечатл ше, 
поручикъ Аладевизъ и оФицеры ‚ сопровождавше Лудо- 
вика-Наполеона, стали раздавать имъ печатныя прокла- 
мащи и деньги горстями. «Лудовикъ самъ одфлялъ день- 
тгами, цфловался съ солдатами ‚ сулилъ имъ повышеше и 
награды; вс уитеръ-оФхицеры были произведены въ оФи- 
церы, капразы были сдЪланы сержаятами, солдаты за- 
мфиили капраловъ и всф получили ордена.» *). 

Тогда солдаты, наполовину увлеченные, наполовину 
обольщениные депьгамн, повышешями и орденами, приня- 
лись кричать: «да здравствуеть императоръ! да здрав- 
ствуетъ императоръ! «А инс) ргенты отвЪчали имъ крика- 
МИ: «да здравствуетъ 42-й полкъ!» 

Заг6мъ поручикъ Аладенизъ, представивъ Лудовику 
сержанта гренадеровь, укратеннаго орденомъ, по имени 
Шаполяра, сказалъ: «Принцъ, вотъ старый, храбрый слу- 
жака, которому слБдуетъ дать пару эполетъ. »—«Принцъ 
вел ль миБ выступить впередъ, разсказываеть Шапо- 
ляръ въ своемъ показани передъ судомъ, и сказалъ 
мнб: «Сержаитъ, я васъ произвожу въ капитаны грена- 
деровъ.» Шаполяръ отвЪчалъ ему: «Приацъ, я отказы- 
вашось, я ничего ве желаю.» Это пожаловане чиномъ 
лолчасъ внушило Шаполяру мысль, что дЪло идетъ оза- 
говор противь правительства, и онъ сказалъ гренаде- 
рамь: «Гревадеры, тутъ есть заговоръ; я принимаю на- 





*) Рапортъ капитана Пюижелье отъ 6 августа 18$0 года. 
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чальство надъ ротой; дЪлайте только то, что я вамъ при- 
кажу.» Принцъ, повидимому, сильно разсердился на сло- 
ва сержанта и измЪнился въ лиц *). 

Въ то время, какъ эта сцена происходила на двор, 
на кухн$ 432.го полка происходила другая, весьма коми- 
ческая сцена, которая можетъ дать точное понят!е о спо- 
собЪф дЪйствй бонапартистскихъ заговорщиковъ и пока- 
зать, ва как!я возвышенвыя страсти человфка они стара- 
ютея дЪйствовать. Приводимъ буквально показане гре- 
надера ЖоФруа, котораго, какъ мы увидимъ ифсколько 
далЪе, Лудовикъ-Наполеонъ ранилъ выстрфломъ изъ пи- 
столета. 

6 августа, въ пять часовъ утра, говоритъ гренадеръ 
ЖоФруа, я стряпалъ ва полковой кухнф, какъ вдругъ 
оФицеры, въ сопровождени множества солдатъ, вошли во 
дворъ и, выстроившись въ боевомъ порядкЪ, прокричали 
нЪсколько разъ; «да здравствуетъ императоръ!» Я выра- 
зить удивлеше моему товарищу, сказавъ ему: «Импера- 
торъ умеръ ; развф онъ воскресъ?» Вдругъ въ нашу кух- 
ню входятъ оФицеръ и сержантъ, съ орденомъ на груди, 
которыхъ я не могъ вдругъ узнать, потому что они были 
безъ мундировъ; у сержанта была въ рукахъ бутылка, а 
у офицера сабля; оба они предложили мыЪ выпить вина 
и закричать: «да здравствуетъ императоръ!» Я имъ отв%- 
чадъ, что я не пью и не закричу «да здравствует импе- 
раторъ!» потому что ояъ умеръ: Тогда охицеръ сказазъ: 
«такъ какъ вы не хотите пить, то а заставлю васъ пять 
насильно; стаповитесь скорЪе во хровтъ и берите ваше 
оруже; мы имфемъ приказаше отъ вашего полковника, 


*) Показане сержанта Шаполяра передъ судомъ пэровъ 29 сентяб- 
ря 1840 года. 
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мы идемъ на Парижъ. ПослЪ этого я одфася и взялъ свое 
оружте, спустился во дворъ и сталъ въ ряды» °). 

Вообще когда Бонапартисты стараются склонить лю- 
дей къ варушению присяги, 6ви берутъ въ одиу руку саб- 
аю, а въ другую бутылку и кошелекъ; они предлагаютъ 
сяачала золота и вина, и ерлн это средство не удается , 
то пробуютъ другое—угрозу; въ этомъ маневрф закаю- 
таетсл вся тайна ихъ усп$ха и въ 1851 году. 

Въ то время, какъ эти сцевы обольщеня происходи- 
зи во дворф казармъ 42-го полка, объ этомъ извфстили 
капитана Коль-Пюижелье: онъ поспфшялъ надфть свой 
мундиръ и прибЪжа.тъ въ казармы въ сопровождени двухт, 
подпоручиковъ Рагона и Моссопа. Они увидЪли вскорф 
у воротъ группу офицеровъ и солдатъ и яфсколько впе- 
реди лвухъ—караульныхъ, у которыхъ на шако быль № 
40 и которые сказази им, что войти нельзя; но эти три 
офицера отвфчали, что караулъ содержитъ не 40-й полкъ, 
и приблизились къ групп, охранявшей входъ во дворъ. 
Тутъ одинъ оФицеръ съ эполетами багал1оннаго коман- 
дира подотелъ съ ласковымъ видомъ къ капитану Коль- 
Пюяжелье, и сказалъ ему: «Капатанъ, пранцъ Лудовекъ 
зАЪфсь, присоеданитесь къ намъ, ваша карьера будетъ со- 
ставлена. » Въ отвфтЪ на это капатанъ быстро схватился 
за саблю и свопми жестами и словами выразиль наяфре- 
ше пробратьсл къ своей командБ. 

Его обхватиль со всфхъ сторонъ, ифсколько лицъ 
овладфли его вооруженной рукою, онъ боролся изо всфхъ 
силъ, чтобы пробиться къ своимъ солдатамъ. Продолжая 
свои геройскя усиз!я, онъ пытался вразумоть самихъ за- 
т оворщиковъ. «Васъ обманываютъ, говорнаъ онъ, знай- 


Показаше Жочруа передъ судомъ пэровъ. 29 сентября 1840 года. 
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те, что васъ побуждаютъ къ измфнЪ.» Гозосъ его былъ 
заглушенъ криками «да здравствуетъ принцъ Лудовикъ!» 
— ГдЪ же онъ, вашъ принцъ? воскликнулъ онъ въ свою 
очередь. Тогда подошелъ къ нему человЪкъ небольшаго 
роста, бЪлокурый, на видъ Ътъ тридцати, ва гозов% ко- 
тораго была небольшая историческая шляпа императора, 
а на плечахъ штабъ-оФицерск!е эполеты, который ска- 
залъ: «Капитанъ, я принцъ Лудовикъ, будьте съ нами и 
вы получите все, что хотите.» Тогда капитанъ прервалъ 
его и сказать: «Приниъ ли вы Лудовикъ илинфтъ, явасъ 
не знаю: во Франщи теперь новый законъ о престолона- 
саЪди и вы напрасно ссылаетесь па законность вашихъ 
правъ; я вижу въ васъ только измЪфнпика; пусть очистятъ 
дворъ. » Говоря такимъ образомъ, Коль-Пюижелье про- 
должалъ свои усиля. Будучи не въ состояши пробиться 
къ своимъ солдатамъ, онъ воскликнулъ: «Ну, такъ убей- 
те меня, или я исполню свой долгъ!» Въ эту минуту Ф1- 
аленъ, т. е. Персиньи, вооруженный ружьемъ, бросился 
на него со штыкомъ, чтобы убать его, но къ счастно для 
капитана, Аладенизъ, который услышалъ голосъ послЪд- 
няго, устремился на помощь къ нему и отвратиаъ ударъ, 
который былъ такъ силенъ, что штыкъ, ударившись въ 
стЪну, согнулся. Тогда Аладенизъ заслонилз собою ка- 
питана, объявивъ инсургентамъ, что ошъ отвЪчаетъ за 
его жизнь и что если они его тровутъ, то онъ немедзен- 
но обратится противъ нихъ. 

Унтеръ-оФхицеры поспфшили на голосъ своего началь- 
вика, ови помогли ему освободиться изъ рукъ заговор- 
щиковъ, которые отступили въ улицу, но пока капитанъ 
давалъ необходимыя приказан!я своему войску, инсур- 
генты и въ главЪ ихъ принцъ Лудовикъ, генералъ Мон- 
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толонъь и главифйше изъ нихъ плотными рядами снова 
вступили во дворъ. 

Коль-Пюижелье тотчасъ подошелъ къ нимъ и, обра- 
щаясь въ особенности къ привцу, энергически требовалъ, 
этобы онъ тотчасъ же удалился, въ прогивномъ случаф 
грозилъ употребить силу, прибавивъ: «для васъ будетъ 
луже, если вы меня къ тому иринудите. » 

Въ это время Лудовикъ-Наполеоиъ воспользовался 
минутой, когда капитанъ обернулся къ своимъ солда- 
замъ для какихь-то приказани, вывулъ изъ кармана 
пистолеть, прицфлился въ капитана и выстрфлилъ ему 
вь спину, по пуля не попа.за въ него, такъ какъ солдаты 
усиЪли во время оттащить своего начальника. Пуля пи- 
слолета поразила гренадера ЖоФруа, того самаго, ко- 
торый, отказывался въ кухи$ пать и кричать: «да здрав- 
слвуеть ичператоръ !» Она попала ему въ верльюю губу 
съ лЪвой стороны, вышибла три зуба в затБмъ засЪла вь 
ше съ правой стороны *). 

ЦосаЬ этого выстрЪла въ спину, Лудовикъ отступиль 
съ своимъ войскомъ и оставил казармы. 

По если онъ отказалсл оть всякой надежды обольстить 


*) Отвосительно пистолетяаго выстрфза, сдфланваго Лудовикомь- 
Иапозеономъ и рапевшаго гренадера ЖоФруа, пзвлечено взъ показа- 
на сего посзЪдпиго. Принцъ Лудовикъ не представил никакого воз- 
ражешя и ограпичился отвфтомъ: «Я не имфю ничего сказать про- 
тивЪ этого, сожалЪю только, что равизъ хравцузскаго солдата. » (Судь 
поровъ, засБдаше 29-го севтября 1840 года). Во время же слФдстыя 
онь объяснядъ са$дующимъ образомъ причин), пой) давшую его сдЪ- 
зать этотъ выстрфаъ: «Такъ какъ все зависфло оть попытки скзонать 
на свою сторону 06$ роты, то, видя, что мое предорйят!е не удается. 
я впы4Ъ вь какое-то отчаян!е в — не хочу ничего скрывать — я вэялъ 
ои‹ годетъ, съ цфлью отдфлаться отъ капитана я прежде чфмъ хотфлъ 
выстр®лить, выстрЬ4ь раздался и пуля попала въ гренодера, какъ я 
00 3Ъ узналъ.» 
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гарнизонъ, то онъ надфялея, по крайней чБрЪ, быть бо 
ле счастливымъ у варода. 

Заговорщики направилисв въ верхний городъ, раэбра- 
сывая по дорог$ прокламации м деньги, съ криками: «да 
здравствуетъ императоръ !» За пими слЪдовала толна ре- 
бятинекъ, которымъ привиъ бросалъ новыя пятихрая- 
ковыя мопеты съ изображенемъ императора ‘). Лудовикъ- 
Наполеоиъ старался овладфть замкомъ и взять въ немъ 
оружю, чтобы раздать его вароду. Подъ-прехектъ, Лонэ- 
ле-Прово, увЗдомленный о памфрешяхъ инсургентовъ, 
отправился въ поиски за ними; онъ ие замедлиль встр®- 
тить ихъ и направился прямо къ вамъ, убЪждая ихъ ра- 
зойтись, Ония ему’ отвфчали иеодиократными криками: 
«да здравствуеть императоръ!» Аудовикъ Бопапарть, 
шедний въ средивЪ, перваго ряда, яриказалъ оттоакнуть 
подъ-прехекта я продолжать тесте, ва минуту прер- 
ванное, чте и было’ исполнено. Зпаменосецъ Ломбардъ 
хватилъ подъ-прехекта въ животъ славвымт аустерлян- 
кимъ орломъ, насаженнымь на знамя, Это, вмфстЬ съ 
пистолетнымъ выстрфломъ, едфлаинымъ Лудовикомъ-На- 
полеономъ въ епипу капитану Коль-Пюижелье, были два 
самые блистательные подвига этого геройскаго зойска, 

Подойдя къ воротамъ верхняго города, оно нашло 
ихъ запертыми ; тщетно пытались выломать ихъ; опи не 
поддавались усиленнымъ ударамъ топора заговорщиковъ, 
которые, видя безполезность своихъ усий, вынуждены 
были покинуть и эту’ вторую часть своеге предприятия, 

Отчаявшись въ успфхЪ своего дфла, они направились 
къ коловиф, воздвигнутой въ городЪ въ честь великой 
армт, и Ломбардъ подумазъ логда, ято самое лучшее 


*) Аппоццеиг 4е Вошозпе, отъ 8-го августа 1840 года. 
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употреблете, какое овъ можеть сдБлать изъ своего зна- 
меня, это — водрузить его на вершин$ этого памятника. 
Дфяствительно онъ вскор$ это и сдфлазь при одобри- 
тельныхъ восклицан!яхъ своихъ товарищей и крикахъ 
«да здравствуетъ императоръ! » 

Между тЪмъ нашюовальнал гвард!я, собранная наскоро 
нодъ-префФектомъ и своимъ полковникомъ г. Сансо, а 
такя:е войско, подъ начальствомъ капитана Коль-Пюи- 
жезье, ириближалось со веЪхъ сторонъ, чтобы окружить 
нисургеитовъ ; ио онв предупредила ихъ прибыте и бро- 
сились спасаться, какъ только завидЪли войско, оставивъ 
героя 1омбарда съ его знаменемъ, па колонн, гдЪ онъ 
абыль задержан двумл булонскими жителями, а аустер- 
зицк!й орель поверженъ въ ирахъ. 

Герои этой экспедищи разсфялись въ разныя стороны, 
озви бросились въ городъ съ памБрешемъ скрыться 
тамь, друге въ поле, гдБ они падфялись ускользнуть отъ 
розысковъ властей, наконецъ трет!е—къ морскому берегу, 
надвясь добраться до своего пакстбота. Лудовикъ-На- 
полеонь, полковинкъ Вуазеть, Форъ, Мезованъ, Пер- 
синьи, Дюнень успфли съесть въ лодку и направились къ 
пакетботу; на сдфланиое ичъ приказаве остановиться 
они отвЬчади: выстрЪзомъ изъ пистолета; тогда г. Мар- 
тине , членъ магистрата, вошелъ въ воду п выстрфлилть 
но нимь изъ ружья; за этимь выстрфломъ посл довали 
еще ибсколько другихъ, пущенцыхъ нащоназьныхв гвар- 
деипамн и линейными создатами ‘). 

Подковникь Вуазенъь и волякъ Овенск!й были раце- 
ны, а Форь убить. Бфглецы въ страхЪ бросплись всф 





Ноказатя г Мартине передъ судомъ пэровъ, 27-го сентября 
1 
7. 
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на одну сторону лодки, вслфдстые чего она переверну- 
лась и они упали въ море. Дюненъ утонулъ, между тБУъ, 
какъ проч, и въ томъ числЪ принцъ Лудовикъ, пыта- 
зись достичь пакетбота вплавь. 

Но командиръ порта, Полле, успЪлъ всфхъ ихъ пере- 
хватить. 

Такъ кончилась эта морская битва, въ которой слав- 
ные моряки парохода Сва{еаи 4’Е@шЬопг&, столь же хра- 
брые ва водЪ, какъ и на сухомъ пути, имфли несчасте 
потерять двухъ изъ своихъ товарищей. 

Лудовикъ-Наполеонъ находился въ самомъ плачев- 
номъ положени, когда его вытащили изъ воды; онъ 
былъ очень бл$денъ и такъ испуганъ, что не могъ пи 
ходить, ни стоять па ногахъ; офицеръь нащональной 
гвард!и велъ его подъ руку, а съ другой стороны его под- 
держивалъ одинъ молодой человфкъ, который ни на ми- 
нуту не отходилъ отъ него. *) 

Разсказывають, что при прибыти Лудовика Бона- 
парта въ замокъ, пришлось раздфвать его одному паш1о- 
нальному гвардейцу, потому что у него не было слуги и 
къ тому же онъ слишкомъ упалъ духомъ, чтобы быть въ 
силахъ раздЪфться самъ. *") 

Корреспондентъ газеты «Ргеззе» расказываетъ, что 
онъ видЪлъ припца. На немъ была, говоритъ онъ, его 
вЪчная зеленая одежда, онъ былъ безъ галстуха и весь 
промокшй, лицо его имфло мертвенный видъ. Онъ ка- 
зался удрученнымъ своимъ горемъ : ничего великаго, ни- 
чего благороднаго не было замфтно въ его ФигурЪ. 

Корреспондентъ «Типез» отъ 10 августа писалъ: «Я 


”) Г’пабрепдаое 4е ВгихеЙез отъ 7-го августа 1840 г. 
*”) Ге б1оБе АпёЙав, отъ 12-го августа 1840 г. и '1ааёрепдапи де 
ВгихеЦев, отъ 14-го августа 1840 г. 
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только что видВлъ Лудовика-Наполеопа; бЪфдняга на- 
ходится въ плачевномъ положении. Онъ едва пе утонулъ 
и пули порядкомъ напугали его. Есан бы одна изъ нихъ 
норазила его, это все-таки было бы самымъ лучшимъ 
кониомъ для такого пошлаго глуппа (вузе еуоц$ Ыоск- 
Вез4)». 

Достаточно было полицейскаго коммиссара Беркере, 
чтобы задержать Паркена и Монтолона, и вскорБ всф 
инсургенты, въ числЪ 57 человфкъ, попались въ руки 
правосудия. 

Гепераль Монтолонъ выказазь не боле твердости, 
чЬмь Тудовикъ-Паполеонъ. Вотъ что объ этомъ гово- 
рить ГАпоо(а(еиг 4е Вошовпе, отъ 8-го августа: «Мы 
видфли его въ кухиВ замка, одного, въ генеральскомъ 
мупдирЪ, сидящим па соломенномъ стулЪ, съ повисшями 
руками, съ головой, склопениой па грудь, въ самомъ го- 
рестпомъ положен.» 

Пароходъ «СВа{еаи 4`Е4тЬопг&» быль также захва- 
чень г. Полле, командирочь булонскаго порта, съ по- 
мощью 10 человЪкъ команды, почти безъ всякихъ затру- 
ненй, хотя на пароход было 19 человБкъ экипажа, 3 
человБка для ухода за лошадьми и 3 грума. ВеБ эти люди 
были на время задержаны. но потомъ отпущены. 

КромБ цЪнныхъ. золотыхь и серебряныхъ вещей по- 
чти на полмилюна, четырехъ боченковъ, паполненпыхъ 
золотою мопетою въ 40 Франковъ, па «Свайеаи 4`Едю- 
Ъоига» паходилось девять великоз$ппыхъ апгийскихъ 
лошадей, живой орелъ, двЪ совершепно новыя кареты; 
великолБпные мундиры, только что сшитые, на кото- 
рыль были написаны имена пхъ влад льцевъ; 23 ила 24 
ящика съ превосходными винами, пивомъ, нибирвымъ 
пивомь (315ег-Беег\, содовой водой и водкой Бгапау); 
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прекрасный дамсый нессесеръ, альбомъ, въ которомъ 
принцъ Лудовикъ нарисоваль замокъ Арепембергъ и 
пейзажи и написалъ эротические стансы. Въ чемоданахъ 
и сакъ-вояжахъ нашли партикулярную одежду совер- 
шенно новую и прекрасно сдфланпую. 

У капитана парохода «СВа{еаи 4’Е41поигв», Джемса 
Кро, спросили, пили ли эти господа въ посл две часы 
своего пребыван1я на нароход% ? — Онъ отвфчалъ, что 
«они пили ужасно всякаго рода вина и ликеры, и что 
онъ никогда не видывалъ, чтобы кто нибудь столько 
пилъ, что они выпили 16 дюжинъ бутылокъ вина, ие 
считая водки и ликеровъ» *). 

Точно также солдаты 42-го полка, присутствовавшие 
при покумени, утверждали, что почти всЪ заговорщики 
были пьяны. 

Вотъ въ какомъ положен!и находилось «небольшое 
число храбрытэ», слЪдовавшихъ за Лудовикомъ-Наполео- 
номъ и надъ которыми бодрствоваль «съ высоты колон- 
ны ген! императора, рукоплескавций ихъ усилямъ. » 

Два дня спустя послЪ арестован1я, Лудовика-Напо- 
леона изъ булонскаго замка; гдЁ онъ содержался, отпра- 
вили въ Гамъ. Этоть внезапный отъфздъ , котораго онъ 
не ожидалъ, его сильно поразилъ, разставаше его съ ге- 
нераломъ Монтолономъ было весьма трогательное : когда 
онъ спускался во дворъ замка, его велъ подъ руку пол- 
ковникъ нашональной гварди. 

Повидимому булонскй герой не оправился. еще отъ 
сильнаго страха и не могъ взще ходить одинъ. 

Никакой симпатической манихестаци не обнаружи- 
лось при его профзд% по Франщи. 8-го августа онъ про- 





*) Рапортъ булонскаго подъ-префекта, отъ 8-го августа 1840 г. 
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Блаль черезь Амьень; многочисленная толпа, состаяв- 
шая преимущественно изъ рабочахъ, ожидала его; на 
лидахъ было ипаписано равнодуние, пе раздалось ни 
одного крика; Лудовикъ Бонапартъ казался весьма пе- 
чальнымь, оиъ прятался въ глубь кареты, чтобы избЪг- 
путь взоровь. Гамское населеше выказало тоже равно- 
душе, какъ и амьенское; опо ие обнаружило ии ма- 
аБишей спомпати къ плЪнпику; неодобрене было все- 
общее *). 

12-го августа Лудовикъ Бопапартъ быль изъ гамской 
тюрьмы перевезенъ въ тюрьму Сопс1егаеме, въ Парижъ. 





— 


Гадерепфап! бельг@ская газета, отъ 13-го августа 18$0 года. 


ТУ 


СУДЪ ПЭРОВБЪ. 


Поса$ того, какъ всЪ булонсюе инсургенты были 
перевезены въ Парижъ, 9-го августа 1840 года, посаЪ- 
довазъ королевск!й указъ, которымъ созывался судъ па- 
ровъ для разсмотрЪя этого дФла. 

18-го августа судъ собрался подъ предсфдательствомъ 
кавцлера Паскье, чтобы выслушать указъ и обвипатель- 
ный актъ генеральнаго прокурора и назначить слд- 
ственную коммис!ю ; докладчикомъ былъ Персиль. 

28-го сентября обвиняемые въ инсуррекшюонной по- 
пыткЪ въ Булони явились въ первый разъ предъ судъ 
пэровъ. Ихъ ввели подъ конвоемъ сепскихъ жандармовъ; 
за ними слЪдовали ихъ адвокаты. 

Лудовикъ-Наполеонъ Бонапартъ входитъ первымъ; 
онъ одЪть въ черный сюртукъ, на груди у него орденъ 
почетнаго лег1она, который, надо замфтить, не былъ ни 
кЪмъ ему пожалованъ. Повидимому, его злополучиая 
попытка въ Страсбург$, и унижеше, которому онъ под- 
вергся отъ полковника Тайландье, сорвавшаго съ него 
орденъ почетнаго легона, не излечилъ его отъ мани 
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украшать себя орденами; зат$мъ являются гг. Монтолонъ, 
Вуазенъ, Мезованъ, Паркенъ и друге обвивяемые, ко- 
торые п разм$ щаются на нёсколькихъ скамьяхъ. 

Между защитниками ваходились, между прочимъ, 
гг, Берье, Фердинапдъ Барро, Жюль Фаврь и др. 

Чтобы даль бое точное поняте о поведени обви- 
нлемылъ на судЪ, всего лучше будетъ привести статью 
изъ одной Фравиузской газеты того времени, ГОтуегз, 
оть 30 сентября 1840 г. 

«Прешя по ироцессу Лудовика Бонапарта, говорить 
газета, пачались и продолжаются средн полн йшаго рав- 
нодуния; даже любопытство не было возбуждено. Передъ 
здашемъ суда пэровъ ие было замфтно ви одной группы 
любопытиыхъ. 

«Мы ие думаемъ, чтобы въ какомь либо другомъ 
процесеЪ судьи были столь многочисленны, какъ въ на- 
столщечъ. Сто шестьдесятъ семь пэровъ участвуютъ въ 
прешяхь, 


«Приицъ „Тудовикъ Бонапартъ молодой человЪкъ, 
трилцати двууь л$тъ, средняго роста ; въ его чертахъ, въ 
его фвзопомни, вь его голосЪ трудно найти какое нибудь 
выражене, которое бы показывало въ немъ человЪка, 
способнаго продолжать роль Наполеона 1. Прежде ч$мъ 
отвЪчать на вопросы президента, Лудовикъ Бонапартъ 
прочелъ свое политическое рго[ез51оп 4е Го!, въ которомъ 
отъ высгавиз ь себя не обвнияемымъ, но поб$ждениымъ. 
Чтение это ие произвело никакого впезатл5в1я. Голосъ у 
обвиняемаго слабый, вслБдстые чего секретарь де-ла- 
Шовивьеръ принуждень былъ повторять всЪ его от- 
вбты. 


Точно также невозможно было разслышать отвЪтовъ 
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почти всЪуъ прочихъ обвнняемыхъ, почему отвфты нуЪ 
также повторялъ судьямъ г. де-ла-ПЛовицьеръ. 

«Судя по смущенному ; постыдно-робкому виду обви- 
вяемыхъ, ихъ можно было скорфе принять за школьни- 
ковъ, застигиутыхъ въ расплохъ учителемъ, чЪмъ за бой- 
цовъ за какое нибудь дЪло, побЪжденныхь въ смЬлой 
попыткф. За исключешемъ поручика Аладениза всЪ 
упорно держались своей смфшной системы защиты, 
утверждая, что припцъ скрывалъ отъ нихъ свои па- 
мфрешя; даже сго домапиий секретарь (Далиберъ) и 
тотъ изъ его пов$репныхъ, который печаталъ его про- 
кламащи и его афиши (Конно), употребили это средство 
защиты. Къ тому же отвфтами своими опи ие сказали 
ничего поваго, развЪ только доказали свою радикальную 
и упизительную неспособпость; трудно себф вообразить 
болъе полное собраше немощиостей физических и мо- 
ральныхь. Стравный заговоръ, въ которомъ для веЪхъ 
членовъ нужны обильвыя возлияшя, чтобы приступить къ 
дЪлу и почти половина которыхъ убог1е, Поэтому, когда 
видить передъ важпымъ судомъ пэровъ эту нестройную 
массу молодыхъ людей и стариковъ, сгрупировавныхъ 
вокругъ тридцатилфтняго предводитезя, которому на 
видъ нЪть и двадцати пяти, и который держитъ себя безъ 
всякаго велич1я ‚ невольно проникаешся глубокимъ со- 
страдавшемъ. Еслибы пе пролитая кровь и не опаеность, 
которой подвергался миръ страны, можно было бы про- 
сить сострадан!я суда къ этимь сфдымъ и бЪлокурымъ 
головамъ, которыхъ одно и тоже великое имя одинаково 
смутало. » 

Г. Персиль, назначенный судомъ докладчикъ, про- 
челъ рапортъ о покушения 6-го августа 184.0 года. 

Мы приводимъ здЪсь въ сокращеши этотъ замфчатель- 


— 107 — 


ный документь, который составляетъ безпристрастиое 
резюме всфхъ обвинен, тяготфвшихь тогда ва Лудо- 
викЬ Бонапарт и его сообщникахъ: 

«Мм. гг., Стрзасбургское иокушене , которое в ыказа- 
30 вь ао виновникахъ, вяфстЪ съ самой странной оцфн- 
кон пашональныхь чувслвъ, столько же самообольщеня, 
сколько и непреду смотрительности, повидимому, не долж- 
но было повториться. Общественное мифе осудизо его 
и общее негодоване замфнй.зо въ извЪслной степени за- 
конную кару, которой избЬгло это великое преступлене. 
Безнаказанность, выпавшая на его долю, и которая про- 
извела на страну такое тятослиое впечатлЬ ше, была ав- 
зешемь совершенно необыкновенниымь, такъ что можно 
бызо думать, что ТЬ, которые ею воспользовались, пре- 
достереженцые опасностью, висфвшею надь нуъ головою, 
сьъ\чЬюлъ почерииуть въ ней соасигельный урокъ. Эта 
столь естественная падежда ие осуществилась. Страс- 
бургское оправлаше сдЪзалось , въ ихъ глазахъ, доказа- 
тельствомь «сочувствя всего населешя къ панолеонов- 
ском) дЬл\» (брошюра ГаНу, стр. 75; прокламащя къ 
Фравиузскому народу, раздававшаяся въ Булони , и ког- 
да, позднЪе, король возьим Баъ благородную мысль воз- 
вратить Франши славвые останки пиператора, они увн- 
дбаи вь выражештяль оэптузазма, возб) жденнаго воспо- 
минашячи об`ь эпох Ь, въ которую совершились столь ве- 
лия дБла, лишь случай удовлетворить, преступными 
средствами, без\ мное честолюб1е пниспровергиуть вашв 
учреждения во имя того, ком) мы должны быть иризиа- 
тельны за упичтожеше анармв. Пичто не оставовило ихЪ: 
ни уроки опыта, которые должны были бы вразумить ихъ 
на счетъ непопулярности ихъ дЬла, покинутаго всфми; 
ни цвтущее состояше Франши . съ каждымъ днемъ все 
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болЪе и болЪе привязывающейся къ своей династш и къ 
правительству, которое она себЪф дала; ви то охлаждеше 
страстей, которое время и неотразимая сила обществен- 
наго мн%Ъв!я произвели даже среди самыхъ крайнихъ пар- 
тй. Они ничего не хотфли признать, они напали на все 
съ т$мъ же самообольщешемъ и увфренностью , еще бо- 
лфе безумною, чфмъ та, которая привела ихъ къ стфнамъ 
Страсбурга. 

«Намъ было бы праятно думать, что не международ- 
ныя затруднен!я, озабочиваюния и тревожашия въ насто- 
ящую минуту всЪхъ , вызвали ихъ на преступные замыс- 
лы. Но чего нельзя подумать о тфхъ, кто предпринявъ 
веожиданное нападене па Булонь, съ всколькими от- 
ставными офицерами, съ нфсколькими людьми безь име- 
ни, неизв стными Франши, и съ горстью солдатъ, пере- 
одфтыхъ слугами, или слугъ, переодЪтыхъ солдатами, 
возъим$ли мысль овладфть Франщей и возстановить тамъ, 
во имя народа и свободы, подъ эгидою имени, слишкомъ 
высоко стоящаго, чтобы кто нибудь могь явиться его 
преемникомъ, систему управленя, которая, правда, доз- 
волила собрать намъ обильную жатву славы, но которая 
не заслужила нашей признательности и не отличается ни 
пзаменной любовью къ свободЪ и равенству , ни глубо- 
кимъ уважешемъ къ правамъ гражданъ! Иныя времена, 
иныя потребности; то, что могло быть благомъ, что 
мог.ло быть предписываемо неумолимой необходимостью 
въ первые годы ХМХ-го столЪия, когда внутрен- 
не раздоры и бремя самой ужасной войны, которал 
когда либо велась, удручали страну, было бы вы- 
н$ вошющимъ анохронизмомъ. Цивилизащя идетъ впе- 
редъ и шестые ея должно быть освфщаемо свободой, ува- 
жешемъ къ правамъ всЪхъ и учреждениями, дёлающими 
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произволъ и абсолютизмъ невозможными. Поэтом) , взгля- 
ните, какъ было принято это преступное нападеше на 
Булонь: въ этихъ солдатахъ, въ этихъ нащональныхъ 
гвардейцахъ, которые, какъ внушала заговорщикамъ ихъ 
высокомфриая увфренность, должны были непремЪино 
примкнуть къ нимъ , они нашли только защитниковъ су- 
ществующаго порядка. Пусть наконецъ поймутъ они 
этоть урокъ! Это дФйствительно и случится, потому что 
часъ правосудя насталъ! 

«Вы должны быть, мм. гг., его органами, и для того, 
чтобы подготовить ваши рфшевя, мы отдаемъ вамъ от- 
четъ о результатахъ слдетвя, производившагося по это- 
му двАу. 

«Один изъ первыхъ отвЪтовъ главнаго обвиняемаго , 
удовика Бонапарта, па допросф ‚, слЪдственной комми- 
с1н, тотчасъ же перенесъ насъ къ происхожденю, къ пер- 
вой мысли, къ первымъ приготовленямъ покушения. 

«Я возобиовизъ свои связн во Франщи, сказалъ онъ, 
ие болЪе какъ годь или полтора том) назадъ. Пока я 
думалъ, что честь запрещаетъ миЪ предорввимать что- 
либо противь правительства, я оставался спокойнымъ. 
Но когда меня стали преслБдовать въ Швейцар!н подъ 
тЬмь предлогомъ, будто я кую заговоры—чтд тогда бы- 
д0 несправедливо, то я виовь принялся за мои прежше за- 
мыслы.» (Допрось припца Лудовика отъ 19 августа.) 

«Вы сейчасъ разсудите, справедливъ хи этотъ отвЪтЪъ. 
Едва „Гудовикъ Бонапартъ возвратился изъ Соедивенныхъ 
Штатовъ, куда онъ былъ высланъ, —мФра внушенная ве- 
личайшимъь мнзосердемъ и великодушемъ, — какъ онъ 
пр!Ъэжаетъ въ Лондонъ, печатаетъ и распространяетъ 
при содфйстви Персиньн, своего всегдашняго сообщника, 
брошюру, предназначенную для аполог1н страсбургска- 
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го покушен!я, зъ которой доказываетъ возможность уда- 
чи и шавсы своихъ дальнфйшихъ усафховъ. Это было 
первое издате сочинензя Лэти (ГаНу), которое вы осуди- 
ли въ 1юяЪ 183$ года. 

«Еще въ предшествовавшемъ ФевразВ мфсяч$ Лудо- 
викъ Бонапартъ обращался къ комапдиру Мезопану, ко- 
тораго мннаструъ заставиль подать въ отставку; онъ хо- 
тЪлъ воспользоваться неловольствомъ этого офицера, ко- 
торое посл дн!й даже публичпо выразнаъ въ газеталъ ‘). 
Въ это время онъ еще не возвращался въ Швейцарию и 
правительство не требовалб его иэгнан1я: оно рфшилось 
на это гораздо возднфе, послф того, какъ открыло про- 
иски, которые Лудовикъ-Наполеонъ продолжалъ вести 
въ этомъ , соефднемъ съ Франщей, государствЪ. Страс- 
бургская неудача не лишила его бодрости. Тотчасъ по 
своемъ возвращев!и въ Европу, овъ не пренебре“ь ни- 
чфмъ, чтобы вновь завязать порванвыя нити евоихъ за- 
мысловъ и вновь сталъ заниматься своими прежними пла- 
нами въ такое время, когда, по его собственному выра- 
жен!ю, честь запрещала ему предпринимать что тибо про- 
тнвъ Франпузскаго правительства. 


*} Извлечен!е изъ допроса Мезонана отъ 29 августа: 

В. Съ которыхъ поръ вы состоите въ сношешяхъ съ Лудовикомъ 
Бовапартомъ? 

0. Года два съ половиной: въ это время я быдъ уволеяъ вь от. 
ставку. Будучи оскорбленъ въ своихъ интересахъ, я нааисалъ къ во. 
енному министру, который вынудилъ меня выдти въ отставк}, доволь- 
но стромя письма, которыя были вапёчатаны въ Соигмег Егайса!з и 
въ другимъ газезакъ. Принцъ написалъ ко мнф поэтому поводу изъ 
дАренемберга, въ хевралф 1838 года, сколько я помню, письмо, въ ко- 
торомъ превозносилъ похвалами мой образъ дйствй. До т5хъ поръ 
я его не зналъ и даже никогда не видадъ. Я увидфлъ его уже позд- 
не, когда оят, быль въ Англия годъ или 15 мфслцевъ тому назадъ. 
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«Приготовленя для этого поваго покушен!я тфже са- 
мыя, как?я были употреблевы для страсбургскаго; это 
есть плчто ипое, какъ второй опытъ одного и тогоже 
плава, Ежедневная печать есть самое дфйствительное 
средство въ наше время расположить умы, взволновать 
ихъ, это есть пеобходимое начало всякаго предпр!ят!я. 
И такъ ев попросятъ нападать ва все существующее, уни- 
жать его, чтобы возвратить то, что хотятъ поставить на 
его мфсто ; ее попросятъ быть посредиицею между пар- 
ями, изъ которыхъ хотятъ образовать коалиц!ю противъ 
власти. Призовутъ на помощь также всЪ друге роды пуб- 
ликащй, которые могутъ оказать тфмъ большую под- 
держку, что въ нихъ можно развить пдеи подробнЪе и 
прибфгнуть къ самымъ маленькимъ Форматамъ, потому 
что они удобно переносятся и быстрфе переходятъ изъ 
рукъ въ руки. Притомъ, примутъ всЪ предосторожности, 
чтобы газеты и вамФлеты доходили всюду, гдЪ заговор- 
щики надфятся найти адептовъ. ЗатФмъ явятся эмиссары, 
которымъ поручатъ объЪзжать департаменты и останав- 
ливаться въ городахъ, гдЪ есть гарнизоны, потому что 
Лудовикъ-Наполеонъ хочетъ добиться своей пфли преи- 
мущественно при содЪйств!к арм. Вербовщики, вЪстви- 
ки безпорядковъ, антрепреперы международныхъ войнъ 
и револющй всегда и везд$ одннаковы. ТЪ, къ которымъ 
приб$гнутъ, должны пользоваться недовольствомъ, ко- 
торое имъ удасться возбудить или породить; они станутъ 
отыскивать людей, которыхъ заговорщики всЪхъ временъ 
пазываютъ жертвами произвола и тяран!и; солдатамъ они 
будутъ предлагать высокою плату и ордена; унтеръ-офФи- 
церамъ повышешя; штабъ-оФицеру, котораго неумоли- 
чый военный уставъ уволилъ въ отставку прежде, чфмъ 
онъ утратиль всю свою бодрость, посулять возвратить 
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ту дЪятельность, потерю которой онъ опзакиваеть ; на- 
конецъ, въ ожидан!и рфшительной минуты, будутъ наби- 
рать и держать въ какомъ вибудь сборномъ м5стЪ или 
даже принимать въ услужеше отставныхъ военныхъ, ко- 
торыхъ безпорядочная жизнь или несчаст!е вынудить 
принять такую тяжкую зависимость. 

«Таково , мм. гг., резюме главныхъ пунктовъ, собран- 
ныхъ слЪдетыемъ касательно приготовлев!й къ покуше- 
нию. Теперь позвольте сообщить вамъ подробности и до- 
казательства. 

«На допрос%, о которомъ мы уже говорили и кото- 
рому Лудовикъ Бонапартъ былъ подвергнутъ канцлеромь 
при содфйств!и слЪдственной коммиси, онъ ие колеблясь 
сознался, что «онъ истратилъ много денегъ, чтобы осно- 
вать и поддерживать во Фрапши нЪсколько газеть»; онъ 
отказался сообщить назвашя этихъ газетъ, цифру дзна- 
ченныхъ расходовъ и указать лицъ, съ которыми нахо- 
дился въ перепискЪ; но молчаше его возбудитъ иемного 
сожалфьйя въ виду важнаго открытия, добытаго слд- 
стыемъ. 

«НЪкоторыя обвинешя, брошенныя одной газетой 
СЪвернаго департамента въ нфкоего Круи-Шанеля, выз- 
вали со стороны послЪдняго протестъ, который вы мог- 
зи прочесть въ Соиггег Егапса!з отъ 22 прошлаго августа. 
Круи-Шанеля обвиняли въ томъ, будтобы онъ получилъ 
оть принца Лудовика сумму въ 250,000 Франковъ для 
преступнаго употребленя. Отвергвувъ это утверждеше, 
какъоскорбительную клевету, Круи-Шанель прибавлялъ: 
«Никогда принць не давалъ мнЪ такой суммы.» Изъ 
этихъ словъ Соигмег вывелъ такое заключеше, что Круи- 
Шанель открыто сознается ‚, что руки у него не совсфмъ 
чисты. 
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«Гласность этой полемики указала сл$дственной ком- 
мисси путь, которому ей предстояло слфдовать. Кани- 
леръ вытребоваль къ себф Крун-Шавеля. Поельдьйй 
объявялъ, тто въ 1839 году; когда была основана газе- 
та Сариое, онъ получиль отъ Лудовика Бонапарта 
149,009 франковъ, которые онъ употребилъ па эту газе- 
ту и на исполнен разаыхъ весьма дозволительныхьъ по- 
рученйй зриваа; что ихъ свошеня продолжались три м$- 
сяца, съ поня 1839 года до слфдующаго октября или во- 
ября; что съ тфхъ поръ спошеня ихъ совершенно пре- 
кхратились; что если очъ въ послфднее время предприни- 
маль пофздку въ Лондоиъ, то не ввдБася тамъ съ Лудо- 
викомъ Бонапартомь, 

«Посафдый, будучи въ свою очередь спрошенъ объ 
этомъ случаЪ, 26-го прошлаго августа, подтвердилъ по- 
казан!я Круи-Шанеля; съ одной сторовы относительно 
ирисылки суммъ, пазначенныхъ и употребленныхъ имъ на 
издаше Сарие; съ другой, относительно прекращен!я 
ихъсношешй около конца 1539 г. , съ тою только разницею, 
что, по словамъ Лудовика Бонапарта ‚, сношен!я эти на- 
чались въ пон и августь 1838 года, вскорЪ пос.1$ изда- 
шя брошюры Дети. Круи-Шанель, который пр!зжалъ 
къ пему въ Швейцар!ю, предлага.гь ему въ то время ока- 
зать содфйстве къ основан!ю какой нибудь газеты. Онъ 
пе принялъ тогда этого предложеня, но впослЪдетв!я 
согласился и результатомъ его было основане Сариче. 
Во все продолжене сафдетйя ни одинъ фактъ не опро- 
вергъ утверждения Лудовика Бонапарта касательно сно- 
шений его съ Круи-Шанелемъь и, должно зам тить, они 
согласны съ утверждениями Крун-Шанеля. Посл ле!я 
уже былъ арестованъ за свои сношешя съ Лудовикомъ 


Бонапартомъ и за друг1я политическая ивтриги; но такь 
$ 


— 114 — 


какъ противъ него не оказалось явныхъ уликъ, то онъ и 
былъ оправданъ. Тфмъ не менфе у него на дому была за- 
хвачена обширная переписка; не могла ли она навести на 
слЪдъ приготовлен! булонскаго покушения и указать вЪ- 
которыхъ лацъ, которыя ему содфйствовали? Канцлеръ 
приказалъ принести въ судъ дЪло, въ которомъ содержа- 
лась эта переписка. Коммисс!я тщательно ее разсмотрБла 
и убЪдизась ‚ что происки ‚, которые велъ Круи-ПШанель 
и большая часть которыхъ относилась дЪйствительно къ 
Лудовику Бонапарту, окончились въ ноябрЪ 1839 года и 
что ихъ сношеня съ тёхъ поръ совершенно прекрати- 
лись. И такъ, какъ не судить о характер% намфревй, ко- 
торыя Круи-Шанель питалъ въ течени всего времени, 
какъ эти интриги продолжались, невозможно однако вы- 
вести изъ нихъ заключене, что онъ зналъ о ршен!и дЪй- 
ствовать противъ Булони, или же какимъ нибудь образомъ 
ему содЪйствовалъ. 

«Но не принималъ ли онъ , по крайней мфрВ, какого 
нибудь участ!я въ выборЪ лицъ и средствъ для этого по- 
кушен!я? На слБдующ вопросъ капцлера Лудовику бо- 
напарту: «Вфроятио, Круи-Шавель могъ давать вамъ о 
людяхЪ ивещахъ крайне лживыя понят!я, если они могли 
валять на замыслы, которыя вы недавно осуществили», 
(допросъ 26-го августа) Лудовикъ Бонапартъ отвфчалъ: 
«Онъ не имЪлъ пикакого вл1яв1я на мои замыслы, потому 
что я мало вфрилъ въ его суждешя». 

«И такъ, самое внимательное разсмотрЪн1е сношений 
«Лудовика Бонапарта съ Крув-{Панелемъ доказали только 
еще яснфе, какъ долго первый обдумывалъ пзанъ своего 
покушен!я, въ то время, когда онъ еще не рфшилъ окон- 
чательно, какимъ способомъ и въ какомъ мЪстЪ его пред- 
принять. 
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«Мы уже говорили, что Лудовикъ-Наполеонъ не огра- 
ничился подготовлять свое вступлеше на престолъ при 
содЪйстйи одной лишь ежедневной печати; дЪйствитель- 
но, онъ вознамЪрился присоедивить къ ней, кромф своей 
б1ограхи ‚ которая должна была поднять надежды при- 
верженцевъ наполеоновской династ!в, небольшя брошю- 
ры, которыя будучи распространяемы въ большомъ числ $ 
въ публикЪ, авъ особенности въ городахъ, содержащихъ 
гарнизопы и въ казармахъ, могли—какъ онъ надфялея— 
популяризировать его имя и связать его неразрывно съ 
именемъ императора. 

«Вы помните брошюру, которая раздавалась въ Лондо- 
иЪ подъ именемъ брошюры Персиньи, а въ Парижъ подъ 
именемъ Лэти. Она слишкомъ хорошо извфстна судьямъ, 
чтобы мнф нужно было вновь указывать на ея опасный 
духъ; назпачешемъ ея было — возстановить честь страс- 
бургскаго покушен!я, превозносить дБло Лудовика Бо- 
напарта, обмануть ложными надеждами т$хъ, которые 
попытались бы къ нему присоединиться, — словомъ соз- 
дать ему вездф новыхъ и довфрчивыхъ прозелатовъ. 

«Друмя брошюры имфли подобное же назначеше. 
Это были: 196е5 паро]6опепоез, Лудовика Наполеона 
и ГеИгез 4е Гоп4гез. Вс эти сочиневя обваруживаютъь 
т$ же притязавя и стремятся къ тфмъ же усимямъ со- 
здать ему привержевцевъ и дЗятельно собрать ихъ подъ 
его знаменемъ. 

«Были приняты вс$ мБры, употреблены всЪ предосто- 
рожности, чтобы съ пользою распростравять эти воз- 
мутительныя сочинешя. Выбнрали пренм)щественно 
мБстности, гдф проживаютъ старые служавые , еще 
пошые зудныхъ воспомпнан!й объ имперн, п сборные 


пункты вашлйуъ мозодыхъ солдатъ, всегда готовыхъ съ 
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жадностью слушать почти баснословные, не смотря на 
ихъ дЪйствительвость, разсказы о нашей старивной з0- 
инской славф. 

«Между прочими доказательствами, собранными въ 
этомъ отношеши слЪдственной коммиссей, вотъ одно, ко- 
торое не оставить ни маафйшаго сомифшя въ вашнхъ 
умахъ- 

«24-го ирошлаго 2юня, какой-то человфкзъ, по имени 
Оз1азъ, подошёлъ въ одной изъ улицъ „Дилля къ гренаде- 
ру 46-го зипейнаго полка, завамающаго гарвизонъ въ 
этомъ городф; назвавшись его землякомъ, онъ свелъ его 
въ кабакъ, гдЪ и далъ ему два экземпляра Ге {гез де Г.оп- 
4геё. Онъ оставилъ десять экземпляровъ этой брошюры 
кабатчику, предлагая ему роздать ихъ. Ободренпый успЪ- 
хомъ Озазъ явился на слфдующий день въ казармы, ко- 
торыя онъ попросилъ осмотрфть. Полутивъ на то дозво- 
леше, онъ проникъ въ одну комнату, гдЪ собрались гре- 
вадеры; онъ счель долгомъ возобновить свою смфлую 
зербовку партизановъ дзя „Лудовика Бонапарта, но быль 
застигнутъ на мфстф преступлешя и преданъ въ руки ©у- 
дебной власти. 

«Друте эмиссары, занимаюние болфе высокое иоло- 
жене въ обществ$, взялись также распространять эти 
брошюры. Мы можемъ упомянуть адЪсь командира Мезо- 
нана, командира Паркена и проч. Но они имли другое 
назначеше, которое болфе согласовалось съ сношешями, 
которыя они имфли средства поддерживать; они должны 
были вавЪфщать лицъ, на которыхъ надфялись оказать 
какое нибудь вмяще; они должны были дфлать имъ са- 
мыя заманчивыя предложешя, словомъ, ие пренебрфгать 
ничЪмъ, чтобы окончательно завербовать ихъ ‘подъ зиа- 
мена парти. 
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«СлЪдстве, конечно, ве открыло всЪхъ этихъ столь 
ревностныхъ вербовщиковъ, но открыло главныхъ изъ 
нихъ; это: обвиняемые Паркенъ, Ломбардъ, Персиньи, 
Дальмбертъ, Мезонанъ, Форестье. 

«Обвиняемый Паркенъ, съ тЪхъ поръ, какъ принцъ 
возвратился изъ Соединенныхъ Штатовъ, почти постоян- 
но жилъ у него, называя себя его адъютантомъ. ВЪчно 
готовый исполнять его приказав!я, онъ былъ безпрестан- 
но посылаемъ съ разными поручеиями въ интересахъ д%- 
за, которому служилъ слфпо. Не далЪе, какъ за нЪ— 
сколько дней до булонскаго покушеня, онъ былъ въ Па-— 
рижЪ; вы поймете, что онъ тамъ дфлалъ. Ему было при- 
казаво обратить въ особенности внимане на старыхъ 
солдатъ имперш, бфдныхЪ и впавшихъ въ неечасте. Онъ 
ихъ отыскивать и посылалъ въ Лондонъ подъ разными 
предлогами. 

«Такимъ-то образомъ онъ завербовалъ н$коего Бриго 
и капитана Дежардена, которыхъ потомъ нашли между 
заговорщиками. 

«СлЪдетие пе раскрыло вполя$ происковъ, которымъ 
предавались. во время своихъ частыхъ пофздокъ во Фран- 
цю, обвиняемые „Томбардъ и Персиньи. Все заставляетъ 
думать, что измВна порузика 42-го полка Азадениза бы- 
ла дЪломъ Дальмберта или Баталя и Форестье ; но осо- 
белпиаго вниман!я заслуживаетъ случай, касаюнийся ко- 
мандира Мезонава. Тутъ дЪ.ло идетъ уже не о н$сколь- 
кихъ отдфльныхъ солдатахъ, привязанныхъ къ дЪлу, къ 
которому ихъ заставили пристать, бфдностью, бездЪльемъ 
или хитростью какого нибудь ловкаго вербовщика. Ме- 
зонанъ простираеть свои честолюбивые виды на самихъ 
начальниковъ. Если бы ему удалось завлечь въ свои сфти 
геперала, командующаго сфвернымъ департаментомъ, 
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развф ему не позволено было бы считать себя владфте- 
лемъ границы и прибрежья, на которомъ должна совер- 
шиться высадка; развЪ многочисленные гарнизоны, на- 
ходящиеся подъ начальствомъ этого генераза, не посл$- 
дуютъ неизбЪжно его примфру? 

«Канцлеръ допрашиваль Мезонана на счетъь этого 
столь дерзкаго, столь невфроятнаго предириятя. Онъ 
спросилъ его, не обращался ли онъ, во время своихъ-по- 
Ъздокъ по сЪвернымъ департаментамъ, къ вфкоторымъ 
генераламъ съ предложешями отъ имени Лудовика Бона- 
парта; именно, не показывалъ ли онъ одному генералу 
письмо, которое, по его словамъ, было прислано отъ 
него? Воть его буквальный отвфтъ: (допросъ отъ 20-го 
августа) «НФтъ, я долго бесфдовалъ о политик съ 
однимъ генераломъ; онъ открылся мнф, что онъ оскор- 
бленъ ифкоторыми происшедшими повышенями; онъ 
высказался даже по этому поводу съ большой горяч- 
ностью. Я не скрылъ отъ него, что $ду въ Авглю, что 
увижу тамъ принца, но ве дфлалъ ему никакого предло- 
женя отъ имени принца. » 

«Канцлеръ спросилъ у Мезонана, какъ Фамил1я этого 
генерала и тотъ отвфчалъ: «генералъ Маньянъ». 

«ОтвЪтъ этотъ указалъ слЪдственной коммисс!т на ея 
обязанность. Канцлеръ вытребовалъ къ себф генералъ- 
ма!ора Маньяна, выслушалъ его и вотъ показанше гене- 
рала цфликомъ: 

«Въ конц марта 1840 года, я былъ извЪщенъ пре- 
Фектомъ сфвернаго департамеята, что нЪкто Ломбардъ, 
бывший полковой лекарь, замфшанный въ страсбургскихъ 
событяхъ, прибылъ въ Лиаль и что онъ тамъ находится 
въ сношеняхъ съ н$которыми офицерами гарнизона. Я 
неназову этихъ офицеровъ, а также полковъ, къ которымъ 
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они принадлежать; король увфдомленный военнымъ ми- 
нястромъ и мною оихъ безразсудствф, снисходительно 
помиловалъ ихъ. 

«б го апр%ля 1840 г. я имЪфлъ честь донести военному 
министру, что бывший командиръ Паркенъ, одинъ изъ 
главныхъ дЪйствующихъ лицъ въ страсбургскихъ собы- 
тяхъ, прибылъ въ Лилль. Я ему писалъ : «Такимъ обра- 
зомъ, едва успфлъ уфхать Ломбардъ, какъ прибылъ Пар- 
кепъ. Прибыте его нисколько меня не встревожило, 
тмъ не менфе, чтобы исполнить свой долгъ, я созвалъ 
оФицеровъ зильскаго гарвизопа и хотя вфрность ихъ пре- 
столу и преданность мнЪ извЪстны, однако я счелъ дол- 
гомъ указать имъ на присутстве Паркена въ вашихъ 
стЪнахъ. Паркенъ пробылъ въ городф только сутки и 
уЪхалъ., Онъ былъ наканун® въ театр, я его тамъ ви- 
АФаъ; ошь вошелъ въ ложу, бывшую занятой кирасир- 
скимъ эскадроннымъ командиромъ Гранже, который тот- 
часъ же оставилъ свою ложу и занялъ другое мЪсто. 

«Около того же времени, въ ФевралЪ м$елиф, пом- 
нится, прибыль въ Лилль командиръ Мезонанъ. Онъ 
явился К одному своему старому другу, эскадронному 
командиру, Кабуръ-Дюге, состоявшему при дивиз!ономъ 
штабЪ. Онъ былъ также у полковника 60-го полка въ 
ЛилаЪ, одпого изъ своихъ друзей. Этотъ полковникъ ска- 
залъ ему: «я не могу пригласить тебя къ обфду, потому 
что обфдаю у генерала Маньяна. Знаешь ты его? Поди 
кь нему, онъ безъ сомнфн1я пригласить тебя обфдать и 
мы проведемъ время вмЪст$.» Командиръ Мезонанъ явился 
ко мн$ ; я его зналъ въ БрестЪ, въ 1829 году, когда онъ 
былъ адъютантомъ генералъ-лейтенанта граха Буркъ, 
главнаго инспектора полка, которымъ я тогда командо- 
валъ. Я сохранилъ большую признательность къ граху 


— 120 — 


Буркъ за его доброту ко мн$ и къ моему полку, и адъю- 
тантъ его пользовался моимъ расположенюмъ. Я не ви- 
далъ его съ 1829 года, мвф было пр!ятне его вилфть; я 
прегласилъ его обфдать, онъ соглавилея, Посл обфда, 
я спросилъ Мезонана, въ зал$, въ нрисутетии други“ 
гостей, что его привело въ Лилль и нуда отъ Фдетъ? Онь 
мн отвфчалъ, что Фдетъ въ Гентъ новидаться съ ста- 
рыми друзьями ; спрашивалъ у меня свЪдфв!й о нфкото“ 
рыхъ лицахъ этого города, гд$ я имфлъ квартиру, какъ 
комавдирЪ Фландрской дивизии, когда меня посылали въ 
Белыьчю. Я далъ ему эти свфдфня. Онв мн сказалъ 
также, что онъ пофдетъ въ Брюссель новндаться съ 
однимъ бывшимъ негошантомъ, его товарищемъ по за- 
нлюченю въ Англии. Я нредставиль его обфдавшаиь у 
меня вмфст$ съ нимъгёнералъ-лейтенанту, кочандующему 
днвиз!ей, я префекту. Составилибь парт виста и я не 
говорнлзъ больше 6ъ Мезонаномъ, который ушелъ отъ 
меня домой вмфстЪ еъ остальвымЪ общеетвомь. 

«На слВлуюний день Мезонайъ пренвалЪ ко мнБ, опъ 
бъть введейъ въ мой кабинет® моямъ адъютантомъ, онъ 
сталъ мн$ говорить 6 своемЪ увольнеши въ отётавку въ 
то время, когда ему обфщали повышен!е вЪ чинъ Подпол- 
ковника ; онЪ говорил объ услугах, которыя оказалъ 
эъ 1830 году; во время Нольской революши, когда онъ 
сАФлался адъютантомъ генерала Морена, командовав- 
шаго иервой ливизей; подробно разсказываль миф о- 
своихъ услугахъ въ ЛюйЪ, подъ назальетвомъ генералъ- 
лейтенанта Эмара, въ 1$ минуту, когда веныхнуло рес- 
публиканское движен!е въ отомЪф городф. Я увидЪль въ 
немъ человФка недовбльнаго, во онЪ ничего не говорилъ 
мнЪ о своихъ связяхь съ принцемъ Лудовикомъ. Оаъ мниз 
вручилъ пебольшую брошюру, бывшую въ свое время 
напечатавною въ газетЪ Сооггег де |’Епгоре, и въ кото- 
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рой былое выражено его недовольство и его жалобы. Я 
бросилъ брошюру на бюро и сказа-хъ ему, что я все это 
чнталъ въ газетахъ, будучи въ Белыфи; я прибавилъ: 
«если вы хотите, любезный Мезонанъ, чтобы я вамъ вы- 
сказалъ свое мнфн!е объ этомъ дфлф, я вамъ скажу, что 
я васъ порицалъ въ Бельг!з и порицаю и теперь; вы че- 
ловфкъ холостой, у васъ нфтъ ни семьи, ни дЪтей, вы 
имфете небольшое состояше ; вы должны быть счастли- 
вы, что находитесь въ отставк®; что выиграли бы вы, 
сдфлавшись полковникомъ? пятьдесятъ или 64 Фрапковъ 
пенсюва болЪе». 

Мезонанъ простился со мной; опъ ифеколько разь 
возвращался въ Лилль, заходить ко мнЪ, не засталъ меня 
дома, потому что я находился въ трехмфсячномъ инспек- 
торскомъ объфздЪ. Однако, эти частыя яофздки въ Лилль 
показались ме подозрительными, я спроеилв у комая- 
днра Кабура, что дБхаетъ безпрестаино въ Лнлл$ г.Ме- 
зонаиь; Кабуръ отвфчалъ, что онъ пр!Взжаеть изъ за 
одной женщины, п я повфрилъ. Однако, въ послфднихь 
чисзаяъ Юня комавдиръ Мезонанъ снова ир!$халъ въ 
„Тназь, сноза зашель ко мнБ и я опять пригласйлъ его 
обдать. Я ему назначилъ для этого день, не помню ка- 
кой, кажетсл 22 илв 23 поля. На этотъ же день я при- 
гласилъ капитава Гереля, 50-го хипейнаго полка, кото- 
рый прВлалъ въ Лилль, чтобы дать показан!е по одному 
военно-еудпому дЪлу. Оба эти господнна, жена моя и я 
отправились вчетверомъ, посл5 обфда гулять на эспла- 
наду ; около восьми часовъ вечера я простился съ капи- 
таномъ Гереземъ и Мезонаномь, которые оба уфэжали 
на с.1$дуюпий девь изъ города. На эспланадЪ Мезонанъ, 
прощаясь со мною, вручилъ мнЪ небольшую книжку, 
прося ее прочесть; я подумаь, что это опять что нибудь 
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относящееся къ его полемикЬ, положилъ киижку въ 
кармаиъ, и отправился въ префектуру. 

«На сафдующий девь посл этого обБда, Мезонанъ, 
котораго я считалъ у$хавшимъ, вошелъ въ мой кабинетъ, 
попросилъ по обыкновен!ю, адъютанта доложить о себ; 
на лиц$ у него было написано смущеше; я спросилъ его, 
почему онъ не уфхалъ? Онъ мнЪ отвфчалъ, что имфетъ 
передать миф письмо. —Отъ кого?— Прочтите, гепералъ. 
Онъ вручилъ мнЪ письмо, ва которомъ было надписано: 
«Г-ву командиру Мезонану». Я ему возвратиль письмо, 
сказавъ: «Вы ошибаетесь, м. г., оно адресовано къ вамъ, 
а не ко мнЁ». Онъ мвВ отвЪчалъ: «НЪть, оно написано 
къ вамъ». Я открыль письмо и прочелъ первыя Фразы, 
которыя мнВ хорошо припомнились : 

«Любезный командиръ, весьма важно, что вы сей- 
часъ же повидались съ извЪстнымъ вамъ генераломъь; вы 
знаете, это челов$къ р. шительный, котораго я записалъ 
у себя кандидатомъ въ будуше маршалы Фравщи, Вы 
ему предложите 100,000 хранковъ отъ моего имени и 
300,000 Франковъ, которые я положу у какого нибудь 
банкира въ Парижф, по его выбору, на случай, если 
онъ лишится комавдования своей аршей». Я остано- 
вился, такъ какъ негодоване все болЪе и болфе овла- 
дЪвало мною; я обернулъ листокъ и увидфлъ, что письмо 
подписано: Наполеонъ-Лудовикъ. Я возвратилъ письмо 
командиру ‚ сказалъ ему, что я думаю, что внушилъ ему 
достаточно уважения къ себф, чтобы онъ осмЪливался 
дЪлать мнЪ подобное предложеше; что никогда я не из- 
мфиялъ своей присягф, дажевъ 1815 г., не-захотЪлъ слу- 
жить первой реставраши ; что мое поклонен!е памяти им- 
ператора никогда не заставитъ менл измфнить моимъ 
клятвамъ, что онъ, Мезопанъ, дЬйствуетъ безумно, 


— 123 — 


присоединившись къ парт!и племянника, что эта партая 
смфшиая и погибшая. 

«Я прибавилъ : И если бы я былъ на столько подлъ, 
на столько гнусенъ, чтобы привять 400,000 хранковъ 
оть принца, я бы ихъ укралъь у него, потому что, если 
бы я завтра явился къ лильскому гарнизону и сталъ бы 
убЪждать его измфвить своей присягф, то послфдейй изъ 
капраловъ схватилъ бы меня за воротъ и арестовалъ, — 
до такой степени арм!я провикнута чувствомъ долга и 
чести. Я сказалъ Мезонану: МнЪ сл$довало бы аресто- 
вать васъ и отправить ваше письмо въ Парижъ; но я счи- 
таю дфломъ пе достойнымъ донести на человфка, кото- 
раго я привималъ у себл, съ которымъ я дфлилъ хлЪбъ- 
соль, я этого ие сд$лаю. Спасайтесь, пока еще не позд- 
но; сохравите, отказавшись отъ этихъ замысловъ, ува- 
жеше вашяхъ товаращей и пусть арм!я незнаетъ отомъ, 
на что вы хотфли покуситься. Мезонанъ хотфлъ мнЪ воз- 
ражать, по я отворилъ дверь моего кабинета, предхожилъ 
ему выйти вонъ, сказавъ: «Идите упражняться въ другомъ 
мфетЪ *). Разставалсь съ нимъ, я ему обфщалъ, что если 
ояъ уфдетъ изъ Лилля, что если онъ не будетъ болЪе 
возвращаться въ этотъ городъ, то я оставлю безъ посл$д- 
ств его гиусныя предложеня. Мезонанъ сказалъ мн% , 
что онъ уфзжаетъ въ тотъ же вечеръ и болфе не возвра- 
тится. 

«Посл его ухода, я вспомнилъ о книгф, которую 
онъ мн далъ наканунф, я спросилъ ее у моего слуги, 


*) Этотъь самый генералъ Маньянъ, который при Наподеонё Ш 
сдфлался маршаломъ импер!и, хладвокровно, съ заранфе обдуманнымъ 
планомъ и ловушкой, совершилъ страшную рЪфзню на бульварахъ 4 де- 
кабря 1851 года. 
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такъ какъ она осталась у меня въ карман, и увидЪль, 
что эта книга была: «Письма изъ Лондона.» Я позвалуь 
полковника Сенъ-Пэра, 4-го кирасирскаго полка, кото- 
рому я ее и передалъ, предложивъ ему удостовЪфриться , 
не распространены ли въ его полку подобныя книги, и 
передать ее другимъ полковиикамъ съ тою же пълью. 
„ДЪйствательно эта брошюра была распространена нака- 
вунЪ въ казармахъ 46-го линейваго полка. Подполков- 
никъ Саллексъ, комапдовавший временно этимъ полкомъ, 
донесъ мнф объ этомъ, о чемъ я 26 поня представилъ ра- 
портъ воениому министру. 

«Въ тотъ же день я розослалъ циркуляръ къ 13 ко- 
мандирамъ, состоящимъ подъ мовмъ пачальствомъ, что- 
бы предостеречь ихъ отъ бонапартистскихъ вербовщи- 
КовЪ. 

«Первыя сообщешя, которыя я сдЪлалъ военному ми- 
нистру о покутешяхь Ломбарда и Паркева, показались 
съ моей стороны см$шныма и ребяческими — такъ мало 
важности придавали этимъ проискамъ. Полковникъ ба- 
ронъ де-Варениъ, начальиикъ штаба дивизи, пр!Бхавъ 
изъ Парижа, сказалъ мнЪф, что тамъ находятъ, что слиш- 
комъ мяого тревожусь изъ за разныхъ нелфпостей. 

«Но долгъ мой требовалъ болЪе того: необходимо 
было, чтобы я объЪхалъ свои войска, для чего я и от- 
правился вмЪстЪ съ прехектомъ сфвернаго департамента. 
Дорогой я ему сообщилъ всЪ подробности свиданйя мо- 
его съ Мезонаномъ; префектъ попросилъ у меня дозволе+ 
ня предупредить объ этомъ манистра внутреппихъ дЪлъ. 
Такимь образомъ правительство было предупреждено, 
правда, не мною, но прехектомъ сЪверпаго департамен- 
та, съ моего дозволен!я. Когда я возвратился домой, адъ- 
ютантъ мой извфстилъ меня, что Мезонанъ приходить ко 
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мнф въ мое отсутств!е, жалуясь на то, что полищя за 
иимъ наблюдаетъ. Я тотчасъ же разсказалъ своему адъ- 
1отанту обо всемъ, что произошло между Мезонаномъ и 
мною: вегодоване мое бызо сильно; я запретилъ своему 
адъютаиту впускать Мезонана, если онъ явится. Я при- 
казахъь тоже самое своему вЪстовому и слуг$. Въ туже 
минуту я позвалъ командира жандармовъ, указалъ ему 
на Мезоваца, какъ на агента принца Лудовика, и прика- 
залъ ему розыскать его и арестовать. Я личпо Фздилъ къ 
королевскому прокурору, чтобы заявить ему о МезонавЪ, 
и въ тотъ же день, т, е. 5 юля писалъ о немъ къ воен- 
ному министру. Едва я возвратился домой и усфлся въ 
своемъ кабинет, какъ Мезонанъ, не сказавъ своего име- 
ни вЪстовому, проникъ украдкой въ мой кабинетъ; я 
всталъ, пошелъ къ пему на встрфчу и сказалъ: «Вы не 
низвергняте правительства, но вы потеряете голову пли, 
зучше сказать, вы ее уже потеряли. Вы безумецъ, уйди- 
те, жандармы васъ ищутъ, спасайтесь. Прежде я былъ 
вашимъ другомъ, а теперь дЪлаюсь вашимъ врагомъ; вы 
хотите низвергвуть правительство, которое я клялся за- 
ищать; разстапемтесь. Опъ ушель и л его бол$е не ви- 
далъ.» 

«Что же это были за странные мотивы, за необыкно- 
венныя причины, которыя ускорили роковое р$шев1е Лу- 
довика Наполеона? Сл дств!е тщетво пыталось разгадать 
эту тайну. Лудовикъ Бонанартъ обнаружилъ на допро- 
сахъ скрытность, отъ которой не отступалъ ни на мину- 
ту. Сообщвики его приняли такую же систему. Боль- 
зшая часть изъ нихъ—если вЪритьихъ словамъ—обрекли 
себя па пассивное повиновевше и сл$довательно вичего не 
могап знать о намфрен1яхъ своего вождя. 

«И такъ, остается открытымъ обширное поле для до- 
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гадокъ. ДЪйствительно ли Лудовикъ Бонапартъ и его со- 
общники думали, искренно вфрили, что ихъ силъ весьма 
незначительных, потому что опи простирались не свы- 
ше 50 или 60 человфкъ, будетъ достаточно ‚ въ соеднне- 
ни съ праверженцами, которыхъ доставили имъ интри- 
ги трехъ послфднихъ лфтъ, чтобы одолфть всякое сопро- 
тивлеше и привести ихъ тр!умФаторами въ столицу? Раз- 
считывали ли они, что корона достанется имъ посл од- 
ной побфды или посл цфлаго ряда болЪе или менЪеоже. 
сточенныхъ битвъ? 

«Лудовикъ Бонапартъ, какъ извЪстно, питалъ убёж- 
дене, что правительство помиловало его за страсбург- 
скую попытку потому, что видЪло всеобщую симпат!ю 
народа къ наполеоновскому дфлу. Впрочемъ, история сви- 
дЪтельствуетъ намъ, что всЪ, розыгрывавише роль пре- 
тепдентовъ, имЪли слабость вЪфрить, что нащя пламепно 
желаетъ ихъ видфть у себя на престолв и ждетъ только 
ихъ прибыт!я, чтобы свергнуть иго, подъ которымъ, по 
ихъ мнфн1ю, она томится. По ув$решямъ сообщниковъ, 
которыми былъ окруженъ Лудовикъ Бонапартъ, Франшя 
была покрыта недовольными, которыхъ великое имя На- 
полеона тотчасъ бы собрало около того, кто былъ его 
самымъ достойнымъ представитехемъ. РазвЪ императоръ 
Наполеонъ не явизся съ о. Эльбы въ Парижъ, не обна- 
жая ппаги? И почему бы тому, кто носилъ его имя, кто 
является наслЪдникомъ его правъ, не встр$тить такого 
же счаст!я? » 

ЗатЪмъ докладчикъ разсматриваетъ, какую роль иг- 
ралъ каждый изъ подсудимыхъ и степень виновности каж- 
даго изъ нихъ. 

1) Карл Лудовикв-Наполеонь Бонапарть есть авторъ 
и душа покушен!я. Ояъ долженъ былъ главнымъ обра- 


— 127 — 


зомъ извлечь изъ него пользу, потому что, низвергнувши 
королевскую власть, онъ долженъ былъ естественно за- 
вять тропъ. По его словамъ, искреннее безкорысте, ис- 
тинное велич!е души побудили его къ его патр!отиче- 
скому нападенио. «Тронутый страдан1ями народа ‚ гово- 
ритъ онъ, опъ обрекъ себя въ жертву, чтобы спасти его 
отъ тиран!и правительства ‚ которое портило его славу и 
жертвовало его матер!альными интересами ради разныхъ 
мелкихъ заботъ. Посл успЪха онъ предоставилъ бы на- 
щи выбрать себф правительство!...» (См. прокламаши, 
раздававишеся въ Булони). 

«Пе позволительно-ли думать, что эта мнимая умфрен- 
ность, это лицемфриое уважен!е къ народной волф были 
только ловкимъ средствомъ прикрыть свои безумныя при- 
тязавя? Развф онъ пе представляетъ самъ тому доказа- 
тельства, лвляясь отъ имени Франпузскаго народа иобъ- 
явлля, отъ имепи его же, что диваст!я орлеанскихъ Бур- 
боновъ перестала царствовать, что палата пзровъ и па- 
чата депутатовъ распущены? Развф за этой узурпащей 
ие послфдовали бы друМя? Пизпровергнувъ существую- 
ийй порядокъ, развф онъ не счелъ бы себя въ правЪ 
устропвать общество на новыхъ основашяхъ? Развф онъ 
ие. приписываетъ себЪ этого права въ актахъ, которые 
онЪ пазвалъ декретами? РазвЪф оно не проистекаетъ пзъ 
его притязан!й на пмператорское наслБдство? По какому 
праву онъ заставилъь бы себя привфтствовать криками: 
ла здравствуетъ императоръ! » 

О другихъ обвиняемыхъ мы не будемъ приводить бу- 
квально словъ докладчика, который воспроизводитъ боль- 
пую часть Фактовъ и подробностей, уже сообщенныхъ 
нами, а постараемся представить панболЪе важныхъ 
сообщииковъ Лудовика-Наполеона въ боле новомъ видф, 


приведя относительно ифкотерыхъ изъ нихъ Факты, ко- 
терые были охзкрыты вносл$лстви и которые вполн$ до- 
рисовываютъ ихъ личности. 

2) Генерал» фафь Карль-Тристань- де Момтелонл 
проживалъ въ Лондон послфдне нъсколько мфсящевъ. 
По возвращен!и съ оо. св. Елены, куда онъ сопровождаяъ 
императора и раздфлялъ съ нимъ его плЪёъ, генерааъ 
Монтолонъ пнотерялъ въ раззорительныхъ спекуляшяхь 
около двухъ миллоновъ Франковъ м надфлалъ долговъ 
на такую же сумму. Овъ былъ объявленъ банкротомъ и 
дошелъ до такой нужды, что нашелся вынуждеппымъ 
продавать драгоцфнныя вещи, которыя ему далъ импе- 
раторъ Наполеонъ на 0. св, Елены, а именно: знаменатый 
плащъ и шаяпу, которые были на Наполеоп} при Ватер- 
100, несессеръ, подаренвый первому конеулу ангай- 
скимъ принцемъ-регентомъ , внослфдстви Георгомъ 1\, 
вЪсколько часовъ и драгоцфнностей ипр.*) Повидимому, 
въ это время Лудовикъ Бонапартъ, который раснолагалъ 
однако значительными суммами, какъ это доказываеть 
имущество, вайдевное на пароходЪ «СЬ\еаи 4’Едш- 
БоигЕ», не слишкомъ дорожилъ священиыми для него 
вещами своего покойнаго дяди, такъ какъ позволялъ ихъ 
продавать; видно также, что онъ не всегда оказывалъ 
помощь своимъ приверженцамъ, потому что оставлялъ въ 
бъдности человЪка такъ сильно ему преданнаго, какъ 
грахъ Монтолонъ, старинваго слугу своего дяди, за ко- 
торымъ онъ послЪдовалъ на о. св, Елены. 

Генералъ Монтолонъ принялъ туже систему защиты. 
какъ почти вс обвиняемые; подобно имъ, онъ утвер- 
ждалъ, что ничего пе зналъ о предпр! ят!и прежде отплы- 





*) См. ангийскую «С]оре», августъ 1840 г. 
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тя въ море и что онъ послфдовазъ за припцемъ изъ пре- 
данности къ его 0собф и его дЪлу; онъ жалуется даже 
въ довольно горькихъ выражешяхъ, что принцъ весьма 
тщательно скрывалъ отъ иего свои плапы. Приниъ, ири- 
бавилъ опъ, изыскиваль всякаго рода средства возвра- 
титься во Фраацио вооруженпой рукою и захватить ко- 
рону. Я усиливался отвратить его отъ его замысловъ и 
потому, зная, что я держусь противнаго съ нимъ мнЪнйя, 
онЪ танль ихъ ие только отъ меня, но и отъ своего 
длди. “) Онъ насъ обманулъ обоихъ. 

3) Руффе де-Моитобань, 471 ятъ оть роду, пазываю- 
иий себя гепераломъ парижскихь волонтеразъ съ 1830 
по 1831 годъ, родившийся въ Верпел$ (въ департамент$ 
Эры), проживаюний въ ЛондонЪ, назначенный Лудови- 
хомъ Бонапартомъ комапдиромъ волонтеровъ центра. 

Этотъ зваменатый вопиъ ие отличился пичфмЪ въ 
славпой булонской экспедищи, папротивъ, онь, какъ и 
всегда, блисталь свонмъ соверленнымь пичтожествомъ 
и присутствовать при подвигахъ нисургентовъ, какъ на- 
хтолш 8 аматёръ; когда его допрашивали на судЪ пэровъ, 
опь отвфчалъ, что оиъ думалъ, что предпринимаетъ съ 
принцемь рагИе 4е р|а1г, что ояъ совершенно не зпалъ 
его замысловъ. Опь разсказаль зат6мъ вступлене бона- 
партистской шайкн въ Булонь, сцену ль казармахъ и 
какъ оиъ бызъ арестоваиъ па берегу, въ ту минуту, какъ 
собирался сЪсль въ лодку. Что касается его личной роли, 
10 опа всл заключалась въ иростой прогулкЪ въ мупдирЪ. 


*) Дядя Лудовака Бонапарта, о которомъ здфсь говорится, есть 
грахъ Сюрвилье, бывиий король неаполитанск!й и исиаисый, 1осиФъ 
Бонапартъ, который сенатскимъ постановлешемтъ ХИ года былъ объ- 
лвзенъ наслФдвикомъ престоза Наполеона [ и права котораго, еогласно 
згому декрету, имфаи преямущество лередъ правами Лудовика Бона- 
парта, отца и сына. 
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ТБмъ не менфе, повидимому это герой рЪдкихь до- 
стоинствъ, потому чтокогдаегогосподвиъ достигъ власти, 
то возложилъ на него командоваше китайской окспеди- 
щей, гдВ онъ стяжать неувядаемую славу тфмъ, что 
разграбилъь лтв!й дворецъ императора вебесной импе- 
и. Чтобы вознаградить его за этотъ новый подвигъ и 
въ особепности за его участе въ булонскомъ покушения, 
е. в. императоръ Наполеонъ Ш сдфлалъ его герцогомъ 
Па-ли-као, а такъ какъ Франшя никогда ве умБла цф- 
нить по достоинству преданность особф бывшаго импе- 
ратора, то послфди!й хотфлъ, чтобы закоподательный 
корпусъ вотировалъ доташю новому герцогу. Однако это 
государственное учреждеше, не смотря на свое раболф- 
ше, на этотъ разъ въ видЪ исключеня, имфло мужество 
воспротивиться приказан1ямъ своего повелителя. Дота- 
щя не была вотирована, вслфдстве чего бывший имнера- 
торъ взялся выплачивать ему ее изъ своей частной шка- 
тулки, причемъ жестоко пасмфялся надъ Фрапцей, 
сказавъ ей болфе чфмъ невфжливымъ образомъ въ пись- 
м къ своему любезному Палакао: «что только выродив- 
пцяся нащи торгуются изъ-за наградъ за услуги, кото- 
рыя имъ оказываютъ, » 


4) Конно, докторъ медицины, состоящий при принц% 
ЛудовикЪ-Наполеон$, былъ секретаремъ отца Лудовика- 
Наполеова Бонапарта, докторомъ, а потомъ Фаворитомъ 
бывшей королевы Гортепз!и ; онъ созпается, что уча- 
ствовалъ въ заговорф, былъ извфщенъ о немъ заранфе 
и печаталъ прокламаши Лудогика Бопапарта. 

Когда его спросили, как!я причины побудили его 
вступить въ заговоръ, онъ отвфчалъ : 

«Мое положене и дозгъ еще болфе священный — 
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признательность за милости, которыми меня осыпала 
мать принца, королева Гортензя. » 

Какъ удивительно воспользовался Барильонъ, защит- 
никъ г-на Конно, этими воспоминашями лтюбви и этимъ 
трогательнымъ положеншемъ, когда онъ съ тончайшей 
деликатностью, съ прелествымъ паеосомъ напомнилъ 
послфдня слова добродфтельной принцессы: «я желаю, 
чтобы сынъ мой постоянно имфлъ при себф доктора 
Конно.» 

Поэтому, когда краспор$чивый защитникъ, обратясь 
къ судьямъ и указывая на доктора, сидящаго на скамьф 
обвиняемыхъ рядомъ съ пранцемъ Лудовикомъ, сказалъ : 
«Это посл днее желаше, мм. гг., было свято соблюдено, 
ибо на этой скорбной скамьф вы видите Конно подлЪ 
сына своей благод$тельницы» , то гг. пэры ве могли 
удержаться отъ чувства глубокаго удовольствия. 

Во время второй импер!и докторъ Конно былъ щедро 
вознагражденъ за предупредительную услужливость, 
любезную нЪжность, за сладк!я утЪхи, которыя онъ до- 
ставлялъ списходительной КоролевЪ Гортенз!и и за пре- 
данность, которую онъ такъ свято засвидфтельствовалъ 
сыну этой влюбчивой и чувствительной принцессы; ибо 
Лудовикъ Бонапартъ сдфлалъ Конно сенаторомъ, съ 
30,000 хр. жалованья, не считая огромнаго жалованья, 
которое овъ ему платилъ какъ лейбъ-медику е. в., жа- 
ловалъ ему кресты, м$ста, чины, дотащи для него и для 
семейства. Этотъ бывший булонск!йЙ обвиняемый былъ во 
вторую импер!ю высокамъ и могущественным лацомъ; 
когда онъ бывалъ нездоровъ, «МопЦеиг о[йс!е]» печа- 
талъ бюллетени о его здоровь$ ; вс придворвыя газеты 
сифшили на перерывъ разсказывать объ удовольствяхъ 
и развлеченяхъ семейства Конно и передавали восхищен- 

9. 
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ному м!ру, каке восхитительные туалеты были на т ее- 
4ашез и шездето5еез Конво я придворвые или баль- 
ные костюмы на гг. Ковно, отц%, сынЪ и К°. 

Эти удовольствя и ихъ описан!я составляютъ самую 
блестящую сторону славныхъ дфянй имнери. 

4) Флалень де-Персиньи. Намъ приходится говорить 
объ одномъ изъ самыхъ знаменитыхъ наполеоновскихъ 
заговорщиковъ, о Донъ-Кихотф императорской шайки, 
подвиги котораго въ Страсбург$ мы уже описали. 

Посл$ этого достопамятнаго дия, Жань-Жильбертъ 
Ф1аленъ, названвый Персивьи, впахъ въ немилость у сво- 
его господина и былъ сильно подозрфваемъ въ измфвЪ 
всЪми прочими заговорщиками; множество причинъ по- 
родили эту холодность и этя подозрфня. 

Страсбургсюе инсургенты нашли, что Флаленъ игралъ 
весьма странную роль при исполнензи заговора, котораго 
онъ былъ, посл Лудовика Бонапарта, главнымъ двига- 
телемъ. Въ самомъ дфлЪ тогдашнее поведене его было 
необъяснимо. Его не было видио ни въ Финкматб, ий 
У гёнерала Вуароля, ни въ какомъ другомъ м$етЪ, гдз 
предстояла какая нибуль опасность. Что же дЪ»залъ во 
время этихъ несчастпыхь попытокъ тотъ, кого считали 
душою заговора? 

Овъ исполнялъ тогда, съ помощью подкр$пиеня изъ 
двадцати артиллеристовъ, паименфе опасную изъ опера- 
п —арестовываль Шопена д’Арвувиля, страсбургскаго 
префекта, набожифйшаго изъ чиновниковъ, не оказавша- 
го ‘ни малфйшаго сопротивлен!я. Тфиъ не мевфё Ф!аленъ, 
чтобы придать. болфезважности своему геройекому поступ- 
ку, приказалъ своимъ солдатамъ бЪдваго префекта, тряс- 
шагося всЪми членами, бить кулаками ‚, ногами, ружей- 
ными прикладами въ то время, какъ его вели @'ъ его квар- 
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лиры въ аустерлицк!е казармы, куда онъ велЪлъ его за- 
переть. Вотъ чфмъ ограничились подвиги Ф1алена въ по- 
зорный день 30 октября 1836 года. Поэтому Шовенъ 
Бейляръ, его бывший сотрудаикъ въ газетЬ ГОсс14еи 
Ргапса!з и защитникъ обвиняемаго Грикура, отозвался 
въ ассизномъ суд$ слБ6дующимъ образомъ о двусмысхен- 
ной роли, которую тогда игралъ Флаленъ: 

«Кто же этотъ важный заговорщикъ, сказалъ онъ, 
который все знаетъ, который паходится повсюду и ко- 
торому, въ концф концовъ, поручаютъ въ велик!Й день 
30 октября арестовать нижнерейнскаго прехекта, безо- 
биднфйшаго изъ прехектовъ. По истинн%, это весьма 
странное назначеше для вождя заговорщиковъ, который 
имфлъ въ своемъ распоряжен!и столько храбрыхъ оФи- 
церовъ и уже цфлый полкт. » 

Какъ бы то ни было, но этимъ и ограничилась вся 
роль мнимаго главнаго директора заговора, который, по- 
сд$ этого подвига, узнавъ о несчастномъ исходЪ попыт- 
ки, сдЪланной въ ФинкматЪ , бросился еле-живой отъ 
страха домой, гдЪ, если бы не присутствие духа, муже- 
ство и хладнокрове ш-ше Гордонъ, спасшей его изъ рукъ 
жавдармовъ, онъ былъ бы пепремфнно арестованъ. 

Вотъ какъ одно бонапартическое издане *), которое 
нельзя заподозрить въ незоброжелательств% , разсказы- 
ваетъ этотъ эпизодъ; 

«Послф печальнаго исхода событя, т-ше Гордонъ 
отправилась къ Персивьн, котораго она застала въ силь- 
номъ отчаяши и проливающимь обильныя саезы. Не смот- 
ря на свою собственную горесть, она старалась возбудить 
0 мужество, потомъ схватила какъ попало разныя бу— 


*) Иовтарые 4ез Вотшез ди ]0г, томъ ШУ, стр. 171. 
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маги, бросила ихъ въ печку и сожгла. ВскорЪ явились 
четыре жандарма, чтобы арестовать того и другую: не 
заботясь о самой себЪ, она бросила взглядъ отчаян!я и 
сожалЪфайя на своего товарища несчастия ; онъ не видалъ 
этого взгляда. Вдругъ у ней блеснула счастливая идея и 
съ быстротою мысли она приступила къ ея исполненлю. 
«Персиньи! вскризала она, мой Флаконъ, я не въ силахъ 
болфе, я задыхаюсь...» казалось, что она готова уме- 
реть!!! 

Молодой человЪфкъ подаетъ ей Флакон съ сииртомъ 
и въ ту минуту, когда онъ подымаетъ па пее глаза, ова 
указываетъь ему взглядомъ на полуоткрытую дверь; за 
этой дверью находилось окно, выходящее на ге?-4е-сВаиз- 
56е; онъ понимаеть ее, но чувствуетъ свое безсилие, по- 
тому что двф сильныя руки крфоко ухватили его. Тогда 
эта женщина, которая за минуту передъ тмъ лежала въ 
обморок$, приходитъ въ чувство, встаетъ, глаза ее вспы- 
хиваютъ и, бросившись па жандарма, который держаль 
въ одной рукф Персиньи, а въ другой сакъ, который онъ 
унего отнялъ, кричитъ: «отдайте мн мой сакъ, тутъ мои 
бумаги, мои деньги!» и съ силою вырываетъ его. Жан- 
дармъ изумленный, почти испуганный этимъ внезапнымъ 
нападешемъ, пе въ силахъ его ‘удержать. Молодой чело- 
вЪкъ, воспользовавшись этой минутой, въ одинъ мигъ 
выскакиваеть въ окно. » 

Этотъ недостатокъ энерги, это двусмысленное пове- 
ден№ и ваконецъ бЪгство Ф1алена въ Ту мипуту, когда 
всЪ его сообщники были арестованы, произвели на пос- 
яфднихъ самое дурное дЪйстве и породили странныя по- 
дозрфв!я въ ихъ умахъ, они обвинили бывшаго унтеръ- 
оФицера Ф1алена не только въ трусости, но и въ измЁнЪ. 

Это мнфве сильно подфйствовало также па Лудовика 
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Бонапарта, который пересталъ питать прежнее довЪрие 
къ своему главному агенту, 

Но когда Лудовикъ-Наполеонъ Бонапартъ, зопреки 
данпой клятвВ, возвратился, изъ Америки, чтобы спова 
привяться за свои интриги и заговоры, Ф1аленъ усугу- 
билъ усиме и рвеше, чтобы вновь пробрЪсти охладЪв- 
шую дружбу. 

Онъ снова предложилъ свою предапность и свои.ус- 
луги, которыя были паконецъ прицяты; ояъ вновь на- 
чалъ свои поЪздки во Францщ!ю и въ особепвости въ Лон- 
допъ, гдф Лудовикъ-Наполеонъ окончательно поселился, 
посл того, какъ былъ вынужденъ покинуть Швейцарию 
вслфдстые разпыхъ понудительныхъ мфръ, которыя его 
присутствие вызвало противъ этой маленькой республики 
со сторопы Фравцузскаго правительства. Тогда Лудо- 
викъ Бонапартъ издалъ, какъ мы уже говорили, нЪсколь- 
ко политическихъ брошюръ, между прочимъ «ГеЦгез 4е 
Гоп4гез», писанныя будто бы одвимъ генераломъ къ дру- 
гому, въ которыхъ Персиньи, авторъ брошюры, прослав- 
лялъ страсбургское предпряте и провозглашалъ закон- 
ность правъ племянника императора на храпцузскй пре- 
столъ. Эти письма были, при помощи многочисленныхъ 
бонапартистскихъ агентовъ, распространены въбольшомъ 
количествЪ между войскомъ. 

Мы уже отчасти видЪли, какъ велъ себя Флаленъ въ 
булонскомъ предир!ятш, гдЪ онъ выказалъ не болфе му- 
жества, какъ и въ Страсбург$, и гдЪ онъ хвастался це- 
редъ судомъ пэровъ, что хот$лъ убить поручика Мосьона 
и капатава Пюижелье въ ту минуту, когда они входили 
во дворъ казармы, посл чего траги-комически приба- 
вить: «я ничего не имЪю болЪе сказать, я принесъ сюда 
мою голову , пусть берутъ ее.» Но кому нужна была го- 
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лова знаменатаго Фалена, что можно былю бы съ нею 
сдфлать? Ему оставили ее па плечахъ я хорошо сдЪлали, 
потому что иначе современники лишились бы забавиаго 
зр$лища видЪть Флалена въ качеств% посла, мивистра и 
наконецъ — герцога имиер!и. 

Но, какъ говоритъ пословица, утро вечера мудрее, 
а потому первый Фигуранть смфшвыхъ комед!й страс- 
бурской и булонской на сл5дующий день одумалея; опъ 
испугался, что судъ пэровь праметъ его слова серьезно 
ч что ему придетъ Фантазйя приговорить его къ смертной 
казни, и всаЪдстве этого измфиилъ показане, данпое 
имъ наканунЪ, с.лБдующимъ образомъ: 

«Гг.-пэры, сказалъ онъ, 11 августа я сдЪлалъ въ Бу- 
лони декларашю, касательно поведен!я моего въ казар- 
махъ относительно капитана Коль-Пюижелье и поручи- 
ка Мосьона. Я сдБлалъь эту декларацию свободно, добро- 
вольно, посл шести дией размышлений, хотя противъь ме- 
нл не было сдЪлано никакихъ показав, ве выступилъ 
ни одинъ свидЪтель. Но вчера, когда я отдавалъ отчеть 
суду, волнеше которое я испытывал, говоря передъ та- 
кимъ зажнымъ собранемъ, преувеличило мои выражен! 
до такой степени, что придало моимъ отвфтамъ рЪфзв1й 
характеръ, который не былъ ви въ моихъ мысллхъ, ни 
въ моемъ сердиЪ, ни въ характер предорят!я прияца. 
И такъ покорнфйшу прошу судъ позволить мн} отка- 
затьел отъ того, что я сказалъ вчера по этому предмету 
и сослаться на мою декларацно 11 августа. 

Впрочемъ, гг. пэры, еслюь бы вы знали, какя гнус- 
ныя клеветы я вынужденъ переносить, вы бы поняли 
раздражательность моихъ словъ. » 

Видно, что по нфкоторомъ размышленш, хвастовство 
Р!алепа страннымъ образомъ умфрилось. Во всякомъ слу- 
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за такое поведеше его не было ни достойно, ни прилич- 
но и обнаруживало все тщеславе, ребячество и изм нчи- 
вость характера этого сообщника Лудовика Бонапарта. 

Булонск!е заговорщики обеиняли тогда Ф1алена: въ 
недостаткф рЪшимости въ казармахъ, вм$сто энерги, ко- 
торой онъ хвастался па допросф; въ томъ, что онъ по- 
далъ сигналъ къ отступлению въ верхн!й городъ; что онъ 
первый подалъ примЪръ къ бЪгству у колонны великой 
арм!и; что опъ, устремившись очертя голову въ море, за- 
ставилъ опрокинуться лодку, на которой онъ спасался 
вмфетБ сь Лудовикомъ Бонапартомъ и другими своими 
товарищами, которыхъ онъ такимъ образомъ заставилъ 
упасть въ воду и предалъ ихъ беззащитвыхъ и безъ 
средствъ къ бфгству, ихъ врагамъ. По они подозрфвали 
его даже въ измфиЪ, какъ онъ самъ даетъ это понять су- 
Ау пэровъ, говоря: «Если бы вы знази, как!я гнусныя 
клеветы я вынужденъ переносить, вы бы поняли раздра- 
жительность моихъ словъ.» 

Эласъ Репьо въ своей Н!5${оте 4е Вай ап5 выражает- 
ся слЪдующимъ образомъ по поводу т$хъ же Фактовъ: 

«ВсЪ булонеке обвиняемые были убЪждены, что имъ 
изм нии ; подозрфше многихъ изъ нихъ пало на Ф1але- 
на де-Персипьи. Во время судебиыхъ прен!й ихъ поведе- 
н1е и ихь взгляды свидфтельствовали о ихъ недовфрии; 
они не разговаривали съ нимъ и во время перерывовъ за- 
сЪлашя; между тБмъ какъ всБ вмфстВ изливали другъ 
другу свои чувства, они держазись отъ него вдали и ста- 
рались оставлять его одинокимъ. Адвокатъ Мари быль 
до такой степени пораженъ этими демонстращями, что 
счелъ нужнымъ спросить объяснен!й у принца. Посл$д- 
н!й отвЪчалъ, что ойъ считаетъ эти подозрфнйя пеосно- 
ватезьными. » 
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Извфстно было тогда, что грахъ де Сенъ-Лё *) ука- 
зывалъ на Ф1алена, когда побл арестован!я сына въ 
1840 году писалъ въ письм$, напечатанномъ во всфхъ га- 
зетахь: 

«...... Будучи убфждевъ, что мой сынъ, единствен- 
ный, который у меня остался, сдфлался жертвой знусной 
интриги и обольщенъ низкими льстецаии, ложными друзья- 
ми в можеть быть коварными совътаин, я не могу хра- 
нить молчан!я, безъ того, чтобы не уклониться отъ сво- 
его долга и не подвергнуться самымъ горькимъ упрекамъ. 

«И такъ я объявляю, что мой сыяъ, Наполеонъ-Ду- 
довикъ, попался въ трет!й разъ въ страшную ловушку, 
потому что пельзя допустить, чтобы человЪ къ, нпелишен- 
ный способностей и здраваго смысла, добровольно бро- 
сиася въ такую пропасть. 

«Если онъ виновенъ, то наиболЪе виновные и истин- 
зые виновники суть т, которые его соблазнили и ввели 
въ заблужден!е.... 

«Рекомевдую моего заблудшаго и обольщеннаго сына 
его судьямъ и всфмъ тфяъ, которые носятЪ въ груди 
сердце Французское и отеческое. 

Подписано: Лудовик-де-Сен»-Лё. 
Флоренщя, 24 августа 1840 г.» 

Чтобы покончить вопросъ объ измфн® Фалена, ска- 
жемъ въ заключеше, что послЪ его осужден!я правитель- 
ство Лудовика Филиппа обращалось съ вимъ снисходи- 
тельно: оно сначала назначило ему м}стомъ заключен!я 
дуланскую цитадель, а впослЪдств!и возвратила ему сво- 
боду и водворило въ Версали, гд$ онъ могъ спокойно гу- 


*) Бывший король голландекй, законный отецъ Лудовика-Наполео- 
на Бонапарта. 
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лять, развлекаться или работать, какъ ему заблагоразсу- 
дится. 

Вообще 1юльское правительство приберегало всю свою 
строгость для республиканцевъ все свое снисхождеше 
для династическихъ претендентовъ и ихъ приверженцевъ. 
Въ благодарность эти послфдше, лишь только достиг- 
ли власти, тотчасъ же поспфшили конфФисковать имуще- 
ства орлеанской Фхамими, которыя пощадили революцто- 
неры 1848 года. Ф1лаленъ Персиньи тожъ, когда занялъ 
высоюй постъ въ импери, забылъ о списходительнпо- 
сти, которое выказало къ нему 1юльское правительство ; 
онъ былъ безжалостенъ, онъ умфлъ только поражать, 
заключать въ тюрьму, изгонять, ссылать, разстрфливать, 
гильотинировать защитниковъ законности. Таковъ этотъ 
человЪкъ. 

5) Орси, Жозефъ, родивиийся во Франщи, прожи- 
вающий въ ЛовдонЪ. Этотъ обвиняемый былъ банкиромъ 
Фамили Бопапартъ во Флоренщи; подобно всфмъ про- 
чнуъ обвинлемымъ онъ участвовалъ въ булонской экспе- 
даши. По кромБ своего матерйальнаго участ1я въ булон- 
скомъ покущени, банкоръ Орси оказалъ гораздо важ- 
нфйшую услугу Лудовику Бонапарту, потому что имен- 
по опъ открылъ средство достать деньги, необходимыя 
для предпрлят!я. Вотъ какимъ образомъ: Орси знавалъ 
въ пизшихь слояхъ лондонскихъ биржевыхъ спекулято- 
ровъ одного гепуэзскаго авантюриста, по имени Рапал- 
до, у котораго была значительная денежная сумма, въ 
видЪ билетовъ, украденныхъ изъ англ:йскаго казначей- 
ства. 

Эти цфвности уже были предлагаемы другому пре- 
тенденту, граху Монтемолино, который отказался отъ 
инуъ изъ деликатности ; по булонск!й герой, менфе его 
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совЪстливый; принялъ ихъ съ радостью и такъ какъ онъ 
былъ въ то время добрымъ и негордымъ принцемъ, то и 
захотфлъ засвидфтельствовать свою признательность ге- 
нуэзскому авантюристу и оказалъ ему честь, вызвавшись 
быть крестнымъ отцомъ его дочери. 


Газета «Могио5-Роз(» увЪряла тогда, что парохолъ, 
перевезий Лудовика Бонапарта п его сообщниковъ, 
былъ захрахтованъ биржевыми игроками, которые вм$- 
стЪ съ тфмъ подвиснули этого молодаго безумца па это 
предпр!яте, съ цфлью произвести вийли!е на ангийске 
консолидированные Фопды. 


Но вскорЪ разнеслись еще боле важные слухи, об- 
винявше апгл ское правительство въ томъ, что оно ие 
чуждо булонскаго покушешя; указывали даже на чле- 
новъ англйскаго кабинета, какъ па тёхъ «могуществен- 
ныхъ друзей за грапицей», о которыхъ Лудовикъ Бопа- 
партъ говоритъ въ своей прокламащи къ жителямъ Па- 
де-Кале; эти слухи до такой степени усилились, что ан- 
гя2йское правительство сочло долгомъ ихъ опровергнуть, 
какъ о томъ извфщала газета «ОбЬа(5» отъ 10-го августа 
1840 года, говоря: «Анг.Ийское правительство поручило 
оФищшально опровергнуть извъст!е, будто бы принць Ду- 
довикъ Бонапартъ имфлъ свидаше съ лордомъ Пальмер- 
стономЪъ. » 

Отношеня между Франшей и Ангмей были въ то 
время до такой степени напряжены ио поводу восточ- 
наго вопроса, что каждый день ожидали войны между 
этими двумя нащями. Въ подтвержден!е этого приводимъ 
слова корреспондента «Типез», который писалъ изъ Бу- 
лони: «Уже нфсколько дней слухи о войн до такой 
степени волнуютъ наше населевше, что когда сегодия ут- 
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ромъ уларили тревогу, мног1е вообразнли себф, что ан- 
гличане уже высадились па берегъ.» *). 

И это-то была «удобная минута», которую племянникъ 
Наволеонъ избралъ, чтобы зозбудить междоусобвую 
войну во Франши съ помощью своихъ «могущественныхь 
друзей за гравицей» ! 

ДЪиствительно ли лордъ Пальмерстонъ участвовалъ 
въ булонскомъ предир!яти? Это болфе, чфмъ вФроятно, 
не смотря на офищальное опровержеше авглайскаго пра- 
вительства, которое, какъ и всф подобнаго рода опро- 
вержешл, ие имЪетъ иикакой нравственной пфны, по- 
тому что газета «Сариое» утверждала, что свидаше дЪй- 
ствительно происходило. Это свидЪтельство имФетъ боль- 
шую дЪну, потому что помянутая газета принадлежала 
Лудовику Бопапарту, который ее основалъ, и слЪ%дова- 
тезьно она должиа была получать в5рныя свЪдфния. 

Въ виду подобнаго утвержден!я органа Лудовика Бо- 
напарта, тайна, окружавшая это свидаве, разсЪялась, 
сомнфше сдфлалось болЪе не возможно, в, естественно, 
Французский вародъ пришель въ сильное негодован!е, 
узнавъ, что Бонапартъ злоумышаяеть въ союзЪ съ ан- 
гличаниномь противъ впутренней безопасности Фравши, 
возбудиль въ ней возмущеше войскъ и междоусобную 
войну. 

Корпорашя биржевыхъ маклеровъ и негощанты Сити 
посл довали примЪру апглайскаго правительства и пос- 
пфшили также отвергнуть всякое участ!е съ своей сто- 
роны въ булонскомъ дфяЪ и всякую связь съ Рапалло, 
объявивъ, что онъ пепатентованный маклеръ. *") 


——_—- 


*) Корреспонденщя «Типез» отъ 6-го августа 1840 г. 
**) «Логва|! дез ОёБа(8- отъ 14-го августа 1840 г. 
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Но т$мъ не менфе осталось несомнфнвымъ, что имен- 
но послфдвйй доставилъ заговорщикамъ, черезъ посред- 
ство обвиняемаго Орси, капятазы, необходимые для того, 
чтобы довести предпрят!е до благополучнаго конца, что 
онъ самъ нанималъ пароходъ, запзативъ впередъ бозь- 
шую часть фрахта. 

Трудно было однако объяснить себЪ, какимъ обра- 
зомъ Рапалло, который находился въ весьма бЪдномъ 
положеши ‚ могъ доставить претенденту, Финансовыя 
средства котораго совершенно истощились, значитель- 
ныя суммы, необходимыл для его экспедищи ; тайна эта 
разъясналась годъ спустя. 

Въ концЪ октября 1841 года открыли, что множе- 
ство билетовъ англйскаго казначейства имфютъ дубли- 
каты. Гг. Мастермаиъ п К®, бывшие впослф дети акцю- 
нерами въ многихъ компашяхъ фрапцузскихъ жел зныхЪ 
дорогъ, первые убЪдились въ неправизьности многихъ 
билетовъ государствевпаго казначейства, находившихся 
въ обращении. *) 

СлЪдстве, которое было тотчась же наряжено, при- 
вело къ открытно, что эти билеты были украдены Бо- 
монтомъ Смитомъ, однимъ изъ главныхъ чиновников 
казначейства и племянникомъ адмирала Сиднея Смита. 
Будучи арестованъ, виновный объявилъ, что онъ пере- 
даль всЪ украденвые билеты Рапалло, который обфщалъ 
ему, что ихъ выкупятъ, прежде, чЪмъ они поступятъ на 
биржу, и кром$ того прибавилъ: «что Рапало былъ за- 
иБшанъ въ экспедищи АЛудовика Бонапарта противъ 
Франщи и что именнф онъ нанималъ пароходъ для выз 
садки въ Булонь.» Тогда Рапалло былъ арестованъ, какъ 


*) -ОБзегуег», 31-го октября 1841 г, 
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сообщникъ Смита и на вопросы слЪдователя отвЪчалъ : 
«что онъ знаетъ обвиняемаго давно, что ему извЪстно его 
оФишальное положеше и что овъ зналъ, что билеты, 
дов$ревные ему СмитомЪъ, не есть собственность нослЪд- 
Яго. » *) 

Бомонтъ Смитъ объяснилъ слфдующимъ образомъ, 
въ уголовномъ судЪ, обстоятельства, побудившия его по- 
хатить означенные билеты : 

«Денежныя затруднен!я, сказалъ онъ, происшедпия 
оть неумфстпаго довБр!я, но не превышающ!я нЪфсколь- 
кихъ сотенъ Фунтовъ стерлинговъ, заставили мепя под- 
даться ввушешямъ людей, которые пригласили меня вы- 
свободиться изъ моего ст$сненнаго положен1я и дая этого 
воспользоваться на коротк!й срокъ билетами казвачей- 
ства, находившимися въ моемъ распоряжен!и. Я поддался 
этому искушешю, не достагнувъ цфли, которую я себЪ 
поставовихъ, и разъ попавшись въ руки искусителя, я 
уже не могъ изъ нахъ вырваться: обольщенный, окохдо- 
ванвый дьявольскими совфтами и обфщан!яма, противъ 
которыхъ я пе могъ устоять, я попалъ въ безъисходное 
положеше, и въ то время, какъ отъ меня получили би- 
летовЪ казначейства на громадвую сумму, я не извлекъ 
изъ нихъ даже настолько депегъ, чтобы освободатьсл 
отъ незначительныхъ стфененй, которыя меня первона- 
чально тревожили.» “^) 

Песчаствый Бомонтъ Сматъ былъ приговоренъ къ 
пожизненной ссылкЪ, а Рапалло, поставщикъ билетовъ 
бонапартискимъ заговорщикамъ, черезъ посредство быв- 
шаго Флорентинскаго бавкира Орси, пробылъ въ тюрьм% 


*) -ОБзегуег., 7-го ноября 1841 г. 
**) «ОБзегуег., 5-го декабря 1841 г. 
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до конца сессйи парламента, въ которомъ это дЪло раз- 
сжатривалось, и зат$мъ освобожденъ. 

Кром$ показания Бомонта Смита, который говоритъ, 
что Рапалло былъ замфшанъ въ экспедиши Лудовика 
Бонапарта, къ дЪлу о булонскомъ заговорЪ, посаЪ того, 
какъ было открыто похищен е билетовъ казначейства, 
была приееединепы документы, доказывавийе, что эти 
билеты перешли изъ рукъ Равазло въ руки Лудовика 
Бонапарта и что полмилл1она, найденные на пароходЪ 
«Спу-ЕшЬопгв», захваченномъ во время булонской экспе- 
диши, были добыты продажею билетовъ казначейства, 
украдевныхъ Смитомъ; изъ того же источпика былъ за- 
плаченъ храхтъ и получены всф суммы, которыя заго- 
ворщики такъ усердно расточали, какъ мы вндфли, 
опн бросали прохожимъ серебро и золото цфлыми гор- 
стями, Но теперь этихъ доказательствь болфе не суще- 
ствуетъ, такъ какъ одной изъ первыхъ заботъ булонскаго 
заговорщика, послЪ того, какъ онъ былъ зыбранъ въ 
президенты республики, было завладЪть этимя компро- 
метирующими документами и уничтожить ихъ, для чего 
онЪ не убоялся нарушить пеприкосновепность архивовъ. 
Поэтому-то случаю, чтобы не быть солиларвымъ съ 
этимъ фактомъ, Мальвиль, бывпий тогда министромъ Лу- 
довика Бонапара, подалъ въ отставку. 

Послф неудачи булонской экспедиши, генуэзскй 
маклеръ Рапалло снова впалъ въ бЪдность, изъ которой 
вышелъ только на минуту. 

Въ 1849 году, когда сзасте улыбнулось наконенъ 
тому, кого онъ обязалъ въ 1840 году, онъ потребовалъ 
у него плату за услуги, которыя онъ ему оказалъ и сум- 
му билетовъ, украдеппыхъ въ казначействЪ, — сумму, 
простиравшуюся свыше миллона. „Лудбвикъ Бомапартъ 
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сначала ничего ему не отвЪчалъ, опъ хотфаъ справадить 
безотвязнаго; но посл$днйЙ пригрозилъ ему, что онъ все 
откроетъ, что онъ обнародуетъ письма и росписки прин- 
ца, а также его переписку съ бывшими банкиромъ Орси. 

И такъ нашему герою ничего боле не оставалось, 
какъ уступить, чтобы избЪжать скандала, который бы ега 
погубидъ. Конно устроилъ свидаше между Рапалло и 
его могущественнымъ должникомъ, который къ несча- 
стио оказался не при деньгахъ. Лудовикъ-Наполеонъ 
далъ понять своему кредитору, какъ сильно онъ стфс- 
ненъ въ своихъ средствахъ; онъ вручилъ ему билеть въ 
2,500 *ранковъ и золотую цфпочку съ сердцемъ изъ 
брвлмантовъ для его дочери, своей крестниц%, и обфщаль 
разечитаться съ намъ, лишь только позволятъ болЪе благо- 
прЁятвыя обстоятельства. Благодаря успфху 2-го декабря 
1851 года Рапалло получить свои деньги, его должникъ 
выплатилъ ему ихъ посредствомъ сорока м$сячныхъ уп- 
латъ въ 25,000 Фр. каждая. И въ этомъ случаЪ опять 
Лудовикъ Бопапартъ уплатилъ золотомь Франщи и 0б- 
щественнымъ достояшемъ, которое опъ похитилъ, свою 
нечистую долговую претензию ; деньги гражданъ, потъ 
парода покрыли издержки булопской экспедищи, подоб- 
но тому, какъ оин въ продолжени 20 лфтъ поддержи- 
вали пышность, баснословные расходы и мотовство быв- 
шихъ заговорщиковъ Страсбурга и Булони. 

6) Аладенизь, поручикъ 42-го линейнаго полка, 27-ми 
лЪтъ отъ роду. Этоть булонскй нисургентъ былъ един- 
ствепнымъ военнымъ, состоявшимъ на службЪ, котораго 
могъ завлечь Лудовикъ Бонапартъ въ 1840 году. Онъ 
участвовалъ въ 1юльскомъ возстан!и 1830 года и былъ въ 
то время награжденъ орденомъ. Въ 1848 году онъ сталь 


выдавать себя за республиканца и добился командован!я 
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однимъ изъ отрядовъ подвижной гварди, гдф, разумфет- 
ся, онъ служилъ бовапартистскому, дЪзу. Посл государ- 
ственнаго переворота 2-го декабря овъ былъ наковецъ 
вагражденъ за свои прежн!я и новый услуги ; глава бу- 
лонскихъ заговорщиковъ назначилъ его консуломъ въ 
Ниццу, гдЪ онъ исполнялъ почетную должность изго-ч 
нять республиканскихъ выходцевъ, жертвъ остракизма 
своего повелителя, между т5мъ, какъ прежде назывался 
ихъ другомъ и съ 1848 по 1851 годъ проповфдывалъ са- 
мыя крайн!я республиканск!я мнфн!я. Но когда этотъ 
старивный и безвфстный воинъ 1830 года, сдЪлавпийся 
впослфдстви однимъ изъ героевъ Булони, занялъ оФи- 
щальное положен!е, то овъ не зналъ болфе предфловъ 
своей роскоши и своимъ орг1ямъ, иг, консулъ е, в. импе- 
ратора Наполеона въ Ниццф произвелъ такой скандалъ, 
что его патропъ, который между прочимъ не особенно 
взыскателенъ въ подобныхъ случаяхъ, вынужденъ былъ 
отозвать его. Между тЪмъ, такъ какъ этотъ св же-испечек= 
вый дипломатъ, вслфдств!е своихъ безумныхъ расходовъ 
надфлалъ пропасть долговъ, то его движимое имущество 
было конфисковано и продано съ публичнаго торга, самъ 
же онъ принужденъ былъ спасаться бЪгствомъ, чтобы 
избЪжать преслфдованй своихъ кредиторовъ; съ тфхъ 
поръ объ иемъ ничего ве было слышно; безъ сомифтя 
онъ прозябаетъ въ низшихъ слояхъ императорской че- 
ляди. 


У 


ОСТАЛЬНЫЕ ЧАЕНЫ НАПОЛЕОПОВСКОЙ 
ПАРТИИ. 


Прежде чфмъ передавать судебныя прешя по про- 
цессу булонскихъ инсургентовъ, намъ остается еще ска- 
зать объ одномъ изъ самыхъ дфятельныхъ заговорщиковъ, 
котораго мы уже видЪли участвовавшимъ въ Страсбург- 
ской попытк$, но котораго и на этотъ разъ обвинительная 
власть не сочла нужнымъ преслфдовать, не смотря на 
его недвусмысленное содфйств!е второму покушеню /Ду- 
довика-Наполеона Бонапарта. 

Этоть сообщнакъ — прекрасная и любезная ш-ше 
Гордонъ. Вотъ что говоритъ о ней Типез отъ 28-го ав- 
густа; 

«Бумаги, находящяся въ рукахъ правительства, раз- 
виваютъ планъ заговора, въ которомъ г-жа Гордонъ была 
однимъ изъ главныхъ агентовъ, хотя полишя и не аре- 
стовала ее. Какъ кажется, принцъ предпохагалъ сначала 
произвести свое покушене около ноября, т. е. въто вре- 
мя, когда должны были прибыть во Франщю останки 
Паполеона; въ эту минуту энтузтазмъ арм! и народа до- 
стигли бы своего апогея. Гордонъ была того мнфн1я, что 
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ноябреше и декабрск!е холода могли оказать свое вмян{е 
и оледФнить умы, и дать такимъ образомъ Лудовику Фи- 
липпу шансы, которые жаръ каникулярныхъ дней обез- 
печили бы за принцемъ. Это мудрое замф$чаше имфло ве- 
личайший успЪхъ. Принцъ выбралъ для своей экспедиши 
моментъ, указанной его подругой; оипъ извЪстилъ ее да- 
же о ди$ высадки и о своемъ маршрутф, и безъ сомнфн!я 
секретъ этотъ быль свято сохраненъ. 

«М-ше Гордонъ, которая пла въ ПарижЪ, привлека- 
ла въ свои салоны многочисленную толпу посфтителей не 
прелестью своего голоса и не совершенствомъ своего та- 
ланта. Ея слушатели состояли по большей засти изъ дру- 
зей императорскаго дЪла. Остальное общество состояло 
изъ полицейскихъ агентовъ и любопытных». 

«Эта дама, окоичивъ свон концерты въ Парижф, дава- 
ла ихъ въ провинцш; ее слушали послЪдовательно въ 
Мец%, Руз и въ другихъ укрфпленныхъ городахъ, въ ко- 
торыхъ паходились многочислениые гарнизоны; и тамъ 
эта пфвица или, лучше сказать, императорская пропаган- 
дистка, хвалилась въ своихъ‘инсьмахъ къ принцу, это она 
скловила па его сторону цфлые полки и большое число 
оФицеровъ. Принцъ, положившись на точность этихъ 
свф дн! й, повел$лъ, по получен!и одной изъ ея депешь, 
произвести общее возсташе. Одинъ изъ его привержен- 
цевъ долженъ былъ отправиться въ Гентъ, чтобы оттуда 
вторгнуться въ Лилль, а другой въ Монсь , откуда всту- 
пить въ Валансьенъ. Однако этот» планъ былъ оставленъ. 
Не м5шаетъ указать па одну изъ дЪйствительныхъ услугь 
этой дамы. Легитимисты и бонапартисты во Франши 
безъ сома$шя храбры, но, къ несчастно, люди, кото- 
рые подъ начальствомъ Жанна и Барбеса выходятъ на 
улицу, чтобы вступать въ борьбу съ правительствомъ, 
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опирающимся на 120,000 штыковъ, пе легитимисты и 
не бонапартисты: лили или орелъ не въ силахъ поднять 
этихъ предпрвмчивыхъ людей; поэтому Круи-Шанель 
предложилъ произвести смяше съ республиканцами, 
Принцъ отвфчалъ на это внушеше Формальнымъ отка- 
зомЪ. Никогда идея республики не приходила мнть въ г0.40- 
ву, сказалъ оиъ. Никогда онъ не вымолвилъ ни одного 
слова въ иитересф ея пранциповъ. Тфмъ не менфе мысль 
Круи-Панеля поразила г-жу Гордонъ, которая, съ со- 
вершеннымъ тактомъ, взялась за это дЪ.ло и привлекла на 
сторону имперм ифсколько тысячъ красвыхъ калпа- 
ковъ, портныхъ подмастерьевъ. Эта дама говорила 
имъ откровенно, что дФло идетъ объ учреждении пе рес- 
публики, но нмпери. НеизвЪстно, как1я средства убЪж- 
ден}я употребила она, чтобы обратить портвыхъ, напи- 
тавныхъ Бабёфомъ и Барбесомъ, и заставить ихъ перейти 
на сторону импергализма. 

«Есть три отдфлен!я импер!азистской парти. Первое 
и предводителя ея мы сейчасъ описали. Другое отдЪхе- 
в!е паходится подъ предсфдательствомъ ш-те Рено де- 
Сепъ-Жанъ-д’Анжели, вдовы извЪстнаго сенатора этого 
имени, Члеёновъ этого отдЪлензя называютъ обожателя- 
ми. Третье отдЪленше имфетъ вождемъ ш-ше де-Сальважъ- 
де-Фавероль, при содфйств!и герцогини Рагузской. Это 
отдфленше — наиболфе просв5щеннов изъ всфхъ трехъ; 
членовъ ея называютъ зыжидающили (езрес{ап(5).Ови не 
хотятъ никакой внезаппой попытки. 

«Круп-Шанель не совсфмъ отказался отъ своего плана 
создать республиканско-бовапартистскую партю, Онъ 
утверждалъ, что никакая другая комбинашя не будетъ 
имфть усифха. Онъ напомнилъ принцу, что первовачаль- 
но этотъ плаяъ ему улыбался; что онъ соглашался быть 
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представленнымъ вождямъ республиканскихъ выходцевъ 
въ Лондонф, гг. Кавевьяку и Маррасту, но что эти вож- 
ди отказались отъ этого сближешя. Одвако впосяфдств!и 
было условлено такъ, что во время десерта у генерала 
Монтобана принцъ войдетъ какъ бы невзначай и будетъ 
представленъ г-ну Кавеньяку. Этотъ послфдв!й отвЪзалъ 
на любезности принца такими же любезностями ‚ но не 
сдфлалъ ему викакой уступки. Съ этого дня между прин 
цемъ и Кавеньякомъ не было болфе никакихъ сношевй. 
Но принцъ сказалъ по этому поводу одному изъ своихъ 
приверженпевъ: «Пусть Круи-ПТанель розыгрываетъ какъ 
хочетъ комед:ю съ народом, я же надЪюсь только на ар- 
м1ю и буду ей обязанъ всфмъ моимъ успфхомъ. » Это ис- 
тинно наполеоновская идея; (00 ромг 1е реир]е, “1ео рае 
]е реир!е (все для народа, вичего при помощи народа), 
говаривалъ Наполеонъ. М-ше Гордонъ пользовалась по.1- 
нымъ доз$ремъ принца. Во время своихъ странствовашй 
вдоль границы она извфстила Лудовика Бонапарта, что 
одно важное лицо готово оказать содфйств!е , въ случаЪ 
если будетъ сдфлано какое нибудь усиле. Правительство, 
не извЪстно на какомъ основаши, связывало съ этимъ из- 
вфщешемъ прибыпе въ прошломъ мЪфсяцф въ Висбаденъ 
Тосифа Бонапарта. 

«Форестье, арестованный въ Булони, быль однимъ изъ 
самыхъ предир!амчивыхъ агентовъ парти Лудовика Бо- 
напарта въ Парижф. Подъ его руководствомъ происхо- 
дила раздача «Писемъ изъ Лондона», касающихся Лудо- 
вика-Наполеона. 

«УвЪряютъ, что стараются выбрать Берье въ адвокаты 
къ принцу. ЦЪФль та, чтобы примирить легитимистовъ съ 
бонапартистами и побудить посл$доихъ способствовать 
попытк$ , которую легитимисты нам$репы слБлать въ 
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пользу герцога Бордосскаго тотчасъ послЪ смерти герцо- 
гини Ангуздемской, которая изо всфхъ силъ возстаетъ 
противъ поспфшности и безразсудной отваги». 

Эти открыл1я касательно бопапартистской парт!и во 
времл булонскаго заговора не лишены извЪстнаго ивте- 
реса. Видно, что Лудовикъ-Наполеонъ считалъ народный 
элементъ за ничто; идеаломъ его всегда была военная 
диктатура или порабощеше народа армей. Онъ позво- 
зялъ только Круи-Шанелю розьпрать комедтю сз наро- 
д0.нз, по самъ онъ надЪялся только на арм!ю и утверж- 
далъ, что ей именно онъ будетъ обязанъ своимъ успЪ- 
хомъ. Однако, обЪ неудачныя попытки, страсбургская и 
булонская, доказали ему противное, и безъ голосовъ наро- 
да, благодаря которымъ онъ въ 1848 году сдЪлался пре- 
зидентомъ республики ‚ онъ не былъ бы, конечно ‚ впо- 
слЪ дети императоромъ. 

Это доказываетъь всю шаткость сужденй Лудовика 
Бонапарта и то, что онъ обязанъ своимъ торжествомъ не 
своимъ достоинствамъ и талантамъ ‚ но своему рожден!ю 
и обстоятельствамъ, сложившимся въ его пользу въ 1848 
году. Статья, которую мы выше привели ‚ доказываетъ 
также, что республиканцы постоянво отвергали авансы 
и предложеня императорскаго претендента и что они 
никогда не хотБли имЪть ничего съ нимъ общаго. Они 
въ этомъ отношен!и не посл довали. примЪру легитими- 
стовъ и орлеанистовъ, которые 10-го декабря 1848 года 
почти вс подали голосъ за Лудовика Бонапарта, кото- 
рые ковали вмфстЬ съ нимъ заговоры во все время его 
президентства, въ надеждЪ, что онъ низвергнетъ респуб- 
лику въ ихъ пользу, и которые перестази его поддержи- 
вать только тогда, когда увидфли, что онъ ихъ только 
проводитъ, что онъ хлопочетъ только о своихъ собствен- 


— 152 — 


выхъ интересахъ. Это однако не помфшало гг. Ларош- 
жаклену, Буасси, Монталамберу, Дюпену и яфкоторымъ 
другимъ роялистамъ пристать къ импер!я. 

Мы уже видфли вфроломную роль, которую игралъ 
Круи-Шанель въ бонапартистскомЪъ заговорЪ, который 
он предалъ полвщи; онъ вЪроятно старался снискать со- 
глас!6 республиканцевъ съ тою же цфлью, но къ счастпо 
вЪрность ихъ своимъ принципам и презрф ве ихъ къ бо- 
налартистской парти, составленной исключительно изъ 
авантюристовъ, помогли имъ избфгнуть этой западви. 
М-ше Сальважъ-де-Фавероль, бывшая статсъ-дама коро- 
левы Гортенз!и и ея душеприкащица, есть одна изъ тВхъ 
старыхъ бонапартистскихъ вЪфдьмъ, изрытыхъ морщинали 
и беззубыжь. которыя составляли заговоръ въ пользу им- 
пери и на которыхъ остроумно намекаеть АльфФоисъ 
Карръ въ своихъ «Осахъ». Во время булонскаго покуше- 
н!я полищя захватила обширную переписку у этой дамы, 
которая быза арестована и впослф дети освобождена. 

Приказано было также арестовать полковника Водре, 
жившаго тогда въ Париж, и которому Лудовикъ Бона- 
партъ назначилъ въ своихъ приказахъ командоваше ар- 
тиллер!ею. Но его не было дома, когда явились его аре- 
стовать, и вмфсто него, по ошибкЪ ‚ арестовали его бра- 
та, который такимъ образомъ облегчилъ ему средства 
скрыться. Полковникъ утверждалъ впослЪфдств!и, что онъ 
не хотфлъ участвовать въ этой второй экспедиши, такъ 
какъ первая совершенно разочаровала его на счетъ спо- 
собностей и мужества страсбургскаго героя, «СарИое», 
органъ наполеоновской парти, утверждалъ тогда, что 
Лудовикъ Бонапарть не сдФфлалъ бы своей безразсудной 
попытки, если бы послушался Водре. 

Бачч1оки, родственникъ императорскаго претендента 
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и бывший впослЪдстви первымъ камергеромъ императора 
Наполеона Ш, былъ въ то время камергеромъ короля 
виртембергскаго; его также обвиняли въ томъ, что овъ 
участвовалъ въ булонскомъ заговорЪ и ареётовали, но не 
подвергли судебному преслЪдовангю и вскор$ освободили. 

Французское правительство получало самыя точныя 
свфдшя о всфхъ проискахъ и замыслахъ бонапартист- 
ской парти черезъь свою полищю и въ особенности зс- 
резъ Круи-Шанеля, который продавалъ ему секреты за- 
говорщиковъ, ДЪйствительно, въ МопИеиг Раг1меп отъ 
7 августа 184() года читаемъ: 

«Правительство знало довольно давно, что Лудовикъ 
Бонапартъ и его агенты замышияютъ упредить время пе- 
репесемя останковъ императора Наполеона, чтобы за- 
пять собою публику посредствомъ какой нибудь неожи- 
давной попытки. Эмиссары постоянно разъфзжали изъ 
Парижа въ Лопдонъ, изъ Лопдона въ паши кр%фпости, 
ттобы ознакоматься съ духомъ нашихъ гарнизонов п за- 
няться тфми, столь же пустыми, какъ в преступными, 
происками, которыя составляютъ препровождеше време- 
пи для ибкоторыхъ умовъ. 

«Въ послЬдше дви нельзя было уже сомнфваться въ 
томъ, что минута дЪйствовать наступила. Всафдстые то- 
го были даны приказания и предостережения во всф горо- 
да, на которые могли разсчитывать, въ своихъ химери- 
ческихъ падеждахъ Ва и 65 Карльтонъ- Гардена *), а так- 
же во всф пункты прибрежья и грапицъ.» 

Соигег 4е ’Ешгоре, фравцузская газета, издающая- 
ся въ Ловдонф, извфщала ва своихъ столбцахъ, за двЪ 
нед$ап до булонскаго покушеная, что на берегу Франши 


*) Отель Лудовика Бонапарта въ Лондон. 
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должна произойти высадка и называла даже этотъ по- 
сл$ дв городъ, какъ одинъ изъ портовъ, гдф должна бы- 
ла произойти эта высадка. Она съ точностью сообщила 
всЪ подробности экспедищи и называла главныхъ участ- 
никовъ заговора; она имфла так1я в5рныя свфдфшя, что 
даже извфщала, что Тьеръ будетъ назначенъ членомъ 
временнаго правительства. 

Изъ этого видио, что эта энспедишя не была въ то 
время тайною, потому что газеты извЪстили о ней со всЪ- 
ми подробпостями за двЪ педЪли впередъ; что правитель- 
ство Французское имфло о ней самыя точныя свЪдЪня и 
что если англйскй кабинетъ не воспрепятствовалъ ей, 
то потому, что онъ ее терпфлъ, втайнф одобрялъ и былъ 
ея сообщникомъ. 


УТ 
СУДЕБНЫЙ ПРОЦЕССЪ. 


Если Лудовикъ-Наполеонъ потерплъ такую же не- 
удачу въ Булопи, какъ и въ Страсбург, то на этотъ 
разъ по крайней мфрЪ ему дозволено было «высказать въ 
своей защитЪ свои идеи и свои намфрен!я» “), что онъ 
желалъ сдфлать еще по случаю помилован я, дарован- 
наго ему въ 1836 году, пос1$ его первой, страсбургской 
попытки. 

Когда канцлеръ Паскье сталь допрашивать его въ 
суд пэровъ, въ засфдани 28 го сентября 1840 года, то 
вмфсто того, чтобы отвфчать на обращенный къ нему 
вопросъ, въ которомъ у него спрашивали: «ве выса- 
дился ли онъ на булонскомъ берегу съ звачительнымъ 
числомъ лицъ въ ночь съ 5 по 6 прошлаго года и не пы- 
тался ли онъ измфвить Форму правлев!я, установленною 
хартей 1830 года?» онъ попросилъ, прежде чфмъ отвЪ- 
чать па вопросъ, представать суду нфкоторыя замфчан!я, 
Когда это дозволеше было ему дано, онъ развервулъ 


*) Письмо Лудовяка-Наполеона къ своей матери 10-го янвяря 1837 
года. 
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тетрадь, которую держалъ въ рук и прочелъ медлен- 
нымъ и слабымъ голосомъ, съ весьма рЪзкимъ иностран- 
вымъ акцевтомъ, сз$дующее политическое ргоГеззтов 4е 
Го}, каждый параграхъ котораго секретарь де-ла-Шо- 
виньеръ принужденъ былъ повторять, чтобы судъ могъ 
ихъ разслышать; понятно, какое тягостное впечатлфн!е 
производила эта сцена на публику. 

«Гг. пэры, сказалъ онъ: въ первый разъ въ жизни 
мнф позволено наконецъ возвысить голосъ во Фрапщи и 
говорить свободно къ хранцузамъ. 

«Не смотря на стражу, которая меня окружаетъ, не 
смотря на обвинешя, которыя я сейчасъ слышалъ , пол- 
вый воспоминан!й моего перваго дЪтства, ваходясь въ 
этихъ стФнахъ сената *), среди васъ, которыхъ я зваю, 
мм. гг., я не могу думать, чтобы я здЪсь имфлъ надежду 
оправдаться, а также то, чтобы вы могли быть моими 
судьями. Миф представляется торжествевный слузай 
объяснать моимъ согражданамъ мое поведеше, мои на- 
мфрен1я, мои планы, то, что я думалъ, чего я хочу, 

«Если я безъ гордости, также какъ и безъ слабости 
папоминаю права, врученныя пашей моей Фамили, то 
единственно для того, чтобы объяснить обязаниости, ко- 
торыя эти права наложали на всхъ насъ. 

«Въ продолжении патидесяти лфтъ, какъ принципъ 
самодержавя народа былъ освященъ во Франши самой 
могучей револющей, какая когда либо происходила въ 
м!рЪ, никогда нащональная воля не была провозглашае- 
ма такъ торжественно ‚ не заявляла себя такимъ мпоже- 


——=д. 








*) Видно, что Лудовикъ Бонапартъ былъ до такой степени напитанъ 
воспоминан!ями объ учреждещшяхъ импери, что называетъ палату пэ- 
ровъ сенатоме. 
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ствомъ свободныхъ голосовъ, какъ при принят!и учреж- 
дений импер!и. 

«Нащя никогда не отм$няза этого великаго акта сво- 
ей верховной власти, и императоръ сказаль: «Все, что 
было сдЪлано безъ нея — незаконно. » 

«Поэтому прошу васъ не думать, чтобы я, поддавшись 
впушешямъ личнаго честолюбя, хотфлъ попытаться, 
наперекоръ народной вол$, возстановить во Франши им- 
пер!ю. Я образовался подъ вмяншемъ болфе высокахъ 
уроковъ и имфлъ передъ глазами болфе благородные 
примфры. 

«Я родился отъ отца, который безъ сожалфн!я сошелъ 
съ престола въ тотъ день, когда увидфлъ невозможность 
примирить съ иитересами Франши интересы народа, ко- 
торымъ онъ быль призвапъ управлять. 

«Императоръ, мой дядя, предпочель скорфе отречься 
отъ имперш, чфмъ согласиться, па основант трактатовъ, 
на стфсневпыя границы, которыя должны были подверг- 
нуть Франшю пренебрежев!ю и угрозамъ, которыя ино- 
страпецъ себф нынф позволяетъ. Я никогда не могъ за- 
быть такихъ уроковъ. Незаслуженная и жестокая про- 
скрипщя, которая въ продолжении двадцати пяти лфтъ 
влачила мою жизнь со ступеней трона, на которыхъ я 
родился, до тюрьмы, откуда я сейчасъ выхожу, была не 
въ силахъ разлражить или утомить мое сердце; она че 
могла меня ни на одинъ день сдфлать чуждымъ достоин - 
ству, славы, правамъ, интересамъ Франши. Отсюда по- 
пятно мое поведеше, мои убфжденя. 

«Когда въ 1830 году народъ вновь завоевалъ себя вер- 
ховную власть, я думалъ, что будущее будетъ столь же 
честно, какъ и само завоеване и что судьбы Франши 
навсегда упрочены ; но странф пришлось пережить пе- 
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чальный опытъ десяти посяЪднихъ лЪть. Я думалъ, что 
голоса четырехъ миллоновъ гражданъ, возведи!е мою 
Фамил!ю на императорскай престолъ, налагають на насъ 
по крайней мфр$ обязанность обрататься съ воззванемъ 
къ нащи и спросить ея волю ; я думалъ даже, что еслибы 
въ сред нашюональнаго конгресса, который я хотВлъ 
созвать, послышались как!е нибудь протесты, то я имЪаъ 
бы право пробудить въ немъ блистательныя воспомина- 
я импер!и, указать на старшаго брата императора, на 
этого добродЪтельнаго человфка, который прежде меня 
имфетъ право на его наслЪдство, и поставить нынфшнюю 
Францию, ослабленную, не имфющую голоса на конгрес- 
с$ государей, лицомъ къ лицу съ тогдашней Франщей, 
столь сильной внутри, столь могущественной и столь 
уважаемой за своими пред$лами. Нащя отвфчала бы: ре- 
спублика или монархзя, импер!я или королевство; отъ ея 
свободнаго рфшев1я зависитъ конецъ нашихъ бВдетвй, 
нашихъ споровъ. 

«Что касается моего предпрёят1я, повторяю, я не им5ю 
сообщниковъ. Я одинъ все рфшилъ; никто не зналъ за- 
ранЪе ни мойхъ плановъ, ни моихъ средствъ, ни моихъ 
вадеждъ. Если я виновенъ передъ к$мъ нибудь, то только 
передъ моими друзьями. Однако, пусть они ве обвипяють 
меня въ томъ, будто бы я ягралъ ихъ мужествомъ и пре- 
данностью. Они поймутъ побуждешял чести и благоразу- 
мля, не позволяющя мнЪ открыть даже имъ, как!я об- 
ширныя и сильныя причины имфлъ я надфяться на ус- 
пЪхь. 

«Еще одно слово, мм. гг. Я представляю передъвами 
привципъ, д$ло, поражеше. Принципъ, это — самодер- 
жане народа,; дЪло — импер1я; поражение — Ватерлоо. 
Принципъ вы призвали; дЪло — вы ему служили, пора- 
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жене — вы хотфли за него отомстить. НЪтъ, между 
вами и мною ить разногласия и я не хочу думать, чтобы 
я былъ обречепъ нести наказан!е за поражен!я другихъ. 

«Будучи представителемъ политическаго дфла, я не 
могу принять судьями моихъ намфренйй и моихъ дЪйствй 
политическую юрисдикцию. Въ борьбЪ ‚ которая откры- 
вается, есть только побЪдитель и побЪ я: денный. Если вы 
слуги побфдителя, мвЪ нечего ожидать отъ васъ спра- 
ведливости, а великодуш!я я не желаю. » 

Па вопросы президента Лудовикъ Бонапартъ почти 
ничего не хотфлъ отвЪчать и ссылался на показания, дан- 
ныя имъ па предшествовавшихъ допросахъ. 

На вопросъ, сознается-ли онъ, что выстрфлилъ изъ 
пистолета въ капитана Коль-Пюижелье, противившагося 
его нам5ренямъ, Лудовикъ Бонапартъ отвфчалъ: «Бы- 
ваютъ мннуты, когда не отдаешь себЪ вполн$ отчета въ 
точномъ смысл$ выраженй. Я отнюдь не имфль намф- 
рен!я произвести свалку. Я сдфлалъ этотъ выстрфлъ не- 
вольно. 

Президенте. Иризпаете-ли вы, что поручили напеча- 
тать и распространить брошюру Лэти и другую ‚ подъ 
заглавемъ 146ез паровошеопез? 

Обвинлемый. НЪтъ. 

През. Какимъ образомъ вы присвоивали себЪ верхов- 
ную власть, провозглашая вмфстф съ тфмъ самодержав!е 
народа ? 

Обв. Я хотБлъ учредить временное правительство и 
затфмъ созвать нацональный конгрессъ. 

През. Но прежде чфмъ созывать конгрессъ, вы ипроиз- 
несли низложене нынф$шняго правительства ? 

Обе. Безъ револющи нельзя было созвать нацщ!о- 
нальный конгрессъ. 
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През. Какимъ образомъ вы достали суммы, найден- 
ныя на пароход$ ? 

Обв. Продажею части моего родоваго имфня. 

През. До какой цихры простирались эти суммы? 

Обв. Я объяснилъ это па моихъ допросахъ. 

Вотъ что обвиняемый отвфчалъ касательно этого 
пункта булоискому судебному слфдователю : 

«У меня было 15,000 Фунт. стерл. билетами авглй- 
скаго банка. Я имЪлъ эти билеты при себЪ. Я довЪрилЪ 
Телеву и Бюру два жестяныхъ ящика, изъ Которыхъ 
каждый заключалъ въ себф по 25,000 Фр. золотомъ, Бюръ 
и Теленъ довфрили двумъ лицамъ, имена которыхь опп 
мн не сказали, два этахъ ящика, содержавшихъ въ 
сеёбф по 25,000 хр. золотомъ каждый. Я думалъ, что 
ключи отъ этихь ящиковъ находятся въ портфел$, ос- 
тавшемся въ моей карет®. 

«Во время перефзда изъ Англии въ Булонь я роздалъ 
вфроятио 100 пли 105 хупт. стерл. Я полагаю, чтб ящи- 
ки содержали вм$стБ только 78,000 фрапковъ, и что у 
мепя при себ было оть 20 до 22,000 Ффранковъ, ко- 
торыя л роздалъ во время пврефзда. Эти вуммы были мо- 
имъ личпымъ достолшемъ, я въ послЁдиее время скоп- 
аялъ деньги, для приведеня въ исполиеше моихъ замыс- 


ловъЪ. » 
Коммисары Суда представили обвиняемому запеча- 


танный пакетъ, въ которомъ, по его вскрытии, оказалось 
три пакета билетовъ английскаго банка, на сумму 11,190 
Фунт. стерл., или 279,750 хравковъ, считая хуптъ стер. 
ВБ 25 Фр. 

Презид. Повидимому суммы, которыя вы роздали 
дорогой, простираются приблизительно до 22,000 хран- 
ковъ. Кому вы дали эти деньги? 
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Обв. Всфмъ одинаково; я даже далъ денегъ прислу- 
г, для того, чтобы викто не нуждался. 

Политическое рго{езЯоп 4е Го! составлено ловко, не 
смотря на ошибки и соФизмы, которыми оно изобилуетъ. 
Но мы были бы несправедливы къ его автору, если бы 
хотЪли сдфлать его лично отвЪтственпымъ за лживыя 
ученйя, которыя оно въ себЪ содержитъ, потому что въ 
отомъ случа$ виновенъ не онъ, по несправедливое дЪло, 
которое опъ защвщаетъ и которое выпуждаетъь его под- 
держивать съ возможной ловкостью ложные принципы, 
которые самому великому искусству пе удалось бы вы- 
дать за истинные. 

Поэтому онъ требуеть здЪфсь, весьма естественно, 
мнимыхЪ правъ, которыя, по его словамъ, были вручены 
нащей его фимилёи, указываетъ на пресловутые четыре 
милиона голосовъ, болЪе или менфе ловко эскамотиро- 
ванныхъ въ пользу импери, — голосовъ, ие имфющахъ 
ничего общаго съ самодержашемъ народа, которые, на- 
противъ, были совершеннымъ его отрицавемъ, которые 
его совершенно упичтожили, чтобы воздвигнуть на его 
развалинахъ военный деспотизмъ тирапа. 

Что касается высокихь уроковь и благородных при- 
иьровь, подъ вляшемъ которыхъ образовался Лудовикъ 
Бонапартъ, то если бы ихъ и ие знали, можно было бы 
легко судить по плодамъ, которые они принесли, обра- 
зовавъ такаго малонравствениаго, по выражению газеты 
Типез, человЪка, каковъ наштъ герой, напраспо ссызаю- 
щ1йся на качества своего законнаго отца, потому что 
всфмъ извфстно, что кровь бывшаго короля голлаидскаго 
не течетъ въ его жилахъ; онъ быль по своему проис- 
хожденио и правилъ совершенно равенъ знаменитому 


герцогу Морви, съ той лишь разницей, что отцомъ этого 
11 


— 162 — 


послфдняго считается грахъ Флагб, бывший сенаторъ 
второй имперш, тогда какъ отцомъ Лудовика считается 
голландск!й адмиралъ Вегюэль. Воспитанникъ своей ма- 
тери, онъ пр!ученъ былъ къ хитрости, притворству, лжи, 
липем$р!ю, любви къ роскоши, къ чувственнымъ на- 
слажден!ямъ; Гортеяз!я внушаза ему съ ранняго возра- 
ста непомфрное честолюб]е, жажду власти ‚ богатства и 
постоянно указывала ему на тронъ Наполеона ‚ какъ па 
цфль стремленй его честолюб1я. Вотъ высокме уроки и 
благородные примъры, которые образовали вашего героя. 

И вообще говоря, ссылки на примфры сдфланы были 
Лудовикомъ-Наполеономъ весьма не кстати. Онъ, ко- 
вечно, имфлъ въ виду напомнить Французамъ, что и 
Наполеонъ | сдЪлалъ высадку на берегъ Фравци, кото- 
рая встрфтила его съ вновь возгорфвшимся чувствомь 
увлечешя; но обф попытки племянника, страсбургский 
заговоръ и булонская высадка, напротивъ, будучи сопо- 
ставлены съ удавшейся высадкой Наполеона [, казались 
еще смфшефе, еще опрометчивфе. Спекулируя на имя 
Наполеона 1, Лудовикъ-Наполеонъ хотЬлъ эксплоатиро- 
вать и самыя дЪйствия его, чтб видно во всей его послЪ- 
дующей каррьер$ ; но это является простымъ обезьян- 
ствомъ, обличившимъ, что подражатель въ умственномъ 
отношени отстоитъ неизмфримо далеко отъ своего об- 
разца. Опрометчивый заговорщикъ оказался виосл$д- 
сти и не мевфе опрометчивымъ правителемъ. О немъ 
можно сказать теперь, что онъ держался только злоупо- 
треблевями своей власти и, естественно, не могъ зув- 
ствовать себя прочвымъ. Злоупотреблевше власти онъ 
обратилъ въ систему, одинаково вредную и ему и страв%. 

Если бы Лудовикъ-Наполеонъ имфлъ малЪйшее чув- 
ство прилич!я, онъ бы не сослался на примфръ быв- 
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шаго короля голландскаго, Лудовика Бонапарта, кото- 
рый сошелъ съ престола не добровольно, но потому, что 
не въ силахъ былъ болфе сносить капризы и тиранство 
своего брата Наполеона [ и въ особенности стыдъ, ко- 
торый посл дн!й навосилъ ему каждый день, удерживая 
у себя жеву его Гортензю де-Богарие, съ которой овъ 
открыто поддерживалъ интимную связь; онъ бы не при- 
мфшалъ имени своего законнаго отца къ своимъ бе- 
зумвымъ замысламъ, особенно посл того, какъ посл$д- 
ни ршительво осудилъ ихъ въ письм$, напечатавномъ 
во всБхъ газетахъ, въ которомъ онъ называетъ страсбург- 
ское покушене гнусной интригой, ужасной ловушкой и 
страшной засадой. 

Точно также невЪрно, будто бы императорз, его дядя, 
предпочелъ отр®зься отъ имперш, ч$мъ принять, въ си- 
лу трактатовъ, сжатыя границы, предавпия Франшю 
въ жертву пренебрежешя и угрозъ, которыя иноземецъ 
позволилъ себЪ въ 1840 году. 

Когда Лудовикъ-Наполеонъ говоритъ, то для того, 
чтобы азгать; когда онъ цитируетъ истор!ю, то для того, 
чтобы ее исказить; слово его, точно также какъ и его 
перо, порождаютъ только ложь и коварство. 

Въ 1819 году Наполеону ТГ не приходилось выбирать 
между отрфчевемъ отъ престола и уменьшенной импе- 
р1ей, съ сжатыми гравицами; онъ былъ покинутъ боль- 
шей частью своихъ маршаловъ, которыхъ онъ осыпалъ 
почестями и богатствомъ, и которые посл$ упрекали его 
въ его ненасытвомъ честолюби. Его насильственное 
отр$фчене отъ престола въ пользу своего сына Наполео- 
на, отдававшее Франц!ю на произвозъ иностранца, съ 
гравицами, как1я послфднему угодно будетъ ей даровать, 


даже не было уважено. Его собственпый охранительный 
11* 
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свнать (Зепа{ сопзегуа{еиг), выразивъ ему жесток!е упре- 
ки въ его тиранствЪ, клятвопреступлен1яхъ, въ его раз- 
зорительныхь и безпрерывныхЪ войвахЪ, въ его поли- 
тическихъ уб]йствахъ, въ его Государственныхь тюрь- 
махъ, пенсурЪ, произволЪ его похиши, его деморализа- 
ци, въ оскорбленяхъ нравственности и справедливости, 
его ненасытномъ честолюби, его жестокости, презрфыйи 
къ жизни другихЪъ, его глубокомъ эгоизм$, 6го безнрав- 
ственности, въ раззорен:и городовз, опустошени селз, въ 
г6лодь и заразительныхь бользняхь, — его охравитель- 
ный сенатъ, Говоримъ мы, обвививъ его во всемъ этомъ, 
изданъ слфдующий декретъ: 

«Статья 1. Наполеонъ Бонапартъ низложенъ съ пре- 
стола и право пасл$дован1я, установленное въ его се- 
мейств%, уничтожено. 

Статья П. Французский народъ и арм!я освобождаются 
отЪ «клятвы въ вфрности Наполеону Бонапарту. » 

Если Наполеонъ — что мы оспариваемь — дЪйстви- 
тельно хотЪлъ спросить волю парода, созвать пащюопаль- 
ный конгрессъ, то почему онъ не сдфлалъ этого въ 1851 
году, послф переворота 2-го декабря? Почему въ то 
время, вмЪсто того, чтобы прямодушно спробить жела- 
ния варода, онъ предложилъ ему сл$дующий лукавый и 
коварный вопросъ: 

«Пусть тЪ, которые желаютъ продлить полномочя 
президента республики на десять лть и одобряють его 
пхебисцитъ отъ 2-го декабря 1851 года, подадутъ гб- 
хлосъ: да. Еели они рфшатъь ньть, то все по прежнему 
останется нерфшеннымъ и снова впадетъ въ анархйо.» 

Вотъ какимъ способомъ Лудовикъ-Наполеонъ сдф- 
лалъ воззваше къ народу въ 1851 году, вмЪсто того, 
чтобы постановить честно и прямбдушно вопросъ между 


— 165 — 


республикой и монаржей , между импер!ей и королев- 
ствомъ, какъ онъ, пр его словамъ на судЪ пэровъ въ 1840 
году, намфренъ былъ эхо сдфлать. 

Но, впрочемъ, закдючеше еро р$чи въ судЪ поровъ до- 
казываеть неискренность его намфреня предоставить на- 
роду свободу выбрать себф Форму правленя по желан!ю. 

Развф онъ является передъ судомъ какъ боецъ за 
справедливость, за свободное выраженше народной воли ? 
НЪтъ, онъ выдаетъ себя за представителя, за наслЪд- 
ника въ боковой лини самодержавя народа, которое, 
какъ онъ утверждаетъ, передано его фамили вотирова- 
нтемъ 1804 года; за представителя дла имперти, т. е. 
за реставратора, продолжателя императорскаго управале- 
ня, и наконецъь ва мстителя за поражене при Ватерлоо. 
Это столь ясное, столь рфшительное рго!езз1оп 4е {01 не 
оставляетъ болфе сомнфи!й на счетъ истинпыхъ убЪфжде- 
ни цфли Лудовика-Наполеона Бонапарта; помфщенныя 
же въ начал его предпасываемыя обстоятельствами и 
приличемъ Фразы суть только средства, ораторская при- 
готовленя, им5юция цфлью снискать благосклонность, 
симпатйю суда и публики, но которыя не имфютъ иного 
значения и цфны. 





Генераль Монтолонз, спрошенный въ свою очередь, 
созпахся, что послфдовалъ за Лудовикомъ-Наполеономъ 
въ Булопь изъ отеческой дружбы, которую онъ питаетъ 
къ этому молодому челов$ку, что опъ ничего не зпалъ о 
его замыслахъ на Булонь и что принцъ открылъ ему ихъ 
голько за нфсколько минутъ до высадки на французский 
берегъ. Понятно, какъ неправдоподобны были эти отри- 
цашя геперала ; по этому судья увидфза въ нихъ только 
незовкя извинешя, не застуживающя никакой вфры. 
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Канцлеръ Паскье зам$тилъ ему это, но онъ до конца 
упорствовалъ въ своихъ декларашяхъ. 

Полковниикъ Вуазенъ, Паркенъ, Буфхфе-Монтобанъ 
и Ломбардъ дфлаютъ почти так!я же декларащи, утвер- 
ждая, что они раньше ничего ве знали о намфренахъ 
принца; они, на своихъ допросахъ, пе выходятъ изъ 
одного и того же круга, отвфты ихъ какъ бы стереоти- 
пированы. 

Только допросъ Ф1алена, принявшаго имя Персиньи, 
представляетъ нЪкоторые варанты; вотъ паиболфе ин- 
тересная часть его: 

През. Вы приняли имя Персиньи, это не ваше имя, 
вы называетесь Флаленъ. 

Обв. Я принялъ имя Персиньи, потому что это имя 
моего дЪфда (общей смъгть). 

През. Вы приняли также титулъ виконта, разв ваш’ь 
дЪдъ былъ грахъ? 

Обв. НЪтъ, мой прадфдъ былъ грахомъ. 

Изъ этого видно, что генеалогическое древо г-на ви- 
конта де-Персиньи оставляло многаго желать и что онъ 
присвоилъ себЪ имя, которое ему не принадлежало. Это 
не помфшало ему однако выказать предъ судомъ большое 
самохвальство. 

Оиъ объявилъ, что участвовалъ въ экспедищи, не зная 
ея цфли, и разсказалъ слБдующамъ образомъ эпизодъ въ 
казармахъ : 

«Когда припцъ отправился въ казармы, я поставилъ 
У воротъ шесть часовыхъ, приказавъ имъ никого ни виу- 
скать, ни выпускать. Этотъ приказъ былъ исполненъ въ 
продолжен нЪкотораго времени, но въ ту минуту, когда 
войска провозглашали принца и привфтствовали знамя, 
одинъ офицеръ 42-го полка, который, какъ. мн$ иока- 
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залось, циталъ враждебныя нам$решя, силою ворвался 
въ казармы. Я тогда былъ одфтъ офхотнымъ унтеръ- 
оФицеромъ и имфлъ въ рукф ружье; я бросился на него 
и въ ту минуту, какъ я его хох5.ъ убить, поручикъ Ала- 
денизъ устремился ко мнЪ и отвратилъ ударъ, который 
я готовъ былъ нанести. Ударъ этотъ былъ такъ силенъ, 
что штыкъ согнулся надвое. 

Минуту спустя прибылъ капитанъ гренадеровъ 42-го 
полка и завязался новый ожесточенный споръ, во время 
котораго, по вышеупомянутымъ причинамъ, я бы непре- 
мЬнно убилъ капитана, если бы г. Аладенизъ снова не 
бросился между этимь офицеромъ и мною и не остано- 
виль мепя самымъ энергическимъ образомъ ; онъ объ- 
явилъ мн$ тогда съ болыной гордостью, что есаи я трону 
капитава, то онъ, Аладенизъ, тотчасъ же обратится 
противъ насъ, 

През. Такимъ образомъ, вы сдфлались виновны въ 
покушении на уб1йство. 

Персиньи. Я бы могъ убить его изъ своего ружья, ко- 
торое было заряжепо . Но я не имфлъ этого намфренйя, 
я бы напалъ на него съ равнымъ оружемъ. 

Прег. Капитапъ им$лъ только саблю ‚ увасъ же было 
ружье со штыкомь, оруяе было не равное; еслибы вы 
его убили, вы были бы убйчей. 

Въ другомъ засЪдан!и суда Ф1лалень де-Персиньи, ви- 
конть милостиою своего прадфда, попросилъ дозволать 
ему разъяснить это показаше и отвергъ его. 

ЗатЪмъ канцлеръ допрашиваетъ Форестье и Батадя, 
которые не показали ничего новаго. Кавцлеръ спраши- 
ваетъ у послфдияго ‚, не принадлежалъ ли онъ къ редак- 
ци газеты Сар!о]е? «Да, сказалъ овъ, потому что эта. 
газета редактировалась въ смыслЪ моихъ мнфей; я раз- 
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биралъ въ ней спещальный вопросъ „— восточный. Я 
трактовалъ его съ точки зрфн!я союза съ Россей. и 

Любопытно сравнить теперь, что Лудовикъ Бона- 
партъ поручалъ въ 1840 г., въ своей газет Сарио]е, трак- 
товать восточный вопросъ съ точки зрфвЁя еоюза съ Рос- 
сей, авъ 1854 году онъ основывалъ свою политику на 
восток$ на союз съ Ангмей и предпринялъ крымскую. 
экспедишю вмЪст$ съ Ангмей противъ Россш. 

Это одно изъ многочисленныхъ доказательствъ шат- 
кости внфшней политики Лудовика Бонапарта, которая, 
также какъ и его ввутренняя политика, состояла вся изъ 
уловокъ, влачясь изо дня въ день, и зишева твердыхъ 
правилъ и правциповъ. 





Поручикъ Азаденизь сознается въ своемъ участи въ 
покушении. 

« Мое положеше трудное, сказалъ онъ: будучи по- 
ставленъ между моими товарищами-оФицерами полка и 
моими симпат!ями ‚ я не могу яйчего сказать въ свою за- 
щиту, чтобы могло потомъ обратиться въ ущербъ мо- 
ихъ политическихъ друзей. Въ такомъ положени мн 
остается ожидать показанй, которыя, какъ я въ томъ 
не сомнЪваюсь, будутъ въ мою пользу; а до. тЬхъ поръ я 
не имфю ничего лучшаго сказать. 

Президентъ допрашиваеть обвиняемыхъь Орнено , 
Гальвани, д`Альмберта, Орси и Бюра; вс ови сознаютея, 
что участвовали въ экспедиши изъ преданноств къ 
принцу. 

Никогда не бывало примфра столь ничтожныхъ , столь 
пошлыхъ допросовъ; между всфми этими обвиняемыми 
мы не найдемъ ни одного челов$ка съ глубокими убфж- 
ден!ями ‚ всВ они говорятъ , что дфйствовали изъ личной 
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преданности ‚ повинуясь, какъ автоматы, какъ машины. 
Лудовикъ Бонапартъ говорилъ имъ: ступайте туда, и они 
ими туда, садитесь на этотъ пароходъ — и они отправля- 
ансь на пароходъ; падфяьте этотъ мундиръ, и они его 
надЪвали, сойдите на землю, идите въ казармы, кричите: 
« да здравствуетъ императоръ! » и они это дБлали. Это 
твла безъь души, безъ мысли, безъ воли, безъ инища- 
тивы , которыя движутся въ силу вншняго, чуждаго 
имъ побужден!я. Почти вс : до бывшихъ страсбургскихь 
сообщниковъ; до домашняго секретаря Лудовика-Напо- 
леона; до доктора Конио, ваходившагося при Лудови- 
кв Бонапарт въ продолжени многихъ лЪфтъ, который 
жилуь въ самыхъ тЪеныхъ отвошеняхъ съ его матерью и 
который печаталъ прокламащи; до банкира Орси, доста- 
вившаго краденыя деньги, послуживпия для экспедищв , 
до командира Мезонава, который хотфдъ завербовать 
генерала Маньяна; до Паркена, посылавшаго къ Лудо- 
вику Бопапарту лакеевъ, чтобы сдФлать взъ нихъ соз- 
датъ экспедиши; до геперала Монтолона, завимавшаго 
первую роль при принцЪ, который подвисывалъ прокла- 
мащи — повторяемъ, почти вс упорно держались пошлой 
системы защиты , состоявшей въ томъ, что они утверж- 
дали, будто бы они не знали заранЪе о заговорф, 
Обыкновевно заговорщики , къ какой бы парт!и они 
ие принадлежали , дЬйствуютъ въ силу глубокихъ убЪж- 
дешй , оспованвыхь или на разумЪ, пли на предразсуд- 
кахъ , на ФанатизмЪ, или на заблуждени, но во всвкомъ 
сзучаЪ ихь вфрован!я сильны и искренни; печальнымъ 
же и смфшнымъ спутникамъ Лудовика Бонапарта было 
суждепо выказать совершенное отсутстые убЪфждевй, 
отсутстье всякихъ благородныхъ, возвьшенныхь п ве- 
зикодушиыхъь тувствъ. ВсЪ эти люди повиповались какъ 
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лакеи; они послфдовали за тмъ, кто ихъ кормилъ, со- 
держалъь, платилъ имъ жалованье, давалъ имъ пить, 
Ъсть, раздавалъ имъ на пароходЪ вино и зозото, и кото- 
рый обфщалъ имъ мЪста , почести, ордена, чины и мо- 
гущество . Предводитель ихъ не отличается также благо- 
родствомъ чувства: когда онъ хочетъ завлечь генерала , 
то овъ ничего лучшаго пе находитъ, какъ предложить 
ему 400,000 или 500,000 фр. ижезлъ маршала Фрапщи; 
когда онъ высадился на берегъ, первымъ дфломъ его 
было предложить золото таможеннымъ солдатамъ и пен- 
спо ихъ начальнику, — всЪ опи съ достоинствомъ отка- 
зываются; когда его представляють капитану Коль-Пюи- 
желье, то вмфето того, чтобы повести рЪзь о военной 
слав%, о нащональной чести, о роли защитника наро- 
довъ, которую, по его словамъ, онъ готовитъ арми, онъ 
пытается грубымъ образомъ подкупить его ‚ говоря ему, 
какъ человЪку, котораго презираютъ, какъ съ продажной 
совЪстью: «Капитанъ, присоединитесь къ намъ, и вы по- 
лучите все, что хотите.» Чтобы завлечь стараго сержан- 
та, онъ туть же производитъ его въ капитаны, но по- 
са ды!й обращается протавъ пего, 

Мы видфли, что Лудовикъ-Наполеонъ употребилъ 
тЪже самыя средства низкаго и гнусваго подкупа въ 
СтрасбургЪ, раздавалъ всфмъ чины, одфлялъ солдать 
деньгами и хотфлъ назначить пенс1ю дфтямъ полковника 
Тайландье, отъ чего посл дний съ негодован1емъ отказал- 
ся, сказавъ ему: «я отдаю мою кровь, но не продаю ее.» 
Только, такъ какъ въ Страсбург принцъ не имфлъ на 
милл1онъ билетовъ, украденныхъ изъ англ!йскаго казва- 
чейства , то онъ былъ менфе великодушенъ , чмъ въ Бу- 
лони, онъ не бросалъ золото горстями прохожимъ и 
уличнымь мальчуганамъ. Поздифе, 2-го декабря 1851 
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года, онъ употребилъ тЪже самыя средства постыднаго 
подкупа ‚ раздавалъ деньги сохдатамъ, свертки золота 
оФицерамъ и завлекъ главныхъ начальниковъ армии: 
Канробера , Форея, Еспипасса, Флёри, Маньяна, Сентъ- 
Арно, и пр. и пр., далъ каждому изъ нихъ двЪ , три, 
пять, шесть, восемьсотъ тысячъ Фр. и до милл!юна. Бу- 
лонск!й герой всегда былъ тфмъ же грубымъ и омерзи- 
тельнымъ лиходателемъ, понимающимъ и эксплоати- 
рующимъ только самыя низкя страсти человфческаго 
сердца. Въ этомъ отвошеши, какъ и во многихъ другихъ, 
это — типъ, который нигдЪ не встрфтишь въ истори, 
даже въ истори величайшихъ преступниковъ, просла- 
вившихъ собою уголовные суды. 

Мы не приводимъ здЪсь показав!я генерала Маньяна, 
которое уже находится въ докладф Персиля, сообщен- 
номъ нами. Онъ повторилъ передъ обвиняемымъ Лудо- 
викомъ-Бопапартомъ, осыпая его презр5немъ ‚ все, что 
онъ показалъ на слЪдстви , не забывъ спова объявить, 
что «партя племянника императора есть смЬшная и по- 
гибшая партия» и что онъ прогналъ Мезонана ‚ прислан- 
наго къ пему припцемъ, сказавъ ему: «Идите вЪшаться 
въ другомъ мфст$.» Впослфдстви Маньянъ продался за 
полмилл1она Франковъ представителю этой смъшной и по- 
зибшей парти; для него-то онъ устроилъ побоище на 
бульварахъ ‚ за что былъ награжденъ титуломъ сенатора 
и маршала империя. 

Геперальный прокуроръ Франкь - Карре произнесъ 
весьма краспор$чивую обвинительную рЪчь , въ которой, 
между прочимъ , сказалъ: 

« Не мЪсто-ли здЪсь , мм. гг. , показать всю ничтож- 
ность этого предпраят!я до смфшнаго противор$ч1я между 
пышчою программою и жалкими подробностями испол- 
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нешя? Вы читали, мм, гг., вы имфли передъ глазами 
эти цостановлевшЯ, эти декреты, приказы (Лудовика 
Бонапарта), въ которыхъ невозможное дЪло, о которомъ 
мечтали, предполагается уже исполневнымъ, совершен- 
нымъ. Въ нихъ назначенъ маршрутъ побфдовосной арм щ. 
распредЪлено командоване : атотъ помфщенъ въ авангар- 
дЪ; этотъ командуетъ всей кавалертей; тотъ иметь подъ 
своимъ начальствомъ всю пЪхоту центра , третьему пору- 
чено наблюдать за арьергардомъ; штабъ организованъ; 
военное ивтендавтство узреждено ; она дЪйствуетъ...... 
не забыта и медицинская часть, — и однако, гг. поры , 
эта могущественная армя была вся ц$ликомъ приведена 
къ намъ на судъ; когда же съ пея свяли нарядъ, въ ко- 
торый ее облекли, мы увидфли передъ собою лакейскую 
ливрею; потомъ, когда судъ освободилъ болылую часть, 
этого войска ‚, за неим$ емъ достаточвыхъ поводовъ къ 
обвиненю, вс№ эти солдаты, ставиие снова лакедми, по- 
сафшихла потребоваль чрезъ судей свое жалованье. 
Говорить-ли намъ о дживыхъ прокламашяхъ, пе- 
чальныхь пародяхъ на неподражаемый языкъ, гдВ въ 
каждой стровф прочтешь незнакомство съ положешемь 
страны и забвеше нацональнаго достоинства ; гдЪ тотъ, 
кто упрекаеть наши учреждения въ томъ, что они не за- 
щищають свободы, учреждаеть военных коммиссти, что- 
бы судить ттьхз, которые позволять себ, остаться впр- 
ными своему долу; гдЪ тотъ, кто занималсл вербовкой и 
раздаваль деньги, чтобы купить изциьиу, обвипяет5 наше 
правительство в5 подкупахь ; глЪ племанникъ Наполеона 
возвфщаеть Франши, что у него есть могущественные 
друзьв за границей, которые объщади ему поддержать 
#10? какъ будто бы Франщя не знаеть, что икоземецъ, 
который бы сталъ злоумышаять иротивъ ея правнтель- 
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ства, злоумышлялъ бы вмЪстф съ тЬмъ противъ нея; гд\ 
этоть молодой человфкъ, извфстный только ‘по своимъ 
двумъ безумным предпрёятямь страсбургсекому и булон- 
скому, осмфливается обфщать, что онъ оставовится толь- 
ко тогда, когда снова возьметъ въ руки аустерлецкую 
шпагу..... Аустерлидкую шпагу! Ова слишкомь тяжела 
дал вашить слабыхь рукъ! Эта шпага — шпага Фран- 
щи! Горе тому, кто ее отниметъ у яея! 

Однако, мм. гг., импровизированный диктаторь, вы- 
садивпийся въ Булони среди своей переодьтой челяди, 
уже уничтожилъ одпимъ почеркомъ пера нащональное 
правительство, осповапное въ 1830 году; приговоръ ла- 
копическ!й ‚ какъ приговоръ судьбы, но къ счастью не 
столь неотразимый, опредфляетъ низложене нашей коро- 
левской династии и распущене обЪфихъ пазатъ. И нужно 
же, мм. гг., чтобы всЪ эти произведешя, которыя всего 
приличпо$е пряписать воображению, находящемуся вь бре- 
ду, были подписавы великимъ именемъ Напозеова! » 

Обвипитель заключаетъ свою рфчь сл$дующими сло- 
вами: «Насъ поражаетъ, мм. гг., то, что десять лФтъ 
спустя послЪ великой польской револющи , одного изъ 
самыхъ достопамятныхь и самыхъ плодотворныхъ собы- 
т18 пашей истор!и, Луловикъ Бонапартъ, не потерявъ б0- 
дрости послЪ плачевнаго исхода двухъ сумазбродныхъ 
попытокъ, осмфливается провозглашать передъ вами — 
неизвЪстно по какому праву — что онъ намфренъ унизто- 
жить наши узреждензя своими декретами и созвать нац!о- 
назьный конгрессъ, чтобы организовать на новый ладъ 
управлен!е страною. Онъ отстаиваетъ ими уже незакон- 
ность своихъ правъ на императорский престолъ, онъ 
имфетъ въ виду уже не раставрашю: онъ самопроизволь- 
но захватываетъ диктатуру, по долгу къ отечеству, чтобы 
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вести его, подъ покровительствомъ своего счастия, къ 
хучшимъ судьбамъ. 

Но, въ самомъ дЪлЪ ‚, кто же вы такой, чтобы выра- 
жать таке сумазбродныя притязашя? Кто-же вы такой, 
который выдаете себя за представителя верховой власти 
народа въ этой землЪ , гдЪ парствуетъ государь избран- 
ный нащей и которому она сама вручила скипетръ и 
шпагу? Кто же вы такой, который разыгрываете изъ себя 
роль представителя имперш, вы, который являетесь та- 
кимъ жадким въ высшихъ предор1ятяхъ, который сво- 
ими дЪйств1ями безпрестанно оскорбаяете здравый смысл? 

Императоръ, знайте это, не могъ никому завфщать 
скипетра, выпавшаго изъ его мощной руки прежде, чмъ 
свершилась его судьба. 

Узнайте наконецъ , эту Францию ‚ которая была ва- 
шимъ отечествомъ и откуда васъ изгналъ законъ, муд- 
рость котораго вы какъ нельзя лучше доказали; оцЪ- 
ните эти уже испытанныя учрежден!я, которыя она лю- 
битъ за ихъ благодфяв1я, и которыя она защищаетъ какъ 
свое завоеваше. Дважды провинившись передъ страною, 
вы вынудили ее призвать противъ васъ законы, охраняю- 
ще ея спокойстве и ея безопасность. Будучи приведевы 
въ ея выспий судъ, не говорате, что васъ, побфжденнаго, 
приволокли на судъ слугъ побфдителя. Это—притязаше, 
которое никогда ничего не возвышало и не оправдыва.л0- 

Узнайте, напротивъ, что Франщя имфла право требо- 
вать у васъ отчета за нарушене ея территор!и, за фран- 
цузскую кровь, пролитую вашею рукою, и вспомните, что 
раскаян!е смягчаетъ всф вины иприличновсякому зван!ю! » 

За этой рфчью , произведшей на всфхъ слушателей 
самое сильное впечатл$ не, посл довалъ довольно долгий 
ререрывъ, Лудовикъ- Наполеонъ и гевералъ МонтолонЪъ 
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взяли себф въ защитники Бертье, легитимистскаго адво- 
ката. Этотъ выборъ покажется сначала страввымъ, но 
его зегко объяснить, если принять во внимаше, что напо- 
новская партя викогда не имфла въ своихъ рядахъ ви 
одного способнаго человфка и что она всегда безъ зазр$- 
вя совЪфсти пользовалась людьми всЪхъ парт!й, или для 
того, чтобы защищать ее, или же ковать вмЪстЪ съ нею 
заговоры, и за это впосл$дств!и платвла неблагодарностью 
или преслфдовашемъ, чтф она сдфлала и относительно 
Бертье. Именно, Лудовикъ-Наполеонъ Бопапартъ велфлъ 
арестовать его 2 декабря 1851 года, въ ратушЪ, гдЪ онъь 
присоединахся къ своимъ товарищамъ, чтобы защищать 
копституцио ; онъ велЪлъ его бросить въ карету, въ ко- 
торой возятъ каторжниковъ, и запереть въ казематахъ од- 
ной казармы. Вотъ какъ булонский герой засвидЪтельство- 
валъ свою признательность своему знаменитому защит- 
нику. 

Въ своей защитительной рфчи Бертье старался при- 
дать поступку Лудовика Бонапарта чисто политический 
характеръ и оспаривалъ право судить его кмента, потому 
что Лудовикъ Бонапартъ пе только совершилъ покушеше, 
но и явился оспаривать верховную власть у орлеанскаго 
дома; во вторыхъ потому, что Лудовикъ Бонапартъ по- 
ставленъ, въ силу одного закона *) стравы, вн общаго 
права; наконецъ потому, что безпристрасте есть первое 
услове правосудя, а въ такомъ политическомъ дфаЪ 
судьи не могутъ быть безпристраствы. 


*) Законъ 11 апрфая 1832 года: «Вст)плеше на хранцузскую терри- 
торю воспрещается на вЪяныя времена родствевнякамъ Наполеона по 
восходящей и нисходящей зиви, его дядямъ и теткамъ, его пле- 
мянникамт и племянницамъ, его братьямъ, ихъ женамъ и потомкамъ, 
его сестрамъ и ихъ мужьямъ.» 
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Во время волневя произведеннаго защитительной 
р$фчью Бертье встаеть генералъ Монтолонъ и читаетъ 
слабымъ голосомъ записку, въ которой онъ снова ста- 
рается докавать, что ничего не зналъ о замыслах Лудо- 
вика Бонанарта, пока посяЪдн?й не открылъ ихъ ему на 
пароход$ ‚, когда уже было поздно имъ воспрепятство- 
вать, и заключаетъ слфдующими словами ; «Я привялъ по- 
слЪфднйй вздохъ императора. Я закрылъ ему глаза. Это до- 
статочно объясняетъ мое поведеве, Я безъ сожалЪв!я 
вижу себя нынЪ обвиняемымъ за то, что принялъ рше- 
не, на которое, судя по доброму мнфнйю, какое я имфю 
о людяхъ, я увЪренъ гг. пэры, каждый изъ васъ былъ 
бы способенъ. » 

Посл$ защитительныхъ рЪчей адвокатовъ Фердинан- 
да Барро и Делакура, адвокатъ Берильонъ объявляетъ 
суду, что одинъ изъ его кментовъ, обвиняемый Персипьи, 
желаетъ лично представить суду пфкоторыя объясневя. 

Персиньи читаетъ писанную р%чь: «Гг. пэры, семь лЬтъ 
тому назадъ глубокое изучене великой эпохи консуль- 
ства и имперш, которую я невольно сравнилъ съ нынфш- 
ней эпохой, заставили меня принять паполеоновск1я идеи. 
Результатомъ было мое удивлеве къ великому человЪку, 
основавшему эти идеи, и моя преданпость принцу, его 
племяннику, какъ ихъ представителю. 

Наполеоновская идея есть вмфстЪ идея велич!я и сво- 
боды; нужно ли удивляться, что ее пе понимаютъ теперь, 
когда нЪтъ ни истинной власти, ни истинной свободы, 
теперь, когда парт!и и власть одинаково безсильны, за 
недостаткомъ личности, которая бы олицетворяла въ 
себЪ эти велике и спасительные принципы. 

Презид. Я не могу допустить этихъ словъ, обвиняе- 
мый говоритъ, что въ паше' время нфтъ власти. 
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Персиньи. Я сказалъ, что вфтъ ни истинной власти, 
ни истинной свободы. 

Презид. Флаленъ, я не хочу мфшать вашей защит, 
но умЪрьте ваши выражения. 

Персиньи. Я не имфю того намфреня, которое вы 
предполагаете. 

Презид. Не желая разсматривать, как!я могутъ быть 
у васъ намфреня, я говорю, чтовы уже много заблужда- 
лись, вы можете увлечься еще болЪе. 

Перс. Я горжусь тфмъ, что рисковалъ своей жизнью 
и свободой съ цфлью упрочить и расширить вольности мо- 
ей страны; я горжусь тфмъ, что принялъ девизъ того 
великодушнаго принца, который подвергалъ опасности 
свою жизнь на берегу Франщи, который умеръ при Кре- 
си и который взялъ себЪ девизомъ сл$5дующАя скромныя, 
но полныя велнчЁя слова: «Я служу!» Я горжусь тфмъ, 
что принадлежу къ солдатамъ человфка, Фамил!и, состав- 
ляющей славу Франши, ибо наполеоповская идея есть 
высшее выражеше Французской револющ. 

Наполеоновская идея обезпечиваетъ между нами ра- 
венство, опа обезпечиваетъ свободу и счаст!е народа (!??) 
Наполеоповская идея вамъ извЪстна: потому что вы спо- 
собслвовали ея торжеству, потому что почти вс% вы раз- 
дфалли съ императоромъ его славу. 

Чтобы выразить наполеоповскую идею во время ея раз- 
вит!и, для этого, гг. пэры, нуженъ былъ бы голосъ крас- 
порфзив%е моего. 

Сенаторы импери, согласитесь, до какой степени ве- 
лия , могущества дошла бы Фраашя, если бы ве было 
заключено постыдныхъ трактатовъ 1814 п 1815 годовъ? 


Презид. Обвиняемый ‚ все это нисколько не касается 
12 
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вашей защиты, трактаты 1814 и 1845 годовъ ие имЪютъ 
никакого отношешя къ настоящему пропессу, 

Персинии. Судъ можеть юцфнить отвошевя, кото- 
рыя, по моему мнфн!ю, существуютъ. Я не понимаю, по- 
чему мн% не хотятъ дать развить мою мысль. 

Презид. Предупреждаю васъ, что вы нисколько ие 
стараетесь себя оправдать. 

Пергиньи. Сравните, въ самом дЪаф, прошлое ве- 
лич!е и нынЪшнее положение Франаи, мм. гг.; всфхъ об- 
виняемыхъ возмущаетъ одпо общее, тягостнее чувство 
при видф Франщи униженной и оскорбленной, между 
тЪмъ какъ недавно она посызала свои побЪдоносныя ар- 
ми поочередно во всф столицы Европы. Вотъ, гг. пэры, 
одно мЪсто изъ брошюры, подъ заглашемъ 146е5 паро- 
1еоп1еппез, которое я васъ прошу послушать ; вы тогда 
убЪфдитесь въ справедливости мною сказаннаго. 

Презид. Приступайте скорфе къ вашей защиты; 
судъ собрался здЪсь не для того, чтобы слушать чтеше 
брошюръ. 

Персиньи. Я долженъ развернуть передъ вами ве- 
чальную картиву нынфшняго положения Франши сравни- 
тельно съ 10сподствомь, которое она н%когда имЪла въ 
Европф. Тщетно между вами находится столько знамени- 
тыхъ мужей... 

Презид. Повторяю вамъ, Ф1аленъ, что это совер- 
шенно не относится къ вашему дЪлу. 

Персиньи. Ну, такъ если судъ не хочетъ меня слу- 
шать, я замолчу; но мн не даютъ защищаться. 

Презид. У васъ есть адвокатъ. 

Персиньи. Я протестую противъ перерыва. (Обвиняе- 
жый прячеть свои бумазли и садится.) 

Посл того, Какъ были выслушаны рфчи всфхъ за- 
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щитниковъ и посл заключительной рфчи генеральнаго 
прокурора, президентъ предлагаетъ послЪдиему предста- 
вить свои выводы. 


Генеральный прокурорз. Принимая во внимаше, что 
Карлъ - Лудовикъ -Наполеонъ Бонапартъ, Карлъ-Три- 
стапъ грахъ де-Монтолонъ, Жанъ-Батисть Вуазенъ, Де- 
пи-Карлъ Паркенъ. Ипполитъ - Франсуа -Аталь - Себа- 
стапъ, Бухе-Монтобанъ, Этьенъ Лабордъ, Лудовикъ- 
Северинъ Ледюхъ-де-Мезонанъ, Жюль-Бартелеми Лом- 
баръ, Геприхъ Конно, Жанъ-Жильбертъ-Викторъ-Фла- 
ленъ, по прозваню Персиньи, Альфхредъ д`Альмберъ, 
Жозехь Орси, Матьё Сальвави, Наполеонъ Орнано, 
Жанъ-Батистъ-Теодоръ Форестье, Марсалъ-Эженъ Ба- 
таль, Жанъ-Батистъ-Карлъ Аладенизъ, Пьеръ-Жанъ- 
Франсуа Бюръ, оказались 6 прошлаго августа въ Було- 
ни виповпыми въ покушени, ифлью котораго было или 
увичтожить или измфнать существующую нын$ Форму 
правлешя, или возбудить гражданъ къ возстаню про- 
тивъ королевской власти, или же возбудить междоусоб- 
ную войну, вооружившись или склонивъ гражданъ во- 
ружиться другъ противъ друга. 

«Преступленя эти предусмотренны ст. 87, 88, 89 п 91 
уголовнаго закона.» 


Королевск генеральный - прокуроръ проситъ судъ 


прим$нить КЪ вышеупомянутымъ лпцамъ наказав1я опре- 
дЪлелныя означенными статьями. 


Президенть. Защитники обвиняемыхъ не имфютъ-ли 
чего пибудь прибавить? (Молчане на скамьяхь защитин- 
ков5. ) 

Принцъ Карлъ-Лудовикъ - Наполеонъ Бонапарть, 
им Бете-ли вы что нибудь прибавить въ свою защиту? 

12° 
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Принц» „1удовикь Бонапарть. Я пе имфю вичего 
прибавить. 


Генералъ Монтолонъ и проче обвипяемые, на такой 
же вопросъ, объявляютъ, что ови не имБютъ ничего ска- 
зать. 


Президенть. «Судъ объявляетъ, что преня законче- 
ны, онъ произнесетъ свой приговоръ въ одномъ изъ сво- 
ихъ ближайшихъ засфдан!й. Публичное засЪлане закры- 
то. Пусть уведутъ обвиняемыхъ. » 


Судъ пэровъ въ засф дани 6 октября 1840 года произ- 
несъ свой осудительный приговоръ, главпыя поставовле- 
шя котораго сафдуюшия: Относительно принца Карла- 
Лудовика-Наполеона Бонапарта : 

Имя въ виду, что изъ сябдстыя и судебныхъ прений 
обнаруживается, что опъ 6 прошлаго августа въ Булопи 
оказался виновнымъ въ покушеши, имбвшемъ ифлью унич- 
тожить или измфиить существующую Форму правлешя, 
или возбудить гражданъ вооружиться другъ противъ 
друга, — преступленя, предусмотрЪнныя ст. 87, 88 и 91 
уголовнаго устава ; 

Принимая во внимане также ст. 59 и 6\ уголовнаго 
устава, по которымъ наказаше должно быть соразмфримо 
съ долею участйя, которое каждый изъ виновныхъ при- 
нималъ вЪ совершенномъ имъ покушения : — приговари- 
ваеть Карла-Лудовика-Наполеона Бонапарта къ пожи- 
зневному заключен!ю въ одной изъ крфпостей, находя- 
щихся на ковтинентальной территор!и королевства. 

Ж. Батиста Аладениза къ ссылк%. 

К. Тристана граха де-Мснтолона, К. Паркена, 
Жюля Ломбара, Ж. Жильберта Ф1алева, по прозваню 
Персицьи, къ 20-л$тнему заключению. 
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ПовелЪваетъ, согласно 436-й статьи угол. уст., что- 
бы вышеупомянутые осужденные оставались въ течеше 
всей своей жизна подъ надзоромъ высшей полищи, объ- 
являетъ ихъ лишенными званй, чиповъ и орденовъ. 

Г, Ж. Конно приговариваетъ къ пятил$тнему заклю- 
ченно, а Лаборда къ двухлфтнему. 

Повелфваетъ, чтобы Г. Ж. Конно оставался подъ 
надзоромъ высшей полищи въ продолжени пяти лЪтъ; а 
Этьенъ Лабордъ въ продолжени двухъ лфтъ. Присуж- 
даетъ нхъ всЪхъ въ совокупности къ судебнымъ издерж- 
камъ, которыя будутъ ликвидированы согласно закону. 

Объявляеть Просцера Дежардена, М. Гальвапи, 
д’'Альмбера и Бюра оправдаввыми отъ взведепнаго на 
нихъ обвинешя, повелфваетъ, чтобы опи были освобож- 
дены, если опи не подлежатъ тюремному закзючен!ю по 
какой нибудь другой причин$.» 

Проче ипсургенты, бывице слуги Лудовака Бона- 
парта, и матросы Сиу-оГ ЕдитЬоиг& были уже ранЪе ос- 
вобождены, вслФдстые изданнаго относительно ихъ су- 
домъ указа о невмфшаемости. 

Таковъ былъ конецъ смфшнаго булонскаго пред- 
пр!ятя. Лудовикъ Бонапартъ былъ на слфдующий день 
переведенъ въ Гамскую цитадель, которую ему назначи- 
ли мЪстомъ заключешя. 

Прочнхъ осужденныхъ перевели въ тюрьму Сопс!еге- 
пе; геперазъ Моптолонъ и докторъ Конно получили вско- 
р% дозволене и милость раздФлить съ принцемъ его за- 
ключеше. КромЪ того посяфднему дозволили имфть при 
себЪ своего каммердинера, Карла Телена, который хотя 
и не былъ осужденъ, но могъ проживать въ Гамской крЪ- 
пости, сохраняя свободу; т-те Монтолонъ пользовалась 
такой же привиллешей подаф своего мужа; изъ этого 
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видно , что правительство Тудовика Филипва поступало 
гуманно отвосительно осужденвыхъ. Имз были отведены 
весьма комфФортабельныя помфщеня ; кромф того они 
имфли въ своемъ распоряженйв множество слугъ и рабо* 
чако народа, а также всякаго рода книги, которыя имъ 
приходило желане требовать. Лудовикз Бовапартъ по-= 
лузилъ даже позволеше прогуливаться верхемъ по крЪ- 
поетному двору и ему позволили кромЪ того принимать 
поефтителей, что однако, не мВшало ему жаловаться ва 
строгоети администращи и правительства. 

Ояъ употребилъ свои досуги на издан?е разныхъ по- 
литическихъ брошюръ: Егабшев{з 194071 4иез, "Ех ПпеНоп 
ди рапрёг1зте и пр.,; и напезаталъ нЪсколько статей въ 
газет$ Соигмег ди раэ-4е-ба|а!9, въ которьхь поносилъ 
правительство Лудовика Филиппа, который былв такъ 
добродушенъ, что позволяль безнаказанио нападать на 
себя евоему плЪннику. 





Прибывъ въ гамскую крфпость, Лудовикъ-Наполеонъ 
не премивулъ произнести, па обынновеню, эфектвую 
Фразу: «ЗдЪсь я на своемь мфстЪ, сказаль онъ; ма ву- 
жевъ илы мракъ тюрьмы или свЪтъь власти. » 

Но эти громкая в высокомфрныя елова не помфшали 
тому, кто ихъ произнесъ, добивальея свободы, прибЪг+ 
нузз къ чувству милосердая кородя: 

Лудевикъ-Напвлеонъ воспользовался болфзнью сво» 
егоотпа и просилъ освобождения, чтобь навЪстить бель- 
наго. Воть висвмо, которое опъ ваписалз, съэтой пВлью, 
къ мивистру внутреннихъ. дЪлъ $ 

Форта Гамз, 95-0 декабря 1845 года. 
Г. мивистръ ввутреннихъ дФлъ. 
Отецъ мой, болЪзнь котораго н преклонный возраетъ 
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требуютз еыиовнихъ вопечешй, просилъ правительство, 
чтобы оно дозволило мн прибыть къ иему. Ходатайство 
его оставлено безъ послёдстий. Правительство ‚ пишуть 
мн$ , требуетъ отъ меня Формальной гарант. При та- 
кихъ обстоятельствахз на счетъ р-шен!я моего не можетъ 
быть никакого сомифщя. Я обязанъ сдЪФлать все, что со- 
гласно съ моей честью, чтобы имфть возможность пред- 
ложить моему отцу утЪфшешя, на которыя ояъ имфетъ 
столько правъ. 

Поэтому, г. министръ, я считаю вужнымъ объявить 
вамъ, что если Фрапнпузское правительство согласится 
позволить ми отправиться во Флореншю, чтобы иснол- 
вить священный долгъ, то я обязуюсь моей чеетью воз- 
врататься снова въ мЪето моего заключеня, какъ екоро 
правительство того. пожелаетъ. 

Примите, г. мивиетръ, выражене моего гзубокарго 
уважен!я 


Подписано: Наполеонз-.Лудовикь Бонапартъ. 


Г. Дюшатель, мивистръ внутреннихъ дЪлъ, отвфчалъ, 
«что совЪтъ министровъ рёшилъ, что просьба принца не 
можетъ быть уважена, потому что она противна зако“ 
намъ и что это временное освобождеше было бы замаски- 
ровапнымъ помпиловашемъ, а каково бы ни было зван!е 
осужденныхъ, помиловаше можетъ быть получено толь- 
ко отъ мизосердая кородя. » 

Тогда Лудовикъ Бонапартъ обратился прямо къ ко- 
ролю съ сафдующимъ письмоиъ: 

«Государь, пе безъ глубокаго возненя прошу я ува- 
шего величества , какъ блазоедьяня. позволен!е оставить, 
хотя бы на короткое время, Фраишю, — я, который въ 
продолжен пяти зтъ находизъ въ воздухЪ моего оте- 
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чества обильное вознаграждевне за муки залоченя; но 
нын$ мой больной и хилый отецъ требуетъ моихъ попе- 
чешй; онъ обращался, чтобы выхлопотать мнЪ свободу; 
къ липамъ, извфстнымъ своей преданностью вашему ве- 
зичеству; долгъ мой предписываеть мн, съ своей сто- 
роны ‚ сдфлать все, что отъ меня зависить, чтобы при- 
быть къ нему. 

Такъ какъ совфтъ манистровъ не счелъ себя компе- 
тентнымъ удовлетворить мою обращенную къ мипистру 
внутреннихъ дЪлъ просьбу, о томъ, чтобы ма позволено 
было отправиться во Флоренщю , при чемъ я обязывался 
возвратиться въ мфсто моего заключен1я, какъ скоро пра- 
вительство того пожелаетъ, — то я, государь, съ довЪ- 
р1емъ взываю къ чувствамъ челов колюбя вашего вели- 
чества и повторяю свою просьбу, повергая ее, государь, 
на ваше высокое и великодушное посредничество. 

Ваше величество — я въэтомъ убфжденъ — оцвните 
пд достоинству ходатайство, которое заранфе вызываетъ 
мою глубокую признательность и, будучи тронуты одино- 
кимъ положешемъ, на чуждой землф, человЪка, который 
на престолЪ заслужилъ уважеше Европы, ваше величе- 
ство услышитъ мольбы моего отца и мои собственныя. 

Прошу, государь, ваше величество принять выраже- 
ве моего глубокаго уважешя. 

Подписано: Наполеонз-Лудовикь Бонапарть. 
Фортз-Гамь, 14-10 января 1846 года. 


Не смотря на это письмо, въ которомъ, ловко избЪгая 
произнести слово помиловаще, Лудовикъ-Наполеонъ уни- 
женно просилъ своего освобожден!я ‚ как» блазодьяшя, 
взывая КЪ чувствам человьколюбя короля, Лудовикъ 
Филипиъ отказался даровать замаскированное помилова- 
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не, о которомъ просилъ Лудовикъ Бонапартъ ‚, и пору- 
чилъ Дюшателю отвфтить ему: «что для того, чтобы ко- 
роль могъ оказать милосерд!е, нужно ‚ чтобы помилова- 
ве было заслужено и чистосердечно признано.» 

Король вспомвилъ безъ сомнЪвя , что въ 1836 году, 
когда опъ такъ великодушно помиловалъ предводителя 
страсбургскихъ ипсургентовъ, посаЪдёй написалъ къ 
нему письмо, въ которомъ выражалъ ему признательность 
за эту милость, говоря: «что онз цьнить как слтъдуетб 
милости короли.» Цо такъ какъ изъ этой добросовъст- 
пой оцнки проистекло то, что четыре года спустя, по- 
милованный въ 1836 году, вопреки данному имъ тогда 
слову остаться десять лЪтъ въ Америк и вопреки своихъ 
щедрыхъ изъявленй признательности, возвратился въ 
Европу, чтобы вновь начать свои интриги, свои заговоры 
и своя покушензя противъ Франши, противъ моварха и 
противъ правительства, которые такъ великодушно съ 
нимъ поступили, и такъ какъ онъ снова называлъ въ сво- 
ихъ прокламащяхъ обоихъ послфднихъь измьнниками ц 
притиснителями , въ знакъ благодарности за ихъ милос- 
ти, — то Лудовикъ Филиппъ счелъ также нужнымъ оц- 
нить по достоинству ходатайство булонскаго рециди- 
виста и не вЪрить его обфщан!ямъ болЪе того, чего они 
заслуживали. 

Какъ бы то ни было, когда гамсюй узникъ увидфлъ, 
что не можетъ добиться освобождения, то сталъ пытаться 
бЪжать изъ замка. Такъ какъ въ то время въ его помф- 
щен!и дЪлались значительныя исправления, то онъ вос- 
пользовался этимъ. Переод$вшись столяромъ и неся дос- 
ку ва пзеч$, онъ легко вышель изъ за ограды своей 
тюрьмы, пробрался за городъ, гд$ вскорф присоединился 
къ нему съ каретой его камердинеръ Теленъ, который, 
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пользуясь свободой выходить изъ гамскаго форта, когда 
ему вздумаетея, доставили ему средства къ быстрому 6Ъг- 
ству. Лудовакъ Бонапартъ, освободившись отъ своего 
костюма стодара и оставшись въ костюм$ кучера, кото- 
рый былъ на немъ падфтъ подъ его рабочей блузой и 
панталонами, быстро вскочил ва козлы, схватилъ воза 
и поскакахъ, вм$ ств съ своцмъ вфрнымъ слугой, въ Сенъ- 
Кентенъ, гдЪ они взяли, вочтовыхъ лошадей до Валансье- 
на, а оттуда но желЪзной дорог$ въ Брюссельи Остенде. 
Въ этомъ посл днемъ городЪ бЪглецы сЪли на корабль, 
шедций въ Ангмю. 

Прибывъ въ Дондонъ, Лудовикъ Бонапартъ написахь 
письмо къ Фхранцузскому посланвику, граху де Сенть- 
Олеру. въ которомъ говорилъ; «Графъ, я откровенна 
объявляю здЪсь челов$ку, который былъ другомъ моей 
матери, что. я покинухЪ свою тюрьму отнюдь ве съ цфлью 
возобновить съ Французскимъ правительствоиъ борьбу, 
которая была для меня пагубна, но единственно дда того, 
чтобы посфтить моего больнага отца.» 

Онъ надФялся , что эта декларащя успокоитъ Фран- 
цузское иравительетва на счелъ его дальифйшихъ замыся 
ловъ и что ово не воспротивится его нам$решю отпра- 
виться къ больному отцу во Флоренмю, но надежды его 
не сбылись. Когда онъ явился для получен я масиорта + 
въ австрйекое посольств въ Лондонф, завфдываншее 
дЪзани великаго герцогства тоасканскаго, посланникъ 
отвфчалъ ему рышительнымъ отказомъ. «Я не могу, ска- 
залъ онъ, нарушить уважения ‚ которымъ а обязанъ ие- 
редъ хранцузекимъ правительствомъ. » 

Семейство „Дудопвика- Наполеона, узнавь объ этомъ 
отказ, обратилось прямо къ великому герцогу тоскан- 
скому съ просьбою а выдачЪ васпорта, но и здЪсь нотер- 
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п$з0 неудачу. Леопольдь отказалъ. Оиъ отвфчалъ, что 
«какъ ему ни прискорбно, но что Французское прави- 
тельство принуждаетъ его дЪйствовать такимъ образомъ. » 
Нфсколько педфль спустя грахъ де-Сенъ-Лё *} сков- 
чался, не увидЪвшись съ Лудовикомъ-Наполеономъ. Мы 
ваходимъ, что въ этомъ случа правительство Лудовика 
Филиппа поступило це гуманно; ему не грозило никакой 
опасности, если бы бфглый гамскй узникъ пофхаль во 
Флоревшю ; оно должно было бы ему это дозволить, хотя 
бы изъ уважен1я къ желаню умирающаго старика. 
Впосл$ дети Лудовикъ Бонапартъ выместилъ свою 
обиду на республиканцахъ, которые открыли ему и его 
Фамилми двери Фрапши и благодаря которымъ онъ сдф- 
лался президентомъ республики. Сколькимъ несчастнымь 
сыповьямъ изгнаннымЪ, заключенвымъ въ тюрьму и сос- 
ланнымъ суждено было видфть своихъ родителей уми- 
рающими вдали отъ нихъ, сколько отцовъ и супруговъ 
томились въ изгнан! и или умерли въ каторжвыхъ остро- 
гахъ Африки и Кайенвы , въ то время, какъ ихъ дЪти и 
жены страдали оть пищеты и голода! Этихъ несчаст- 
пыхъ можно насчитывать многими десятками тысячъ ! 
Герой нашъ, послЪ суроваго урока, который онъ вы- 
несъ въ Гамф, повидимому отказался ва время отъ сво- 
яхъ безухныхъ попытокъ противъ правительства Лудо- 
вика-Филиппа; онъ готовился даже Фхать въ Америку, 
чтобы предаться одпому промышленному предпраятю — 
прорытю Панамскаго перешейка ; но въ это время раз- 
разнлась Февральская револющя и нашъ герой перемф- 
нилЪ свое р. шенте, ваходя, что Европа въ то время пред- 


*) Эту замилю носилъ Лудовикъ Бонапартъ, бывций король гол- 
чандскй. 
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ставляза для него болЪе интереса, чфмъ Панамскй ка- 
налъ. 

За тЪмъ мы должны остановиться здфеь на сочине- 
в1яхъ Лудовика-Наполеона, такъ какъ онъ, прежде чфмъ 
начать свое политическое поприще, пубтилъ въ ходъ 
извфстныя идеи въ цфломъ ряд сочинений, ЗдЪсь же мы 
скажемъ и о его «Истори Юля Цезаря», которая на- 
писана авторомъ уже въ императорскомъ санЪ. 


УП 


СОЧИПЕМИЯ ЛУДОВИКА БОНАПАРТА. 
Г. 


Швтературные труды своя Лудовикъ Бонапартъ на- 
чалъ съ брошюры подъ заглаемъ: Вёуемез роНИдие$ 
(Политическая мечтания). 

Вотъ какъ опредФляетъ онъ разныя Формы правления, 
смфнявиияся во Франши съ конца прошлаго столфт!я: 

«Характеръ республики состоязъ въ томъ, чтобы 
установить царство равенства и свободы, и страсти, ею 
руководивиия, были: любовь къ отечеству и истреблене 
всЪхъ враговъ. 

«Характеромъ реставраши была свобода, даровавная 
для того, чтобы забыть славу, а страсти ея были — воз- 
становлеше старанныхъ привиллей и стремлеше къ 
произволу. 

«Характеръ монарх!и 183 года былъ возрожденя 
Фравцузекой славы, самодержаве народа, царство до- 
стоинства; страстями ея были страхъ, эгоизмъ и тру- 
сость.» 

Мы тщетно старались бы себЪ уяснить, какимъ обра- 
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зомъ авторъ «Политическихъ мечтан!й» могъ сказать, 
не оскорбивъ логики, что правительство, характеромъ 
котораго было возрождеше Французской славы, было 
робко, эгоистично и трусливо; кажется такихъ про- 
тивоположныхъ чувствъ никакъ нельзя сочетать. 

Авторъ безъ сомнфв!я хотфлъ сказать, что характе- 
ромъ 1юльской револющи было возрождеше Французской 
славы и пр., между тфмъ, какъ характеръ монарх!и 
1830 года былъ страхъ, эгоизмъ и трусость. 

Мы также не подозрфвали до сихъ поръ, чтобы ха- 
рактерож» монарлли 1630 1004 било самодержаевте народа 
и царство достоинства; мы, напротивъ, думали, что она 
была управленемъ привиллегированнаго класса, бур- 
жуази, избирателей и депутатовъ, платившихъ ценсъ, 
и царствомъ привиллег1и и богатства; что касается сво- 
боды реставраши, то она была дарована для того, чтобы 
сколько нибудь загладить деспотизмъ первой импер1и, а 
ие для того. чтобы заставить забыть ея славу, которая 
привела къ двукратвому вторжению неприятеля во Фран- 
плю, къ раззорен!ю ея, къ отиятию части ея территории 
и къ позору. 

Неповятно также, почему посл$ опредЪлен!я респуб- 
лики, какое дЪлаетъ Лудовикъ Бонапартъ, онъ могъ рЪ- 
щиться ниспровергнуть порядокъ вещей, который зиж- 
-дълоя на дюбви кз отечеству и который поставилъ себь 
чудную задачу установить царство свободы и равенства, 
особенно же послЪ того, какъ 20-го декабря 1848 года, 
онъ, съ трибувы учредительчаго собран!я, торжественно 
клялся ему въ вЪрности предз дицомь Боза и народа фран- 
цузскаго. 

Но послушаемъ глубокаго политика, которасго мы 
изучаемъ: онъ самъ намъ это объяснитъ, 
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Это оттого, «ято характеромь импери было упро- 
чать трояъ на ирииципахъ револющи, уврачевать вс 
}\аяы Франш, прёзвать народы къ вовой жизни; ея 
хтрастями были любовь къ отечеству, къ славЪ и 
чести ». 

Нужно замфтить, что вторая имнер!я простерла свою 
любовь къ отечеству до того, что увеличила бюджетъ 
на четверть, а госурарствеяный долгъ на ифсколько мил- 
‚мардовъ, въ интересахъ и къ высшей славф Фамилии Бо- 
напарта. Безплодные лавры ею пожатыя стоютъ дорого 
людьми и деньгами. Чтобы быть справедливымъ, нужно 
сознаться, что если она сдфлала неудачныя спекулящи 
въ Римф, въ Крыму, въ МексикЪ и въ КитаЪ, за то съ 
выгодой дЪйствовала въ КохинхинЪ, гдЪ за 20,000 Фран- 
цузскахъ солдатъ, которые тамъ были убиты, она долж- 
на была получить 100,000,000 +хр., что составитъ по 
5,000 *р.за каждаго, какъ разъ цЪну негра въ Соединен- 
ныхъ Штатахъ. Если бы императорское правительство 
могло помфстить за эту выгодную цфву всЪхъ своихъ 
800,00 солдатъ, съ условемъ однако, чтобы опи не бы- 
зи перебиты, то оно сдфлало бы выгодную спекуляц!ю, 
которая доставила бы ему 4,000,000,000 +хр., сумму, 
впрочемъ, недостаточную для того, чтобы заплатить его 
долги и его славу. 

ДалЪфе мы читаемъ: «Настанетъ день, когда добро- 
дфтель восторжествуетъ надъ интригой , когда достоин- 
ство сдфлается сильнфе предразсудковъ, когда слава 
увъкчаеть свободу!»... 

Вотъ какой остроумный способъ, по мнфнйю Лудови- 
ка-Наполеона, доставить Франщи этотъ прекрасный ре- 
зультатъ: «Я полагалъ, говоритъ онъ, что этой цфли 
можно достигнуть не иначе, какъ соединивъ оба народ- 
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ныя дфла, —дфло Наполеона съ дфломъ республики. 
НаслЪдникъ везикаго человфка есть единый представи- 
тель величайшей славы, подобно тому, какъ республика 
есть единая представительница величайшей свободы. Съ 
именемъ Наполеона нельзя болфе опасаться возражен1я 
террора; съ именемъ республики — возвращен1я абсолю- 
тизма». 

«Французы! продолжаетъ онъ далфе, не будемъ не- 
справедливы и воздадимъ благодарность тому, кто, вый- 
дя изъ рядовъ народа, сдЪлалъ все для его благоден- 
ств!я, который распространилъ просвфщене и обезие- 
чилъ независимость отечества. Если н$когда народы сд$- 
лаются свободными, то они будутъ этимъ обязаны На- 
полеону. Опъ пр!учалъ вародъ къ добродфтели, этой 
единственной основф республики. Не ставьте ему упрека 
въ его диктатурВ: она вела насъ къ свободф, подобно 
тому, какъ желЪфзный сошвикъ, проводящий борозду, 
подготовляетъ плодород!е нивы.... Равенство передъ за- 
кономъ, преобладане достоинства, преусп$ яве торговли 
и промышленности, обвобождене всфхъ народовъ, — 
вотъ куда онъ велъ насъ усиленнымъ шагомъ....» 

Какъ! Наполеону [, человЪфкъ, который не могъ тер- 
пЪть ученыхъ, который обзывалъ ихъ идеологами, кото- 
рый уничтожилъь преподаваше нравственныхъ наукъ въ 
университетЪ, который понизилъ уровень народнаго об- 
разован!я, который оставлялъ народь коснЪть въ невф- 
жеств%, въ царствоване котораго изъ 100 рекрутовъ 95 
не умБли писать, а 76 не умфли читать, — Наполеонъ 1, 
распространялъ просв5щеше? 

Какъ! Наполеонъ 1 обезпечилъ независимость отече- 
ства? Нужно быть совершенно незпакомымъ съ истор!ей, 
чтобы не знать, что когда онъ достигъ власти, Франщя 
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была свободна и независима, что она имфла своими гра- 
нецами Рейнъь и Альпы, что Пишегрю завоевалъ Голлан- 
дю, что Гошъ обезпечилъ ей лив1ю Рейна до Вейсен- 
бурга, что Савоа и Женева ей принадлежази и что 
Бопапартъ нисколько не способствоваль этимъ усп$хамъ 
генераловъ республики; что, напротивъь поражен ямъ 
Наполеона Фравщя обязана двукратнымъ вторжешемъ 
въ свои предфлы непрятеля, потерей своихъ границъ и 
позоромъ иноземной оккупащи; что онъ не только не 
обезпечиль независимость отечества, но оставпяъ его, 
связаннаго по рукамъ и ногамъ, на произволъ его неприя- 
телей въ 1814 и 1815 годахъ. 

Притязан1я, что если народы булутъ ифкогда свобод. 
ны, то они этимъ будутъ обязаны Наполеону 1, столь же 
неосновательно, какъ и предъидущя. Пусть племянникъ 
великаго полководца укажетъ намъ хотя бы на одинъ 
народъ, который былъ бы свободенъ подъ управлешемъ 
его и членовъ его Фами.ии, или который былъ бы ему 
обязанъ своей свободой; впослБдетыи развф не во имя 
своей свободы и своей нашональности Испашя и Герма- 
ня вели съ нимъ бранную борьбу, пока наконецъ не 
свергли съ себя его деспотизма? разв онъ не продать 
венешанскую республику игу Австр!а? разв$ онъ не 
уничтожилъ генуэзскую республику? разв$ Швейцария, 
эта искони свободная страна, не была подчинена его 
господству? 

«Диктатура его, говоритъ Лудовикъ Бонапартъ, ве4а 
нась к свободь, подобно тому, какь жельзный сош- 
ник5, проводлшёй борозду, подготовдяеть плодородие 
нивщ....» 

Сравнене разсчитанное на эФхектъ, но къ несчаст!ю, 


совершенно нев5рное. РазвЪ „Тудовикъ Бонапарть нечи- 
13 
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тадзъ Мёшог!а| 4е Зание-Нё\пе, разв овъ ве знаетъ, 
что по созпан!ю его дяди, диктатура его, въ случаЪ, если 
бы военвое счаст!е ему постоянно улыбалось, вело Фран- 
цию къ всемёрной импереи. Борозда, прорытая Наполео-- 
номъ Г, есть борозда кровавая, поглотившая ц$лое поко- 
леше, обезлюдившая Европу, и если она подготовила 
плодород!е полей, то не иначе, кавъ удобривъ ихъ чело» 
вЪческими трупами.... 

Дудовикъ-Наполеонз, также какъ в его дадя, по- 
видимому хотфли нодтвердить своими сочиненями вароды 
ную поговорку: «по слогу узнаешь челов$ка»; въ его 
сочиненяхъ зам$тна большая изысканность, читая+ихъ, 
вы чувствуете, что передъ вами рисуется политический 
актеръ, который гораздо бодфе заботится объ эфектВ, 
который она произведетъ какой нибудь сентеншозной и 
парадоксальной Фразой, чЪмъ о вфрности, достоинств® 
мыслей, имъ выражаемыхъ ; овъ иисколько не тревожитч 
ся о томъ, что ему впослБдствш, на дфл, придется вхъ 
самымъ р5шительнымъ образомъ опровергвуть, лишь бы 
только они были ему полезны въ данную мипуту. 

Проэктъ конститушш, который онъ зъ то время из- 
далъ, и который, по. его словамъ, онъ извлекъ большей 
часию изъ конститущй 91 и 93-хъ годовъ, представля- 
еть весьма любопытный документъ. Онъ предпосзалъ 
ему закже декларашю правъ человфка м гражданина, съ 
слВдующимъ оригинальнымъ вступлешемъ : 

«Х., (т. е. Лудовикъ-Наполеонъ Бонарартъ), волею 
народа, и.иператорз французскей республики» (Формула, 
уже принятая нфкогда его дядей въ начал имперш), 

Опъ заимствуетъ у Гракха-БабеФа, котораго Папо- 
зеонъ [ вел лъ казнить, его опред$ лете общества, ко- 
торое, шо его словамъ, имЪетъ цфлью аобщее счастие». 
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Права человфка, прибавляетъ ояъ, суть равенство, сво- 
бода, безопасность, собствевность и пр., почти тоже, что 
говорятся въ кояституци 1793 года. Кромф того, онъ 
опредфляетъ каждое право въ частности самымъ либе- 
ральнымъ образомъ. 


«Ст. Г. Право выражать свою мысль и свои мня 
путемъ печати или инымъ способомъ, право устроивать 
мирвыя сходки, свободно исповфдывать вфру не могутъ 
быть воспрещейы. 


«Ст. ГИ, Всякое дЬйстве, совершенное отвоситель- 
но частнаго лица вн% услойй и Формъ, опредфленныхъ 
закономъ, есть произвольное и тиранническое; тотъ, про- 
тивъ котораго его хотфли бы совершить насильно, имфетъ 
право отразить его силою. » 

Но тогдашьй закоподатель былъ нетолько респубзи- 
канцемъ, но и сощалистомъ, и такамъ образомъ Франщя 
имфла бы императорскую и сошальную республику, если 
бы вародъ Французский догадалей въ то время провозгла- 
сить его главою государства. Такъ въ ст. ХП читаемъ ; 
«Общественная помощь есть домъ священный. Общество 
облзано помогать несчаствымъь гражданамъ, доставляя 
имъ работу, или обезпечивая средства существованля 
твмь, которые не въ состояши работать. » 


Затфмъ са$дующя разных поставовленя касательно 
правъ гражданства, Формъ управленля : законодательный 
корпусъ. сепатъ, трибувать ‚ которые всф трое изби- 
раются народомъ; министры; судебная власть, ввфрен- 
ная судьамъ, избраннымъ народомъ: вооруженная сила; 
отношешя Французской республаки къ иностравнымъ на- 
щаямъ; частыыл распоряженя: отмфва штемпельнаго сбо- 


Ва в залоговъ къ газетъ; самодержаве народа, само ‹со- 
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бою разумфется ‚ «единое, нераздтьльное, неотчуж давмое» 
ипр. ипр.... 

Что касается императора, то это простой президентъ 
республики, ея чиновникъ; «онъ издаетъ нужные указы 
для исполнешя законовъ, но никогда ве можетъ ви поку- 
ситься на иуъ неприкосновенность, ни отказаться отъ ихъ 
исполнен!я. Особа его неприкосновенва до тфхъ поръ, 
пока онъ не нарушилъ своей присяги, Его министры от- 
вЪтственны за всякое преступлене, совершенное ими про- 
тивъ нащональной безопасности и конституши, за всякое 
покушеше па собственность и свободу гражданина. » 

Любопытно сравнить эту конституцию съ конститущей 
2-Й имперли, въ которой Лудовикъ-Наполеонъ присвоилъ 
себф самую неограниченную власть, даже право назна- 
чать пэровъ и офицеровъ нашюональной гвардм и только 
ради Формы предоставилъ народу избирать собраше, за- 
конодательный корпусъ, засвдав!я котораго дФлались 
закрытыми, какъ скоро пять его членовъ того требовали, 
прен!я котораго не могли быть свободно обнародываемы, 
который даже не имфлъ право выбирать себЪ президен- 
та, предложить какой нибудь законъ, какую нибудь по- 
правку, не имфлъ никакого контроля, —6ловомъ это бы- 
ха чистая машина для голосован!я, безъ которой впро- 
чемъ сынъ королевы Гортензей весьма удобно обходился, 
когда считалъ это полезнымъ для своей политики. 


п. 


Посяф Ввуемез роПИчиез, Лудовикъ Бонапарть из- 
далъ въ слфдующемъ году СопуёгаНо0з ройИчиез её ши- 
(агез зиг а $0155е. (Взглядъ на политическое и военное 
положене Швейцар!н), трудъ болфе зрфлый, ч$ мъ предъ- 
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идущий, во который, также какъ и первый ‚ доказы- 
ваетъ, что авторъ, издавая эти брошюры, имфлъ только 
ту иБль, чтобы привлечь къ себф приверженцевъ и рас- 
положить въ свою пользу общественное мнфше. Онъ самъ 
впослфдстви въ томъ сознался, когда изъ гамской крЪ- 
пости писалъ къ одпому изъ своихъ друзей, посылая ему 
свою брошюру «Обё искорененги пауперизма»: «Прочтите 
это сочинеше о пауперизм$ и скажите мнф, можетъ-ли 
оно, по вашему мнфишю, привести мнф какую нибудь 
пользу»? Вся мысль и единственная забота Лудовика-На- 
полеова, когда онъ писалъ свои книги, выражена въ 
этой. невольно вырвавшейся у него ФразЪ. Вотъ почему 
всЪ его сочинен1я носятъ на себЪ оттфнокъ самаго край- 
няго либерализма. 

Разсматривая внутреннее устройство Швейцар!и и 
замфчая, что въ немъ преобладаетъ избирательное на- 
чало, авторъ брошюры говоритъ: «Н$которые утверж- 
даютъ, что въ большомъ государствЪ избирательная си- 
стема можетъ быть источникомъ великихъ безпорядковъ; 
по всякая вещь имфетъ свою хорошую и дурную сторону. 

« Враги народнаго самодержав!я скажутъ вамъ: из- 
бпрательная система всюду порождала смуты, въ РимЪ 
она раздЪзила республику между Маремъ и Силзою, 
между Цезаремъ и Помпеемъ ; Германя вела ожесточен- 
ныя войпы взъ-за выбора императоровъ; христ1анскй 
мръ волновался изъ-за выбора папъ; Польша не разъ 
обагрялась кровью по поводу выбора королей, между 
тЬмъ, какъ во Франщи наслЪдствевная система въ про- 
должеши трехсотъ лФтъ смиряла всф раздоры. 

« Друге отвфтлтъ: избирательная система управляла 
Римомъ въ продолжении 450 лЪтъ п Римъ былъ владыкою 
м!ра, разсаднякомъ пивилизаши. НаслЬдственная систе- 
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ма не остановила реводющй‹; которыял изгнали одинъ 
разъ хами.мю Ваза, два раза Стюартовъ и три раза Бур- 
боновъ (и два раза Бонапартовъ, прибавимъ мы). Если на- 
сяфдетвенный принципь предотвратилъ избирательный 
зойиы , бывийя напр. въ Нольш$ и въ Германи ‚ за то 
онъ породилъ войны за паслюдство, какъ нанр., войяу 
алой и бЪлой розы, войну за испанся!й престолъ, войну 
Мар!я Терез1я и пр. Природа не остается неподвижной. 
Учрежден1я старфются, на родъ Человфческой безпре- 
станно обповляется. Первыя суть шатк!я создан!я людей, 
посл дв — создан!е Божества ; только народъ долженъ 
рЪшать о пользф и современности перемвнъ, как!я сл%- 
дуетъ ввести въ управлеше; духъ небесный, духъ совер- 
шепства влечетъ насъ впередъ. » 

И такъ, авторъ — приверженец избирательной си- 
стемы, которая, по его словамъ,' есть гарант!я ирогресса, 
“дуть небесный и пр. При всемъ томъ, онъ воспользовался 
избирательной системой только для того, чтобы при по- 
мощи ея заставить пародъ одобрить свою узурпацию, эс- 
камотировать народное самодержанше и провозгласить 
наслЪдственность въ своеуъ потомств$. 

Переходя зат мъ къ вопросу о Финансахъ, Лудовакъ 
Бонапартъ предлагаетъ столь же простую, какъ и гу= 
манную состему: «Всякая финансовая система, говорить 
онъ, должпа отнынЪ сводиться къ саВдующей задач$: 
облегчеше участи бфдныхъ классов. Эта хилантропиче- 
ская истина признана всфми здравыми умами; и только 
на счеть средствъ ея осуществлев!я идутъ сноры и пре- 
рекан!я между публицистами.» 

И такь, авторъ показываетъ намъ только цфль, но 
не указываеть практических средствъ дзя ея достии;е- 
я; дадфе, разсматривая его книгу объ «Искоренени 
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пауперизма», мы найдемъ всеобщую панацею , которую 
опъ предлагаеть. Ворочемъ, съ 1851 года намъ извфст- 
ны практическ)я средства Императора республики для 
обдегчешн участи бъдныхь классов; мы знаемъ, что овъ 
предоставнлъ заботу о томъ аж!отажу, Обществу Позе- 
мельнаго Кредита, Обществу Движимаго Кредита; про- 
мышлхеннымъ компанямъ желфзныхъ дорогъ, биржевой 
игрЪ. займамъ, увелаченио налоговъ и государственнаго 
долга, тайному выпуску билетовъ государственнаго каз- 
начейства и пр. пи пр.; мы видЪли въ дЪлЪ его новыхъ 
(енъ-Веисенъ-де-Пол’ей; Перейру, Миреса, этого доб- 
родЪтельнаго челов$ка, осужденнаго въ судЪ исправи- 
тельной полищи и оправданнаго судомъ Дуэ, Фульда, 
этого честнаго и пеподкупнаго Фипансиста, предлагав- 
шаго въ 1848 году временному правительству объявить 
общее бапкротство. Съ какою трогательною заботли- 
востью эти апостолы аж!отажа пеклись о бфдныхъ клас- 
сахъ, всего ясяЪе видно ‚изъ того, что несчастные руан- 
ске рабоче были припуждепы спать на хворостЪ, за не- 
достаткомъ даже соломы и питаться разнымъ мусоромъ, 
отъ котораго отказались бы нечистыя животныя, въ то 
время, какъ ихъ братья въ Сентъ-Этьен® боролись съ 
голодной смертью, 

Правда, импер!я основала Общество императорскаго 
принца, но благодфяня его совершались въ такой глубо- 
кой тайиВ и съ такой скупостью ‚ что не проявились ви 
въ какихъ видимыхъ результатахъ. 

УмЪренность налоговъ въ Швейцар!и доставляет на- 
шему автору случай заявить, что первая импер!я обходи- 
лась весьма дешево странф, потому что бюджетъ ея ни- 
когда не превышалъ 700 мизлюновъ (бюджетъ второй 
нупер!и пять 1Ътъ тому назадъ простирался до двух» мил- 
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лардовь трехсоть миллионов»). Во время первой империя 
иноземецф платить за ея славу, но правительство второй 
импери было болфе великодушно и достаточно богато, 
чтобы самому платить за свою славу. 

Не смотря на всю свою признательность къ странЪ, 
давшей ему убЪфжище, привявшей его въ число свойхъ 
гражданъ, Лудовикъ-Наполеонъ не забываетъ мудрой и 
осторожной политики своего дяди отпосительно Швей- 
цари, коей онъ былъ мед1аторомъ. Подобно Наполео- 
ну Г, онъ хочеть, чтобы «центральная власть въ ней не 
имфла силы и крфпости», ибо, говоритъ онъ, дядя его, 
императоръ, не хотфлъ, чтобы Швейцаруя могла мфшать 
его планамъ; онъ желалъ, чтобы она была счастлива, но 
пока безсильна, и къ тому же онъ держался подобной 
свстемы и относительно всфхъ другихъ страпъ. Всюду во- 
дворялъ онъ только правительства, колеблющияся между 
старыми и новыми идеями. ВездЪ въ его учреждетяхъ 
можно замфтить два опредЪлепные элемента: принципъ 
переходный, съ наружнымъ видомъ прочности, для того, 
чтобы обмануть враговъ на счетъ своихъ великихъ замы- 
словъ и чтобы его не обвиняли въ стремлени создать 
всемрную имптеро. Онъ д лалъ своихь братьевъ королями 
не для того, чтобы раздать короны своей фамилии, но для 
того, чтобы они сдФлались, въ разныхъ страпахъ, стол- 
пами новаго здангя. Онъ сдЪлалъ ихъ королями для того, 
чтобы Европа повфрила прочности учреждаемаго имъ по- 
рядка вещей и не видфла въ его дЪйствяхъ только често- 
любя.» 

«Но, спросятъ ифкоторые, когда-же долженъ былъ 
прекратиться этотъ временный порядокъ вещей? 

«Послф поражешя русскихъ, посл увиженя ангмй- 
ской системы, герцогство варшавское превратилось бы 
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въ польскую нащовальность, Вестхал!я превратилась бы 
въ нёмецкую вашюональность, итальянское вице-королев- 
ство въ итальяпскую. Во Франши либеральное управле- 
не замфнило бы диктатуру; всюду водворихась бы проч- 
ность, свобода, пезависимость, вмЪсто нашональностей 
неполныхъ и учрежден!й переходныхъ. » 

Тирада эта заимствовапа Лудовикомъ-Наполеономъ, 
почти буквально изъ Мётог1а] де Зание-Н&епе. 

Отсюда видно, каковы были виды дяди и племянни- 
ка, относительно Швейцар!и и всей Европы: урфзывать, 
подчинлть, поставить въ вассальныя отношенйя къ Бона- 
партамъ всф европейск!я государства н въ данную минх- 
ту образовать изъ всЪхъ разныхъ нащональностей Евро- 
пы одну великую импер/ю . Вотъ пфль, которая должна 
была быть достигнута посл пораженая русскихь ‚ посаль 
униженгл английской системы. Эта-то устарфлая политика 
римскихъ императоровъ, политика католицизма, 1езуитиз- 
ма, Карла Великаго, Карза У’, Фвлиппа ИП, Лудовика ХУ" 
и привела Наполеова [ къ гибели, а Фравшю къ раззо- 
ренйю; но не смотря на то, Лудовикъ-Наполеонъ въ про- 
должеши своего 20-ти-л5твяго властвован!я яадъ Фран- 
щей, падфялся доставить ей торжество болЪе хитрост!ю, 
чфмъ силою. Только, спрашивается, сколько вЪковъ по- 
надобнлось бы ему для осуществлен!я этого гигантскаго 
плапа, если онъ во все время своего могущества успфлъ 
добиться только присоединения Саво и Наццы, т. е. 
едва положилъ зародыши вселарной империи, о которой 
опъ мечталъ подобио своему дядЪ. 

Въ пазвавной нами брошюр АДудоввкъ-Наполеонъ 
совфтуеть Швейцар!н покинуть свою нейтральность и 
вступить въ союзъ съ Фравшей, безъ сомиЪшя въ тай- 
помъ памфреши увлечь ес, вел дъ за собою, въ свою по- 
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литику оккупаций в присоединения, какъ опъ сдфлалъ это 
съ Викторомъ-Эммануяломъ ; но едва-ли совты его бу- 
дуть услышаны, потому что присоединене къ Франщя 
сЪвервой Саво достаточно раскрыло глаза швейцарско- 
му правительству н народу. 

«Швейцар!я, говоритъ онъ, есть естественная союз- 
ница Франд!а, потому что она прикрываетъ собою засть 
ея границъ. Императоръ Наполеонъ говорилъ: «Фран- 
цию связываетъ съ Швейцарией интересъ защиты, для 
прочихь же державъ Швейцар!я можетъ сдлаться важ- 
ной въ интерес$ нападен!я. Первый есть интересъ яо- 
столнный, второй — только временный, зависящий отъ 
прихоти...» Для небольшаго государства призракъ ней- 
тральности есть только химера, за которую оно радостно 
ухватывается, потому что она скрываетъ отъ него опас- 
ности затруднительнаго положен!я, на самомъ же дфалЪ 
нисколько не защищаетъ его независимости. 

«Оно полагается на трактатъ, подписанный вс ми дер- 
жавами: но различныя государства никогда не позволяютъ 
себя сдерживать холодпымъ соблюдешемъ трактатовъ; 
неотразимая сила движен!я соединяетъ ихъь или раздЪ- 
лаетъ. 

«Да и почему бы, говоритъ онъ далфе, свободиому 
народу оставаться равподушнымв зрителемъ, еслв бы 
вспыхвула ожесточенная борьба между дЪломъ свободы 
и дЪломъ рабства? Къ чему Швейцари оставаться въ 
бездЪйств!и , когда торжество одного дф.за упрочило бы 
ея независимость и напротив торжество другаго пора- 
ботило бы ее желЪзному игу?...» 

Статья эта о полятической роли, которую слфдуетъ 
принять Швейцари, исполнена столькихъ пародок- 
совъ; авторъ ея выказываетъ такое незнаше, такое ис- 
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кажеше истори и такую недобросовфстность, что необхо- 
димо возстаповнть Факты въ ихъ истинномъ видЪ и ис- 
править ошибочные выводы. 


Во первыхъ, несправедливо, что для мелкаго государ. 
ства и особенно для Швейцария, призраки нейтрально- 
сти только тимера и пр., потому что всякое мелкое госу- 
дарство, вступающее въ союзъ съ большимъ , въ особен- 
пости же одержимымъ страстью къ завоеван!ямъ, нграетъ 
роль простака и пеосторожваго. Сильное государство 
ищетъ его союза только въ интересахъ самосохранения 
или честолюбя, дая того, чтобы слабое помогло ему по- 
бЪдить его враговъ; но какъ скоро первому нечего болфе 
ихъ опасаться, союзъ слабаго стаповится ему безполез- 
нымъ и даже отяготитезьнымъ, вслфдстые признательно- 
сти, которою онъ ему обязапъ. Оно тотчасъ же остав- 
ляетъ его въ жертву свопхъ бывшихъ враговъ, которые 
вымещаютъ на слабомъ попесенное ими, благодаря его 
союзу, поражеше. Или же его прежн!й в могуществев- 
ный союзпикъ захочеть подать ему помощь и обезпечать 
ему свою защиту, единственно для того, чтобы обо- 
брать его въ свою пользу, а иногда и совершенно погло- 
тать. 


За примфрами ходить не далеко. Вакторъ-Эммавуилъь 
вступилъ въ союзъ съ Французской импертей во время 
крымской экспедиши:; позднфе онъ просилъ помощи ея 
противъ Австр!и и за это долженъ былъ уступить своем\ 
могуществепиому союзнику два самые лучише алмаза 
своей короны—Ниццу и Саво!ю, т.е. приморской городъ, 
каючъ его южпыхъ владфн!и , и Савопо, колыбель его 
предковъь и его естествениую защиту, уступка которыхъ 
поставила его еще въ сильнЪйшую зависимость отъ сзоего 
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союзника, такъ что итальянское министерство преврати- 
лось въ первокласную Французскую префектуру. 

Но возвратимся къ Швейцар!и и предположимъ ‚ что 
она послФдовала совфту своего коварнаго друга — всту- 
пила въ союзъ съ императорской Франщей и рискнула 
предпринять вмЪст$ съ нею европейскую войну ; что ста- 
нется, если Франщя будетъ побфждена? Покинувъ пей- 
тральную политику, къ которой ее обязали трактаты, 
она возстановатъ противъ себя побфдоносныя велик!я 
державы, которыя въ наказане за это уменьшать ея тер- 
ритор!ю, займутъ ее своими войсками или раздробятъ. 
Если бы, вапротивъ , Французская импер1я осталась по- 
бЪдителемъ, то Швейцар!я, безъ сомвЪ ния, имфла бы не- 
оспоримыя права на ея признательность, но извЪстпо ка- 
кимъ образомъ сильный выражаетъ свою признательность 
слабому, Великая импер!я не могла бы лучше засвидф- 
гельствовать благодарность своему союзнику, какъ сдф- 
лавшись его покровителемъ, его мед1аторомъ, и если 
бы послфдн!й не захотВлъ добровольно привять этой ве- 
ликой милости, на него обрушился бы весь гнЪвъ его 
благодфтеля, который пе сталъ бы болфе съ нимъ стё- 
сняться, зная ‚ что его союзникъ утратнлъ симпат}и всей 
Европы. 

«Къ чему, говоритъ намъ публицисть, свободному 
народу оставаться равнодушнымъ зрителемъ ожесточен- 
ной борьбы между дЪломъ свободы и дЪфломъ рабства?» 
и пр. и проч. 

Но, во первыхъ, развф втфрая пмпер!я представляла 
въ Европф дфло свободы? Никто, кром$ недобросовфет- 
ныхъ бонапартистовъ, не сталь бы утверждать этого. 
Импер1я увичтожила свободу во Франши и въ Рим%, 
чтобы возстановить въ послднемъ город% самый ужас- 
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ный изъ всЪхъ деспотизмовъ — папскую теократ!ю ; она 
старалась посредствомъ угрозъ уничтожить свободу пе- 
зати и трибувы въ самыхъ либеральныхъ государствахъ 
Европы, въ ШемонтЪ, въ Бель, вынудивъ парламенты 
этихъ обфихъ странъ вотировать законы Федера (Еа!4ег) 
и Форестье, нанесшахъ жесточайний ударъ свобод% и до- 
стоинству этихъ двухъ небольшихъ нашональностей. 

Французское императорское правительство пресл$до- 
вало также личную свободу и право убфжища у своихъ 
сосфдей, Белычя вынуждена была изгонять хранцузскихъ 
политическихъ выходцевъ при помощи крайне-строгихъ 
мЬръ; неприкосновенность бельчйской территор1и была 
нарушена агентами бонапартовской полищи, которые 
простерли пренебрежене къ международному праву и 
трактатамъ до того, что конвоировали генераловъ Бедо, 
Ламорисьера, Шангарпье и полковника Шарраса вплоть 
до самой столицы Бельми. 

Швейцарск!й союзъ принужденъ былъ переносить 
подобное же упижеше; только Англя мужественно про- 
тивилась требован1ямъ императорскаго правительства п 
угрозамъ Французскихъ военачальниковъ, грозившимъ , 
посл покушения Орсини, занять почву свободной Англи, 
которую они, на своемъ грубомъ казарменномъ язык$, 
называли: «притономъ разбойниковъ и уб]йцъ.» 

Воть какимъ образомъ Французская импер!я боролась 
за свободу ! 

Мы не будемъ здЪсь разбирать двухъ спешальныхъ 
сочиненй нашего автора: «Мавие| 4’агИПеге» для офи- 
церовъ швейцарской республики и первый томъ «Еш4ез 
54г |е разз6 её ]`ауешг 4е 'аг0Шеше» ; можемъ только ска- 
зать, что второе изъ этихъ сочиневй весьма вичтожно; 
это не болфе какъ взглядъ на младенчество артиллер!и, на 
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вервые опыты изготовлешя пушекъ, представляющий въ 
настоящее врем& только интересъ пустаго любопытства и 
неим$ющий векакого научнаго значен!я. Что касается 
Мапое! 4’аг1Шеме, то мноче оприписываютъ его сотруд- 
ничеству генерала Дюхура. Лудовикъ-Наполеонъ рабо- 
талъ вадъ этой книгой три года и издалъ ее только въ 
конц 1835 года. 


Ш. 


Лудовикъ-Наполеонъ есть истинный мономанъ имие- 
раторской идеи; его образецъ, его пророкъ, его полу- 
богъ, это его дядя Наполеонъ [. Его еваигеле , его ко- 
равъ — Мёшома] 4е Зание-Нё!ё0е и книга его 146е$ Ма- 
ро\ёотеппез, изданная имъ въ ДондовЪ въ 1839 году, 
всть только блфдвая кошя этихъ записокъ Паполеона [. 

Изучивъ эту книгу и особенно Мётота! де бание- 
Н&ёое, читатель пойметъ всю сущность императорской 
идеи и наполеоновской политики. 

Первая глава «14ёез Маро!ёошеппез» посвящена раз- 
смотрён!ю правительства вообще. Цодобио вефмъ рели- 
чямъ, «Наполеоновскя идви» призваютъ два начала въ 
обществЪ: добрый и злой лухъ, добро и зло, Бога и са- 
таву, с5 одной стороны безсмерт:в и прогресс, сз другой 
стьененге и разстройство. Посредетвомь этого-то тон- 
каго метахизическаго различ1я автор объясняеть назна- 
чеше правительствъ, которыхъ онъ.счатаетъ добрыми ге- 
нями, путеводителяма народовъ, истиинымъ проввд%- 
вемъ, которымъ, къ силу ихъ всемогущества в предв®де- 
ня, поручено направлять народы ш пономть обществу 
преодвлтъвать преплтетвав, затрудняющгя ев шевтазв. 

Но мяфв!ю автора «Наволеоновскихъ идей», когда 


прогрессъ «находится въ. главть общества, онз идето смь- 
40 ‚ потому что ведеть за собою общество; когда онь сосре- 
доточено в5 масс, ань идетв медленными шагами, потому 
что борется.» Отсюда слФдуетъ заключить, что, вапри- 
мЪръ, въ демократвческомъ государствЪ, каковы сЪверо- 
американске Соединервые Штаты, гдф прогрессъ раз- 
литъ въ массЪ, онъ долженъ необходимо развиваться го- 
раздо медленнифе, чЁмъ въ КатаЪ, гдф прогрессъ сосре- 
доточень въ главЪ общества, въ зацЪ императоровъ или 
класса дворянства, ученыхъ мавдариновъ. Вотъ къ чему 
приводять пышные парадоксы, «146ез Маро от1епоез», 
этого евангемя новаго мессйи, имфющаго притязаше об- 
новить Европу и м!ръ. По мнфнио Лудовика Бонапарта 
рядъ цивазизующихъ гешевъ идетъ; «отъ Алексавдра 
Великаго къ Цезарю, отъ Цезаря къ Копстантину, отъ 
Константина къ Карлу Великому, отъ Карла Великаго 
къ Наполеону Г.» 

Что касается Фхормъ правлевтя, то нашъ авторъ на- 
ходить пхъ вс однпаково хорошими. «Нельзя, говоритъ 
онъ, придавать болышаго значензя ученымъ различямъ. 
которыя пубзпцисты постановляли между управле-— 
немъ одного и управленемъ нЪсколькихъ лицъ, меж- 
ду правительствомъ демократическимъ и аристократи- 
ческимъ, между республикой п монармей. Вс эти 
правлевя были хороши, потому что они продолжа- 
лись извЪстное время; такая-то Форма была лучше для 
такого-то народа, потому что она продолжалась до- 
лфе.» Видно, что нашъ авторъ исповфдуетъ величай- 
ий скептацизмь относитезьно правительствевныхъ 
Формъ, но это изъ чистой скромности и для того, чтобы 
не раздражить демократовъ, которые должны были впо- 
слБаств пригодиться претенденту ва императорск1й 
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престолъ. Что касается его странваго аФоризма, то изъ 
него сл$дуетъ, что самыя деспотичесыя правительства 
тЪхъ бЪшевыхъ тирановъ, которые желали, чтобы у все- 
го человЪчества была только одна голова, чтобы ее мож- 
но было сразу срубить, которые жгли Римъ, дФлали 
своихъ лошадей консулами, покрывали м!ръ трупами, 
развалинамя и кровью, были хороши, потому что они 
продолжались извЪстное время. 

Таковы правительственныя теор!и наполеоновскихъ 
идей, 

Глава П-я почти вся посвящена апологи, импер!и в 
императора. 

Впрочемъ , въ этой глав, точно также какъ и въ 
другихъ, нфтъ ни одной новой идеи, всЪ онЪ заимствова- 
ны, часто: слово въ слово, изъ Мёшома| 4е Защ(е-Н@ёпе„. 
которыя авторъ, безъ сомнфшя , выучилъ наизусть. По- 
этому конекъ его, точно также какъ и его дяди, тотъ, 
что императоръ «есть исполнитель завъщаня револющи 
178) года.» 

Глава Ш-я посвящена разсмотрЪшю внутренняго со- 
стоя я импер; это -— аполомя управления, основанна- 
го во Фравши Наполеономъ [. ВЪфрный своему обыкно- 
вен!ю искажать историю, авторъ «Наподеоновскихь идей» 
старается сначала доказать , что дядя его всегда им лъ 
только одну цфль — свободу. Впрочемъ ‚ онъ такъ мало 
увЪренъ въ справедливости своего тезиса, что прибав- 
яяеть: «Правда, имя ея не красова.лось въ заглави зако- 
новъ ‚ не было выставляемо ва всЪхъ перекресткахъ ; но 
каждый законъ импер!и подготовлялъ мирное и проч- 
ное господство свободы. » 

Зат6мъ, стараясь оправдать императорское прави- 
тельство, онъ объясняетъ причины , препятствовавиия 
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ему установить либеральное управлене, къ которому оно, 
будто бы, пламеяяо стремихось. 

«Когда въ страв% , говоритъ онъ, есть парти, оже- 
сточенныя одна противъ другой, сильная ненависть, 
нужно, чтобы эта парт! исчезли, эта ненависть утихла, 
прежде ч5мъ возможна будетъ свобода. 

«Когда въ странф демократизированной, какою была 
Франщя, принциаъ равенства не амфетъ общаго прим$- 
нения, пужно ввести его во «всф законы, прежде чЪ$мъ 
возможна будетъ свобода. » 

Такимъ образомъ, по мифнно Лудовика-Бонапарта, 
прииципъ равенства не существовалъ во время Фхранцуз- 
ской револющи, Это утверждеше есть грубая историче- 
ская неточность, нотому что извЪстно, что въ то время 
новое законодательство уничтожило всякаго рода касты 
и привиллег!и и уставовило общее равенстео граждаяъ. 
Впрочемъ нв сяфдуетъ обманывать себя на счетъ знанен1я 
слова «свобода» подъ перомъ автора «Наполеоновскихь 
Идей»; это значитъ увъичаме здашя вз неопредьленном5 
будущема. 

На язык бонапартистовъ слова изм$няютъ свое зна- 
чеше и смыслъ. Такъ, демократ!я, которая есть управле- 
ше всЪкъ, опредфляется въ Совы 6гаНоп5 ро1114 1е$ её п1- 
{Нате вог фа $4556, управлевемъ одного», т. е. ямце»- 
ратора, какъ представителя всфкъ. Тоже самое подтверж- 
даетъ онъ въ Ш-й главЪ Назолеоновскихь Идей, говоря: 
«Въ правительств съ демократической основой только 
глава имфеть правательственную власть: моральная сила 
провстекаетъ только отъ чего.,.» 

Идея, которую они себЪ составили о свободЪ, также 
не вБрна, вакъ м идел его о демократ. Дав него, какъ 


для древних народов», ноняе асвобода» смЫшизаетея 
14 
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съ понятемъ нашональной независимости, гражданскаго 
и политическаго равенства гражданъ, подведенныхъ подъ 
одинъ обпий уровень, лишь бы его. допускали и перено- 
сили всф. Деспотизмъ Наполеона {, который переносила 
независимая нашя, основывавшая свои права на равен- 
ствЪ въ рабств$, кажется ему образцомъ свободы, такъ 
какъ онъ былъ утвержденъ всеобщей подачей голосовъ. 
Онъ см шиваетъ добровольное, рабство съ свободой; эти 
два противоположныя понят!я для него тождественны. 
Такимъ образомъ, когда онъ пишетъ «свобода », слфдуетъ 
читать: рабство съ согласйя всЪхъ ‚, съ нашональной не- 
зависимостью. 

Понятно, что при подобномъ незнани значения словъ, 
или при подобномъ искажен!и словаря и такихъ тонко- 
стяхъ языка, весьма не трудно быть обманутымъ напо- 
леоновской Фразеологтей или логикой. 

Что касается Наполеона 1, то т$ ‚ которые увфряли, 
что у него былъ деспотическ!й темпераментъ ‚, клеветали 
на него и вотъ какое доказательство приводитъ его пле- 
мянникъ : «что въ 1810 году онъ выразилъ свое неудо- 
вольств!е по поводу того, что не былъ изготовленъ законъ 
о печати, и что императоръ часто произносилъ сл дую- 
ния достопамятныя слова: «Я не хочу, чтобы эта власть 
перешла къ моимъ наслфдникамъ, потому что они могли 
бы употребить ее во зло.» 

Странно, что этотъ либеральный государь, которому 
стоило только сказать слово, чтобы ввести свободу печа- 
ти, ве имфлъ времени въ течене всего своего цпарствова- 
ня измфвить свое дракойовекое законодательство по 
этому предмету. 

Вообще же, по мн$фн!ю Лудовика-Наполеона, глубоко 
заблуждаются тф, которые думаютъ, что управлене На- 
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позеона | было деспотическимъ ‚, «потому что Французы 
добровольно признали импер!ю свободным голосованем». 
Надфемся, что такой сизьный аргументъ убЪфдатъ людей 
самыхъ недов$рчивыхъ. 

«Оно, говоритъ далфе Лудовикъ Бовапарть, не было 
также военнымъ управлешемъ и приводитъ еще болфе 
остроумное доказательство, а именно; «въ публичныхъ 
перемоняхъ правительство императора давало предпоч- 
теше гражданскямъ чиновникамъ передъ военными. » Что 
можно еще сказать посл$ подобваго доказательства. 

Говоря о сильной борьбЪ парт!й въ первую импер!ю, 
не дозволявшей дать Франши истинную свободу, авторъ 
«Наполеоновскихъ Идей» замфчаетъ: 

«Будемъ удивалться духу Наполеона, овъ никогда не 
былъ ни исключительнымъ, ни нетерпимымъ; стоя выше 
мезкихъ страстей партий, будучи велнкодушенъ, какъ 
вародъ, которымъ онъ былъ призванъ управлять, импе. 
раторъ держался всегда того правила, что въ политик® 
должно врачевать зло, но никогда не мстить за него». 

Не есть-ли это горькая насмфшка со стороны Лудо- 
вика-Наполеона, дерзающаго говорить 0 великодуии 
Наполеона 1-го? Неужели онъ думаетъ, что Французский 
народъ забылъ возмутительныя жестокости, опозоривния 
царствованеего дяди: ссылку безъ суда 150 народныхъ 
представителей *), тайныя уб1йства: герцога автенскаго, 
разстрЪляннаго во рву венсенской крЪфпости, Пишегрю, 


*) На сл5дующй девь посл 18 брюмера, 300 человфкъ быди со- 
сланы и 30 газетъ запрещены. Посл взрыва адской машины 72$ че- 
зовфка были приговорены къ смерти въ течеви 5 мЪсацевъ. (См. 
Мопцег отъ 24 ноября 1801 г.). Въ Наполеоновских Идеяхе авторъ 
ихъ сознается, что 18 брюмера въ государственныхъ тюрьмахъ было 
боле 9,000 заключенныхъ. а въ 1814 году бозЪе 150. 

#3 
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несчастнаго негратянскаго генераа Тусена-Аувертюра. 
англйскаго капитана Райта, которые были задущевы 
или изрублепы въ тюрьмЪ ; казни журналястовъ; каиго- 
продавцевъ, которые писали или издавали газеты и хня“ 
ги противъ импери; поругавшя Наполеона [ надъ ино- 
страяными государями, позожившимися на его слово, 
какъ напр. несчастный король испанск:@, котораго онъ 
удержалъ у себя въ плфну и заставилъ отречься отъ 
престола; насил1я, оскорбленя, претерифнпыя папой, 
котораго онъ велфлъ арестовать, вестя отъ бригады до 
бригады подъ сильнымъ конвоеуъ и котораго онъ зак лю- 
чилъ въ СавонЪ; невыразимыя ибругав:я, которыя ему 
пришлось перенести въ Фонтенбло, гдф великодушиый 
императоръ, въ припадкЪ гнфва, билъ его но эщекамъ и 
таскалъ за волосы... 

Доказавъ намъ такимъ образомъ, что цфль импера< 
торскаго правительства была <вобода, то что анбераль+ 
ныя учрежденя были несогласамь съ тогдашним» поло» 
женемъ Фраиша, авторъ Напелеоновскихь Ндей юбъяс»- 
няеть вамъ, что «дентрализащя была тогда единствен- 
пымЪ юредствомъ организовать Франшию, водворить въ 
ней прочное управлен!е и сдфлать из? нея плотное цфаое, 
которое могло бы и сопротазляться ЕвронВ и неревосить 
въ послфаства свободу, ибо, прибавляеть ояъ, «вЪ демо- 
кратическома госухарствЪ, какамъ была Франщя, адми- 
настративная ортавизанйя имфла 6олфе важпоста, чфиЪ 
во всякомъ другомъ; такъ какъ она преобладаетъ въ из- 
вЪстной степени вадъ политической организащей....> 

Поса$ похвалы централязащи идетъ похвала разнымъ 
отраслямъ императорской админибтращи, начиная СЪ 
Финансовъ, при чемъ Дудовикъ Бонапартъ снова съ удо- 
вольстиемъ распростравяется © пресловутомъ бюджетф 
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въ 600 — 800 миллюновъ, котораго достаточно было для 
нуждъ обширпой организаща и громадвыхъ арм Ца- 
полеона 1. Императоръ, говорить онъ, находилъ, что 
для Фравши потребепъ бюджетъ въ 800 милл!оновъ въ 
военное врем4 и въ 600 милл!оновъ въ мирное. Бюджетъ 
во время имиер}и никогда не превышазъ эту цифру, исклю- 
чая времени послЪ московскаго погрома 3 слЬдовательно, 
не смотря па войну, онъ былъ на 400 миллоновъ менЪфе 
того, которымъ въ 24 года глубокаго мира отягощали 
Францию. » Ояъ забылъ сказать, какимъ способомъ импе- 
раторъ содержалъ свои многочисленныя арм!, а именно: 
посредствомъ военныхъ контрибущй, реквизищй и кон- 
Фискашй въ завоеванныхъ странаухь, простиравшихся 
среднимъ числомъ отъ 300 до 400 мил.ионовъ въ годъ, 
т. е. до цихры, равной цихрЪ его военнаго бюджета, 
(которая викогда не должна была превышать 400 мв- 
лоновъ), ибо «армя наша, говорилъ Мопиеиг въ 1811 
году, в5 силу ея осиовнаю закона, кормится на счетъ 
страны, въ которой она ведетъ войну и стоитъ Фравши 
только жалованья, которое посл$дняя принуждена была 
бы платить ей вездЪ. > Такимъ образомъ одинъ военвый 
бюджетъ въ первую импер!ю обходился въ 800 малл10- 
новъ въ годъ, изъ которыхъ одну половину доставляла 
Фрацшя, а другую иноземецъ. 


ЗатЬмъ онъ въ приведенныхъ нмъ Фразахъ указываетъ 
на н$которыя, ввесенпыя его дядей въ администраша, 
крайне ребяческ!я улучшентя, которыя овъ выдаетъ за 
создания гешя, нокоторыя доказывають только бдпость 
императорскихъь рехормъ и узкость взгляда его апо- 
логиста. 


Такъ, онъ видитъ образепъ алминистращ въ уста- 
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новлен!и залога для чиновниковъ и введен!и двойной бух- 
галтер!и. 

Уничтожене дорожныхъ пошлинъ кажется ему так- 
же чудомъ, равно какъ ретроградный, прит®снительный 
законъ объ учреждеши мувиципальнаго акциза съ 
съфстныхъ припасовъ, такъ произвольно и такъ неспра- 
ведливо тяготЪвций надъ потребленемъ городовъ, и ко- 
торый, къ счастию, мало по малу отм$няется въ большей 
части европейскихъ государствъ, гдЪ ввела его имперя, 
какъ напр. въ Бельчи, Швейцар!и и др. 

Онъ старается сложить съ своего дяди вину въ воз- 
становлении такъ называемыхъ Огой$-гвио!$ и раБе!е, 
увичтоженныхъ револющей, которые были столь нена- 
вистны народу, что Наполеонъ [| вынужденъ былъ 
скрыть ихъ подъ болфе новымъ назвашемъ косвенныхо 
контрибуцщй, налогов на напитки, налозовь на соль и пр. 

Далфе овъ говоритъ, зто «императоръ въ письмЪ къ 
министру внутреннихъ дЪлъ отъ 2-го ноября 1807 года, 
првдавалъ искоренентю нищенства большую важность, 
что онъ приказалъ учредить дома для призрфн!я нащихъ 
и что въ 1809 году такихъ домовъ было уже сорокъ два. » 

По двадцати одному дому въ годъ: какая заботли- 
вость ! какое дЪйствительное и разумное средство ! 

Но онъ не ограничилъ этимъ свою предусмотритель- 
ность, 

«Овъ учредилъ воспитательное общество, которое 
должно было имФть (но которое никогда не имфло, все- 
таки благодаря войнЪ) административные совфты въ каж- 
домъ изъ болылихъ городовъ импер!и.» 

Новый Сенъ-Венсенъ-де-Поль, истощивъ всЪ сред- 
ства своего изобрфтательнаго гев/л и науки сощальныхъ 
улучтевй, принялся преобразовывать «учреждене се- 


— 245 — 


стеръ милосерля, сохранивъ всф его прежнйя выгоды и 
уничтожилъ злоупотреблен1я, искажавиия его ифль. » 

Въ довершеше своихъ заботъ объ улучшенги участи 
бьдныхь классовь, велиюй императоръ основалъ «шесть 
воспитательныхъ домовъ для сиротъ кавалеровъ Почет- 
ваго Лег1она, на 100 дЪвочекъ каждый.» Къ какому гро- 
мадному сошальному улучшению должна была повести 
подобная мЪфра и какъ сильно она должна была способ- 
ствовать искоренешю нищеты и проститущи! 

Но будемъ продолжать перечислене всфхъ этихъ 
уливительныхъь и глубокихъ императорскихъ рефхормъ: 

«Домъ Инвадидовъ получилъ въ 1803 году новое на- 
значеше и къ нему присоединили въ развыхъ пунктахъ 
нЪсколько вспомогательныхъ заведений (5пссигза]ез). На- 
полеопъ учредилъ лагери для ветерановъ, въ которыхъ 
каждый изъ нихъ имфлъ свое сельское жилище и учас- 
токъ земли, приносивший чистаго дохода сумму, равиую 
его пени. » 

Понятно, какъ много подобная реформа должна была 
способствовать улучшению участи несчастныхъ рабочихъ 
и всЪхъ пролетаревъ — полезныхъ производителей. Но 
мы не должны забывать, что во время империя только 
военное сосломе имфло право ва заботливость правитель- 
ства. Вотъ какова удивительная картина сошальныхъ ре- 
Формъ, совершенныхъ безсмертнымъ императоромъ ! 

Н$сколько далфе онъ заявляетъь объ узучшени въ 
пенитенщарной систем, свидфтельствующемъ о столь 
же просвфщенномъ ум%, какъ и глубоко Филантропичес- 
комъ духв правителя. Это — « приняте системы цен- 
тральныхъ тюремъ для приговоренных къ заключен!ю 
не боле какъ на одинъ годъ.» Эти дома сдалась, какъ 
взвЪстно, обтирными школами разврата, приготовленая 
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къ разбоямъ и уб1йствамъ, гдф заслуженные злодфи по- 
свящаютъ наименфе развращениыхъ изъ свовхъ учени- 
ковъ во всф тайны своего гиуснаго ремесла, и откуда 
поел дше выходятъ испорчеяными до мозга костей, гох 
товыми, по истечеши срока наказаня, накивуться на об- 
щество, какъ дик!е звЪра. 

«Императоръ хотфль также, чтобы въ два религм 
все было безвозмездно... Онъ приказахь, чтобы церкви 
открывались безплатно дая публики. » Зат6ыъ, поставивъ 
театръ почтн ва одну линю съ храмомъ Господнимъ, 
нашъ публицисть продолжаеть: «Оиъ вамфревался 
уменьшить по воскреснымъ днямъ плату за м$ста въ вар- 
терф Ффравцузскаго театра до 20 су....” 

«Въ рфзи, провзнесепиой имъ въ 1807 году передъ 
законодательнымъ корпусомъ: онъ говоритъ, что во всфхъ 
частяхъ его импер!и, даже въ самой убогой хижинЪ, 
благосостояе гражданъ и пфнность земель вскорЪ уве- 
личатся вслфдстые задумавной имъ общей системы улуч- 
шеня. » 

Но, увы | война, проклятая война, которая была такъ 
ненавистна Наполеону 1 (потому что, по увфренйю его 
племяяника, онъ стремился только къ миру и свободф, 
но къ несчастю Европа не позволяла ему ими наслаж- 
даться), война, говоримъ мы; воспреплтствоваза ему 
осуществить столь велике пзаны и задержала исполнеше 
множества другихъ Филантропическихь узучшений, въ 
числЪ которыхъ мы упомлвемъ «желаше прекратвть не- 
удобства, существующя въ депо полицейской префек- 
туры въ Париж, гдз добропорядочные люди бываютъ 
вынуждены проводить ночь выфстЪ съ ворами и мошенни- 
ками. » 

Повидимому въ царствоваше Наполеона [ потребны 
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были весьма большия формальности, предстояло преодо- 
лЪть сильныя затруднешя, чтобы заставить отворить 
безизатно церкви, (чего духовенство только и желало), 
умепьшить плату за партеръ въ театр до 1 Франка и 
улучшить депо полицейской префектуры, нотому что 
такой могущественный государь, какъ Наполеонъ 1, 
завоевавший почти всю Европу, не могъ, при всей своей 
доброй волф и желании, добиться этого въ продолжен!и 
15 лЬть своего царствования, 

Но еще страннъЪе то, что его племянникъ, также че- 
ловфкъ иеобыкновениый, чудный ген!й ‚ взявпий на себя 
трудъ объяснить памъ глубок смыслъ благихъ намЪре- 
н!й своего дяди, также не могь, 40 лЪтъ спустя, не смо- 
тря ва всю свою добрую волю, осуществить важныя 
улучшевя, предпринятыя въ начал нынфшняго столф тия 
великимъ чезов$комъ, такъ что и по пын$ — кто бы могъ 
это думать? партерь Фхранцузскаго театра стоитъ 5 фран- 
ковъ вмЪето 2() су, и добропорядочные люди, по прежне 
му, рискують проводить ночь въ сообществЪ воровъ и мо- 
шенниковъ въ депо парижской полицейской прехек- 
туры. ПослЪднее всего блистательнфе подтвердилось во 
время переворота 3 декабря 1851 года, когда 300 народ- 
ныхъ представителей, въ томъ числЪ : генералъ Удино, 
герцогь Редязо, Одилонъ Барро, Берье, герцогъ де- 
Бромъ, адмиралъ Сесиль, Оскаръ Лафайеть, генералъ 
Лористонъ, герцогь Монтебелло, Казимръ Перье были 
арестованы и отвезевы въ тюрьму въ повозкахъ, упот- 
ребляемыхъ для каторживковъ , однимъ изъ претор1ан- 
цевъ, знаменитымъ Фореемъ, впослфдети маршаломъ 
имиер!и, — въ тюрьму, гд$ ихъ ожидало пе одно сообще- 
ство воровъ и мошенниковъ, но и грозили дЪйствитель- 
ныя опасности: наканунЪ ихъ прибыт!я тюремные сто- 
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рожа избили до смерти палками, налитыми свинцомъ, 
многихъ несчастныхъ заключенныхъ. Одинъ господияъ, 
съ орденомъ на груди, былъ убитъ за то, что отказался 
объявить свое имя въ подобномъ мЪстф. 

Но возвратимся къ нашей книг$: «общая админи- 
стращя во время импер!и имфла основашемъ централиза- 
п1ю.» Нужно было, говоритъ Лудовикъ Бонапартъ, все 
централизировать, чтобы улучшать, животворить, осно- 
вывать, и затЪмъ перенести къ окружности долю вла- 
сти, которую центръ поглотилъ на время». 

Какъ читатель видитъ, въ организаши первой импе- 
ри постоянно господствуетъ идея власти, всЪ части ад- 
министращи подчинены этой систем$ руководящей, со- 
средоточенной власти ; всюду личная инищатива уничто- 
жена въ пользу послдней. 

Зат$мъ Лудовикъ Бонапартъ разсматриваетъ усп$хи 
земледф ля, Промышленности и торговли въ первую импе- 
рю. По его словамъ, въ паретвоване его дяди земледЪ- 
же находилось въ весьма цвфтущемъ состоян!и ; онъ за- 
бываетъ, что война до такой степени обезлюдила Фран- 
щю, что не доставало рукъ для обработки полей, боль- 
шая часть которыхъ оставались невспаханными. 

Что касается промышленности, то извфстно, что ве- 
ликая и можно сказать почти единственная промышлен- 
ность импер!и была война, и ато ве проч!я оставались 
въ невольномъ пренебрежении. 

Осыпавъ похвалами усилия своего дяди на пользу 
промышленности, нашъ публацистъ обозрЪваетъ посх%- 
довательно торговлю, публичныя работы, народное про- 
свфщеше и арм!ю ; въ особенности организащя универ- 
ситета составляетъ предметъ его удивления. 

«Въ 1806 году, говоритъ онъ, императоръ призналъ 
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потребность положить правильвыя основы народному 
просвфщен!ю установлешемъ одной общей системы ; си- 
стему эту упрекали въ томъ, что она будто бы стБсняетъ 
свободу; но время свободы еще не вастало, а когда пра- 
вительство стоитъ въ главф наши, только что освободив- 
шейся отъ всЪхъ пдей прошлаго ‚ оно обязано не только 
направлять современное ему поколфше, но и воспитать и 
возникающую генерацию въ привципахъ , доставившихъ 
торжество этой револющи; поэтому императоръ говорнлъ: 
«Не можетъ быть прочнаго политическаго государства, 
если не будетъ корпоращи преподавателей съ прочными 
привципами; напротивъ создан!е такой корпорашии утвер- 
дитъ гражданск!й порядокъ. » 

Вопросъ о народномъ проев5щени имфлъ въ то время 
большую важность для Франщи, потому что мноше изъ 
ея передовыхъ людей опасались, что если общество оста- 
вять безоружнымъ въ виду религозныхъ корпорашй, 
прочпо организовавныхъ, то послЪ дея захватятъ въ свои 
руки монополию преподавашя и будутъ воспитывать под- 
растаюця поколфийя въ дух$ своихъ принциповъ, а по- 
тому вс$ зучше умы импер!и объявили себя въ пользу 
университетскаго преподавашя. Но всего любопытнЪе 
то, что авторъ Паполеоновскихь Идей, восхваляюцщий 
такъ восторженно университетскую систему своего дяди, 
отдалъ, закономъ Фаллу (ЕаПоих), увиверсатетъ въ жер- 
тву религ1озныхъ корпораций и учениковъ Лойолы. Впро- 
чемъ иден его относительно народнаго просвЪщен!я такъ 
же смутны, какъ и относительно промышленвости, тор- 
говли и сощальной организащи. Онъ иногда не могъ по- 
пять, что народное просвфщене есть самое драгоцфиное 
право дфтства п юности, и что ово должно быть безплат- 
нымъ и обязательнымъ, хотя онъ и имфлъ честь быть 


гражданинвомъ Швейцарии, гдЪ эти припцяпы положены 
въ основу народпага образовашя. 

Организамя арм! во время первой импер!и возбуж- 
даетъ въ немъ еще больший востоугъ. 

Онъ преклоилется съ умизешемь передъ «систе 
мой конскрипци, которая, по его мнфийю, составлаетъ 
одно из5 ведичайшихь учреждений пашего въка. Це только 
ова освфщаетъ приициоъ равенства, по, какъ сказалъ 
генералъ Фуа, «она должна быть пазладумомъ вашей 
независимости, потому что, ставя вашю въ армйо и ар- 
мю въ нацию. ова доставляетъ оборонБ неистощимыд 
средства. » 

На первый взглядъ эти софизмы могутъ показаться 
великими истинами, но во первыхь спросимъ. что это за 
мпимый припциоъ равенства, освлщеннаго коискрипцчей , 
когда во Француи богатые молодые люди могутъ откупать- 
ся отъ военной службы, подставивъ вмфсто себя подъ 
непрЁятельскую пулю какого пибудь бЪФдняка за двф или 
три тысячи Франковъ? Что касается неистощимыхь 
средствъ, которыя система консприпии доставляеть па- 
цзональной защить, то чудныя дЪйств!я ел ясно выказа- 
лись въ 1814 и 1815 годахъ, когда непраятель два раза 
вторгался въ Парижъ. 

Наполеонъ Г, на о. Св. Елены, научениый опытомъ, 
пришелъ къ тому убфжденю, что для Франщи един- 
ственпо-веодолимая защита есть вооружеше всего наро- 
да; онъ сказалъ по этому случаю: «я бы организовадъ 
нацональную гвардию такамъ образомъ, чтобы всяк? 
граждананъ зналъ, въ случаЪ падобности, свой пость; 
тогда бы я дЪйствительно имфаъ нацио, способиу ю в 
держивать борьбу съ вЪками и народами.» 
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ГУ глава Наяолеоновекихь Идей посвящена пфлйкомъ 
внфуинему вопросу, политикв императора отиосительно 
Европы. 

Лудовикъ-Наполеонъ прежде всето разсывается пыш- 
ными похвалами по поводу военныхъ успЪфховЪ своего 
дяди почти во всей ЕвропЪ. 

«Не зрошло и чфсколькийъ лВтъ, какъ Наполеонъ, 
бывицй недавно тлавой государства, находизшагося въ 
войн со всей Европой, соединилъ '‘подъ трехцв$тнымъ 
знаменемъ, чтобы идти на Москву, пруссаковъ, ганно- 
верцевъ, голландцевъ, саксоицевъ, вестфФальцевъ, поля- 
ковъ, австрийцевъ, виртембергцевъ, баварцевъ, швейцар- 
цевъ, ломбардцевъ, тоскапцевъ, неаполятанцевъ и пр. 
и яр. По этой агтломераши пародовъ, еобранныхъ подъ 
начальствомъ императора, можно судить о его искусной 
политикЪ.» 

Если онъ не можетъ привести лучшихъ доказа- 
тельствъ вЪ пользу ловкости императорской политики, 
то современяикъ и чотомство сохранятъ © ней весьма 
жалкое поняце; потому что, когда подумаеть, какими 
громадными силами, хакими могущественяыми олемента- 
ми уасполагаль Наполеонъ {; когда поразмыелишь, ка- 
кую великую выгоду нетиняо великИй человЪкъ, блато- 
Афтель ‘человбчества могъ бы азвлечь изъ вяхъ для про- 
греоса и нивилизаци, ивидишь, жакое пагубное употреб- 
лен онъ изъ нихъ сдфлаль,— невольно пфвенфешь отъ 
пзуаленя ‘и отказываться признать мнимый цивилязую- 
зц!й геп!й Наполеона [. 

УЬжъ не шенфе, по словамъ своего павегириста, им- 
ператоръ имфлъ гумаввую цфль, онъ хотВль «упрочать 
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независимость Франши, установить прочный европейский 
миръ.... Онъ не нападалъ первый, напротивъ онъ былъ 
безпрестанно принуждаемъ отражать коалищи Европы.» 

Но кто-же былъ ртимъ виновникомъ войнъ импер!и? 
Нашьъ авторъ спфшать объяснить намъ это: 

«Ве наши войны произошли отъ Англии, Она ни- 
когда не хотфла слышать о какихъ бы то ни было пред- 
ложевяхъ мира. Уже-ли она думала, что императоръ 
ищетъ ея гибеля? Онъ никогда не имфлъ подобной мыс- 
ли. Онъ только платилъ ей за ея зло такимъ же зломъ. ... 

«Повидимому, говоритъ онъ, эти два самые цивили- 
зованные народа (Франщя и Англ!я), принуждены волею 
Провидъная просвъщать м!ръ; одинъ, возбуждая нащи 
противъ Франщи, другой — завоевывая ихъ для ихъ воз- 
рожденя. Вотъ эти два колосса смотрять другъ на 
друга; ихъ раздЪляетъ только узк!й проливъ; они гото- 
вы схватиться другъ съ другомъ. Но не таково велфше 
судьбы. Цивилизующий геншй вфка долженъ идти къ 
востоку. » 

Читая подобныя Фразы, невольно спрашиваешь се- 
бя, неужели все это говорится серьезно, подобно сивил- 
линскому оракулу, предсказывающему приговоры судь- 
бы? Дивишься также странному средству, выбранному 
Провидънлем5, чтобы просвъщать мгр. Провидфше воз- 
буждаетъ два самыхъ пивилизованныхъ народа на истре- 
бительную войну! Не будь пролива, который случился 
здфсь очень кстати, оба колосса,, смотрьвшае друзгь на 
друза, вступили бы между собою въ отчаянную стватку 
и вБроятно скоро пожрази бы другъ друга и бой кон- 
чился бы за недостаткомъ бойцовъ, Но, къ счастио, не 
таковз был призоворз судьбы: цивилизующий гении до4- 
жень направляться ко востоку 
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«Для того, чтобы могъ установиться и упрочиться 
всеобийй миръ», продолжаетъ онъ далфе, нужно было, 
чтобы Ана4ёя на западю и Россзя на востокъ были убъъж- 
дены разумными доводами или укрощены побъдой. Вели- 
кя намфрешя императора готовы были исполниться, за- 
падъ Европы двинулся на Москву. 

«Но, увы! одна зима измфнила все!}... Наполеонов- 
ская Европа не можетъ болфе существовать, Пусть по 
этой великой неудач судят о гигаитскомъ результат® 
успфха!... Великому человЪку предстоитъ уже це возво- 
дить новое здане Европы, но защищать Францщю и ея 
союзниковъ! Поле битвы съ береговъ Березины перено- 
сится на холмы Монмартра. Миръ! миръ! кричатъ трусы, 
до твхъ поръ молчавше. Но душа императора недоступ- 
на для молодушныхь совЪтовъ; хотя кровь струится изъ 
всего его тфла, но онъ восклицаетъ: «лучше смерть, чфмъ 
постыдный миръ! Лучше смерть, чЪмъ быть императо- 
ромъ Франши, уменьшенной въ своихъ владфв!яхъ!» 

«Воть блеснухъь лучь вадежды!... но скоро насту- 
паетъ Ватерлоо!... здЪсь всяк!й Французский гохосъ оста- 
навливается и ваходитъ только слезы, слезы, чтобы пла- 
кать вмфстЬ съ дпобфжденными, слезы, чтобы плакать 
вмфстЪ съ побфдителями, которые раво или поздно бу- 
дутъ сожалЪть о томъ, что визвергли единственнаго че- 
ловфка, сдфлавшагося посредникомъ между двумя враж- 
дебными вфками | » 

Мы нарочно привели пфликомъ этотъ образчикъ бо- 
напартовскаго лиризма, чтобы снова доказать, какую 
важность можно придавать историческимъ оцфнкамъ и 
выводамъ нашего публициста. 

ИзвЪстно, какъ въ 1813 году, когда непр!ятель вторг- 
нулся въ Парижъ, императоръ защищалъ Франщю, от- 
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рекшись отз престола и предоставивъ ее, безоружную, 
въ жертву ея враговъ. Что касается трусовз, по выра- 
жен!ю его племянника, требовавшихъ мира, то это были 
раболютные сенаторы его дяди, его генералы я маршалы, 
которыхъ онъ осыпалъ по горло золотомъ Франции и 
добычею, награбленною имъ въ ЕвроиВ, и которые, въ 
своемъ пресыщенш, настойчиво требозали мира. Это бы- 
зи Талейравъ а Фуше, два растраженныхъ священнака, 
бывиште въ продолжен пятнадцати лфтъ его самыми ин- 
тямными совфтниками, которые продали его яноземцу. 

Лудовикъ-Наполеонъ издфвается также падъ легко- 
вЪр!емъ свояхъ читателей или разсчитываетъ на ихъ ве- 
вЪжество, когда влагаеть въ уста Наполеону { слова: 
«Лучше смерть, ч$мъ быть имвераторомъ уменьшенной 
Франщи. » Разв® онъ не знаетъ, что посл губятельваго 
похода на Россйю, пражск!@ копгрессъ 4 1юня 1813 го- 
да предлагалъ Наполеону 1 естественныя границы Фраи- 
щи, завоеваявыя арм ями республики: Рейнъ, Маасъ, 
Шельду и Альпы; что Наполеонъ еъ пренебрежешемъ 
отвергъ эти предложеня, опасаясь потерять свое обаяние 
вЪ глазахъ мра и Фраащи, п полагая, что онъ можеть 
поработить послфдвюю только благодаря ослБпленямъ 
постоянныхъ побЪдъ. 

Въ 1814 голу, даже посл пораженя Бонапарта, чиз- 
ложевя его и безусловнаго отреченя отъ престола, 
союзныя державы оставили Франши ея старинвыя гра- 
ницы 1792 года *), я только въ 1815 году, посл ста 
дней второй реставрацти Фравшя была уменьшена. 





°) «Союзные государи объавляютъ, это они уважаютъ иеприкос- 
новенность прежней Франщи,> объявилъ императоръ Алексавдръ [, 
оть плети со юзниковъ, 34 марта 1848 г. 
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Мы ие будемъ говорить о «громадпыхъ выгодахъ, о 
благодфяшяхъ, которыя Европа — увы! столь неблаго- 
дарвая — не умфла оцфвить, во которыми она была 
облзана наполеоновской политивЪ и войпамъ империи, 
нацоминавшамъ собою разлите Нила, когда воды этой 
рфки затопляютъ села Египта, то съ перваго взгляда 
можно бояться опустошеня, но едва-лишь онф сбыли, 
какъ изоби!е и плодороде возникаютъ на ихъ пути. » 

Вопреки мнфн!ю автора, мы находимъ довольно чув- 
ствительное различе между благотворными разлатями 
Нила и нашествями императорскихъ полчищъ. Доста- 
точно будетъ одного прим$ра. Когда императоръ дви- 
пуль армгю въ 1.200,000 человЪкъ для завоевав1я Росси, 
которую онъ хот$лъ возродить кз новой экизни; когда 
эта великая рфка, щетинившаяся штыкамл и влачившая 
въ свовхъ пЪдрахъ тысячи пушекъ, схлынула, то въ пло- 
дотворномъ ил бопапартовскаго Нила нашли сто двад- 
цать три тыслчи сто тридцать три лошадппыхъ трупа 
и двьсти сорокз три тысячи шестьсоть десять труповъ 
людей!!!... — Вотъ каковы были изобпия и плодоролмя, 
возникавшия па пути императорскихъ арм. 

По эта громадная цифра вичто въ сравиени съ общей 
суммой жертвъ, которыхъ имперля стоила Европф; одна 
Франщя потеряла боле плти миллоновь своихь сыновъ 
во время войнъ первой импер!а; число же иноземцевъ, 
павшихъ въ этой борьбЪ, можно безъ преувеличен!я пред- 
полояуить вдвое, что составить въ сложности пятнад- 
цать мидайоновв жкертвь, т.е. боле чЪмъ сколько въ 
настолщее время есть гражданъ во Франщи, ибо изъ ея 
+0 миллоновъ жителей, по крайней мЪрЪ, двф трети при- 
ходятся на долю женщииъ и дфтей. 


Что касается денегъ, которыхъ она стоила ЕвропЪ , 
15 
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то общая сумма ихъ оказывается не менфе ужасающей. 
Экономисты опредБляютъ въ пятнадцать миллиардов» 
излашен!е расходы ‚, которыхъ десять лфтъ первой импе- 
рии, съ 1804 по 1814 годъ, стоили: 
Рранщаи в ноя м 15,000.000,000 «р. 
Авгля, чтобы вести съ нею 


войну, заключила долговъ на . 20,000.000,000 » 
Остальная Европа израсходо- 
вала, конечно, столько же. . 20,000.000,000 » 


Итого. 55,000.000,000 +р. 
Безъ преувеличен1я можно по- 
ложить по крайней м$рЪ такую 
же сумму на военныя контрибу- 
ши, поставку съфстныхъ припа- 
совъ, боевыхъ принадлежностей; 
на причиненныя войной потери: 
жатвъ ‚ городовъ, домовъ, дви- 
жимаго имущества, хлотовъ, вре- 
мени, труда, капиталовъ; на про- 
центы съ движимыхъ и недвижи- 
мыхъ имуществЪ, употреблен- 
пыхъ для нуждъ войны; на про- 
центы государственнаго долга ; 
на суммы, соотвфтствующия пфн- 
ности солдатскаго труда, если 
бы разныя правительства взду- 
мали употребить его для утили- 
тарпыхъ цфлей, и пр., что с0- 
ставитъ еще. .... .. 55,000.000,000 +р. 


Итого сто десять миллиард. фр. 110,000.000,000 Фр. 
Такимъ образомъ, можно исчислить для Европы ба- 
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лансъ первой импер!и, въ продолжения ея десятил$тняго 
существован!я, по меньшей м5рЪ въ пятвадцать милл!ю- 
новъ жертвъ и въ сто десять мил.л1ардовъ Франковъ. Вотъ, 
въ цихрахъ благодфявя этой системы, которая, по сло- 
вамъ ея панегириста, имфла только одву цЪль: благоден- 
стве Франщи и обновленте Европы / 


у. 


Въ 5-й главБ 146ез Маро\6ошеппез авторъ снова воз- 
вращается къ плану императора основать свое господ- 
ство въ Европ$; во онъ старается замаскировать по воз- 
можности цфли великаго человЪка: теперь дфло идетъ 
уже не о всемгрной империи, но просто объ европейской 
ассощащи. 

«Какъ скоро судьба оружя, говоритъ онъ, сдфлала бы 
Наполеона повелителемъ большей засти континента, онъ 
хотфаъ воспользоваться своими завоевапями для учреж- 
ден!я европейской конфедераили. » 

Онъ приводитъ зат$мъ декламащи автора Мёшога] де 
Зание-Н@\ёие, его проекты «европейскаго кодекса», судъ, 
который бы контролировалъ рф шеше судовъ, подобно то- 
му, какъ кассащонный судъь во Франщи исправляетъ 
ошибки подвфдомыхъ ему судовъ. Говоритъ, что дядя его 
основалъ бы европейскй институтъ, который бы давалъ 
жизнь всфмъ ученымъ обществамъ Европы, направхялъ 
бы и согласовалъ ихъ труды; однообраз!е монеть, вЪф- 
совъ, мЪръ, однообраз!е законодательства были бы дос- 
тигнуты при-помощи его могучаго посредничества. 

По словамъ самого Наполеона |, выраженнымъ имъ 
въ Мешога] де Заце-Нвёпе, онъ долженъ былъ именно 


въ Росс! завоевать себф миръ, обезпечать торжество на- 
15* 
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полеоновской политики; и потому поспфшиль вступить 
въ войну съ ней, лишь только нашелъ себ достаточно 
для того сильнымъ. 

«Я могъ идти на Росс1ю въ главЪ остальной Европы , 
говоритъ онъ, предпр1ят!е это было популярно, имЪло за 
себя симпат!ю всей Европы, это было посафднамъ уси- 
мемъ, которое оставалось сдфлать Франши. Судьбы ея, 
судьбы новой-европейской системы зависфли отъ исхода 
борьбы. Росёя была посл днею подпорою Англии, миръ 
всего земнаго шара находиася въ Росси и усп®хъ не дол- 
женъ былъ подлежать сомифию.» 

Читая подобвыя слова Наполеона, певольно стараешь- 
ся искать имъ объяснеше : ибо никто не повфритъ, чтобы 
они были искренни и что онъ пошелъ на Москву затЪмъ, 
чтобы упрочить судьбы новой европейской системы. Если 
онъ могъ идти на Россно въ главЪ остальной Европы, то 
ему гораздо было бы легче приступить къ организова- 
нию своей конфедерацги пзо всфхъ вародовъ и государей, 
шедшихъ вмфстф съ нимъ, и установить па торжествен- 
номъ конгрессф свой европейский кодексъ, свой европей- 
сюй кассашовный судъ, свои системы вфсовъ и м?ръ, 
монетъ, свое однообразие заководательства ипр, и пр. ,— 
сяовомъ, основать свой священный союз народов и госу- 
дарей, который, конечно, составилъ бы достаточно силь- 
ную массу, чтобы побфдоносно противиться завоеватель- 
иымъ замысламъ Росея и злобнымъ интригамъ Ангми. 
06% эти державы, увлеченныя примфромъ, можетъ быть, 
сами пожелали бы вступить въ великую европейскую кон- 
федеращю и его гигантская задача была бы разрфшена 
мирнымъ путемъ. 

Желая подчинить своему игу Россю и обуздать Ан- 
глю, Наполеонъ 1 вовсе ие имфлъ ифлью учредить 
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свою пресловутую европейскую конфедерац:ю и завоевать 
миръ; но онъ желалъ положить незыблемыя основы своей 
великой империя, главныя колонны которой опъ уже воз- 
двигнулъ, въ видф королевствъ , розданныхъ имъ своимт 
братьямъ, родственникамъ ипр., и которыя, по его же 
словамъ, должны были служить подпорами этого обшир- 
наго задан. 

Таковъ истинвый поводъ къ злополучной для Фран- 
щи кампаши 1812 года. 

Императоръ не съ такой заботливостью старается 
скрывать своя планы, какъ его племянникъ, когда гово- 
рилъ: 

«Миръ, подписанный въ МосквЪ ‚ завершалъ бы и пола- 
галъ конецъ моимъ военнымъ экспедищямъ, рискамъ и 
открывалъ бы эру спокойств!я и безопасности, 

«Передо мной открылся бы новый горизонтъ ‚ пред- 
стали бы новые труды, которые принесли бы благосо- 
стояте п благодеистие всфмъ. Европейская система 
была бы основапа; оставалось бы только организо- 
ватьее..... 

« Европа вскорф составила бы одивъ народъ, и каж- 
дый гражданинъ, путешествуя повсюду, собственно го- 
воря, оставался бы постоянно въ предФлахъ общаго оте- 
чества. 

« Марижь сдълался бы столицею мтра, а хранцузъ = 
предметомъ зависти народовъ...» 

Когда этотъ чудный результатъ былт, бы достигнуть, 
императоръ могъ бы водворить царство свободы, кото- 
рая, по увБрен!ю его племанника, быза высшею цфлью 
его стремлений (1). 

Приходаимъ паконецъ къ заключению Наполеонов- 
скихз идей. Авторъ говоритъ намъ, что «импер!я быза 
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войною на жизнь и смерть Англи съ Фраищшей, и что 
Авглмя побфдила. » 

Но изъ всего, что мы въ разныхъ м$фстахъ сказали о 
первой импер!и, кажетсл достаточно выяснился ея истин- 
ный характеръ. Тщетно Лудовикъ-Наполеонъ старается 
исказить истор!ю и провести общественное мнф ше, увф- 
ряя, что народы, бывшие нфкогда подъ властью Напо- 
леона, стараются возстановить благодЪтельныя учрежде- 
ня, которыя онъ имъ оставилъ въ наслфдство. «Итал!я 
и Польша старались возвратать себф ту нащональную 
организацию, которую имъ далъ Наполеонъ. » 

Какую-же это нашональную организацию далъ Бона- 
партъ Итали и ПольшЪ? Даже во время своего похода 
на Росс1ю Наполеонъ не возстаповилъ Польшу; не смотря 
на убфдительныя просьбы польскихъ патротовъ, онъ 
оставилъ ее по прежнему раздроблепной. Правда, суще- 
ствовало самостоятельное герцогство варшавское, по и 
то онъ отдалъ иностранному принцу. 

А что онъ сдфлалъ изъ Итали , гдЪ оиъ такъ часто 
бывалъ побЪдителемъ, что отъ пего только зависЪло ее 
окончательно устроить, спасти навсегда отъ иноземнаго 
господства и освободить отъ вмяншя клерикаловъ? 

Ояъ ее раздФлилъ, раздробилъ, присоединилъ значи- 
тельную часть ея къ своей импер!и; уступилъ Неаполь и 
Сицилию ТосиФу, потомъ Мюрату; герцогства Лукку и 
Помбано, а потомъ Тоскану своей сестрЪ Элиз; вице- 
королевство такъ называемаго имъ италянскаго коро- 
левства Евгентю Богарнэ, а несчастную Венешю отдалъ 
Австрии. 

«Испавя, продолжаетъ авторъ Наполеоновскихь идей, 
льетъ потоками кровь свонхъ сыновъ, чтобы возстано- 
вить копститущю, которую ей гараптироваза байонская 
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консульта въ 1808 году. Смуты, ее волнующия, суть толь- 
ко естественная реакщя противъ сопротивлен1я, оказан- 
наго ею императору. » 

Странпо, что если Испаня борется для завоеван!я 
себЪ коиститушониой свободы, Лудовикъ-Наполеонъ 
дерзаетъ утверждать, что она борется для того, чтобы 
возстановить у себя нфчто подобное ужасному деспотиз- 
му иноземца! 

«Бельмя въ 1830 году, говоритъ онъ, выразила от- 
крыто свое желаше вновь сдЪлаться т$мъ, чфмъ она была 
во время первой империи, » 

Въ 1830 году эта небольшая страна, отдфлившись отъ 
Голлапди, пожелала сдЪфлаться не тфмъ, чЪмъ она была 
во время первой импер!ш, но стравою свободной, незави- 
симой и конститушонной. Опа, правда, просила себф въ 
короли одпого изъ сыновей Лудовика-Филиипа, но когда 
ей это пеудалось, то она выбрала на его мЪсто зятя его, 
Леопольда. Пеужели это значитъ, что она хот$ла отречь- 
ся отъ своей нашональности и свободы, чтобы сдфлаться 
нераздВльной частью военной н деспотической имперли? 

«Швейцарсв!е кантоны, говоритъ онъ далЪфе, съ об- 
щаго соглас1я предпочли союзному договору, ихъ связы- 
вающему, актъ посредничества 1803 года.» 

Тургауск1й граждавинъ, которому сл$довало бы ка- 
жется Знать политический духъ своего втораго отечества, 
жестоко искажаетъ историческую истину. Во время ак- 
та посредничества (асе 4е шефапов) и въ первую импе- 
рию значительная часть Швейцар!и, та, гдЪ говорятъ по 
Французски: Женева, Во (Уаид), Невшатель, Фрибургъ, 
Вале (\а|а15), бернская Юра п пр. , принадлежала къ им- 
перш. Лудовикъ Бовапартъ долженъ былъ бы знать, что 
вичто такъ не дорого сердцу швейцарца, какъ его нац!о- 
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нальность и ничто такъ ему не антипатично, какъ вмЪ- 
шательство или господство иноземца; поэтому въ 1819 
году союзники были привфтствовавы Швейцар!ей ‚ какъ 
освободители; по той же самой причинВ до сихъ поръ 
ежегодно 31-го декабря празднуютъ въ Женев® падене 
Фраппузской импер!и, какъ освобождеше отъ ига ино- 
земца. Акть посредничества ПШвейцар:я всегда призна- 
вала посягательствомъ па свою нашональную независи- 
мость. ВпослЬдстви, переживъ револющи, она измфнила 
свою Федеральную конститущю въ демократическомъ и 
либеральномъ смыслЪ, и поспфшила предать забвению 
печальную эпоху посредничества и императорскаго гос- 
подства. 

«И такъ, заключаетъ свою книгу Лудовакъ Бопа- 
партъ, которому нфтъ никакого дфла до историческихъ 
Фактовъ, опровергающихъ его ва каждомъ шагу, Йапо- 
леоновся идеи вмЪютъ характеръ идей, управляющих 
движен!ями общества, потому что онф движутся своей 
собственной силой, безъ участя ихъ автора, подобно 
тфлу, брошенному въ пространство, которое собствен- 
ною тяжестью достигаетъ цфли, ему предназначенной... 
Повторяемъ, Наполеоновекая идея неесть идея войны, но 
идея сощальная, промышленная, торговая, гуманная... 

«Да почеть же въ мирф прахъ Императора! Память 
о немъ ростетъь съ каждымъ днемъ. 

«Каждая волна, разбивающаяся объ утесъ св. Елены, 
прияосвтъ, вмфет$ съ дуновешемъ Европы, покловеше 
егб памяти, уважеше къ его праху и эхо Лонгвуда пов- 
Торяетъ надъ его могилой: «Свободные народы трудятся 
повсюду надз возстановленемь твоего дьла.» 

Вместо всякаго опровержешя, мы напомнимъ только 
влемянвику великаго императора слфдующуя слова, ко- 
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торыя Наполеонъ | произнесь, умирая ва о. Св. Елены: 
«Я погибъ потому, что затЪялъ борьбу съ идеями своего 
вЪка. » у 


УТ. 


Послф появленя 1446е5 Маро!6ошепое$ ‚ авторъ ихъ, 
содержавшийся въ то время въ гамской крЪпости вс д- 
стве своего булонскаго покушешя, издалъ въ 1841 году 
новый трудъ, подъ назвашемъ Ёгадтепаз м5 от4иез. въ 
которомъ, по поводу револющй въ Англи въ 1649 и 
1683 годахъ, подвергаеть строгой критикЪ парствоваше 
Лудовика-Филиппа и скромно инсинунруетъ, что если бы 
впослфдстви судьба поставила его въ глав Франшв, то 
онъ быль бы ея Вильгельмомъ Ш. 

Онъ сравниваетъ апслйск!я революши съ револющей 
1830 года. Онъ снова возвращается къ своей системЪ по- 
средвичества между старыми и новыми интересами, при- 
писывап, какъ мы выше видфли, всю заслугу въ этомъ 
отношения своему дядф. Эту задачу, по его мнфв!ю, Стю- 
арты не поняли и она была причиной ихъ падевя; на- 
противъ Ввльгельмь Ш созналъ ее и быль ей обязанъ 
своими успЪфхами. 

«Стюарты, говоритъ фиъ, находились постоянно въ 
Фальшивомъ позожени. Будучи оФхищальными предста- 
вителями протестантства, оня были въ душ катозика- 
мн. Будучи обязательными представителями системы сво- 
боды и терпимости, они были преданы Франпщи или 
подкуилепы ею. 

«Вильгельмъ, напротивъ, былъ и по ватур$ ипоубфж- 
денмямъ дЪйствительно тфмъ, что онъ представлялъ со- 
бою на престол$. Благодаря способу, конмъ пранцъ 
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оранск!й утвердилъ свою власть, онъ долженъ былъ 
имБть замфтное преимущество передъ Слюартами.... 

«Вильгельмъ Ш удовлетвориль требовав!я своей эпохи 
и возставовилъь общественное спокойств!е; но если бы 
онъ вослфдовалъ политикЪ Стюартовъ, то былъ бы сверг- 
путъ съ престола.... 


«Исторя Англ говоритъ королямъ во всеуслыша- 
не: шествуйте въ главЪ идей вашего вЪка, эти идеи 
слЪдуютъ за вами и васъ поддерживаютъ. 


«Шествуйте за ними, опи васъ влекутъ за собою. 
«ПТествуйте противъ пихъ, онЪ вась пизвергнутъ. » 


ВмЪсто того, чтобы забираться такъ далеко въ исто- 
рю Апгми, чтобы пайти примфръ, подтверждающий вЪр- 
ность этого ахоризма, ему достаточпо было бы вспомпить 
слова своего дяди, приведепныя нами въ конц предъи- 
дущей главы; онъ бы нашелъ такой примёръ въ своей 
собственпой Фамил!и. 


Довольно трудно понять аналог!ю между царствова- 
шемъ Стюартовъ и царствовашемъ Лудовика-Филиппа, 
управлявшаго тогда Франшей. ПробЪгая сочинеше Лу- 
довика Бонапарта, читатель невольно приходитъ къ мыс- 
ли, что ему гораздо естественнЪе было бы сравнить Стю- 
артовъ съ Бурбонами старшей лиши, съ несчастнымъ 
Лудовикомъ ХУ, сложившимъ, также какъ и Карлъ 1, 
свою голову на эшафФотв, или даже съ своимъ дядей, Ца- 
полеономъ 1, который былъ также низложенъ, подобно 
Стюартамъ. Къ тому же англуйская револющя 1688 года 
была гораздо боле ревозющей религ!озной, чфмъ поли- 
тяческой; Вильгельмъ оранск!й былъ возведенъ на пре- 
столъ Англи преимущественно какъ представитель про- 
тестантской идеи и въ этомъ отношеши воцарен!е его це 
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иифетъ никакого сходства съ воцарешемъ Лудовика-Фи- 
липра въ 1830 году. 

Среди набора пышныхь Фразъ и политическихъ и 
ФИлОосОФСкИихъ сеитенщй, у нашего автора порою проры- 
ваются наружу н$которые изъ его самыхъ сокровенныхъ 
помысловъ, представляющихъ грустный контрастъ съ ве- 
ликодушвыми и крайне либеральными миф! ями, которыя 
опъ щедрою рукою расточаетъ въ своихъ теор!яхъ. 

Такъ, онъ утверждаетъ, что «правительство можетъ 
часто безпаказаино нарушать законность и свободу, 
лишь бы опо искренно стало въ главЪ великихъ интере- 
совъ цивилизащи. Это мы видамъ въ царствован!е Виль- 
гельма Ш, который былъ истиннымъ представителемъ 
потребностей и мысли парода».... 

«Можно, говоритъ авторъ, управлять спокойнымъ и 
правильнымъ обществомъ при помощи одного ума; но 
когда насие заступило мЪсто права и нарушило методи- 
ческое шестше цивилизации, мопархъ вновь находитъ путь, 
съ котораго онъ сбился, пе иначе, какъ принявъ т$ вели - 
к!я, внезапиыя рышеня, которыя подсказываетъ только 
сердце,...» 

Какя же это внезапныя рфшевя, о которыхъ гово- 
ритъ нашъ публицистъ? Пе есть ли это намекъ на ужас- 
ныя насимя, которыя сему суждено было совершить во 
время переворота 2 декабря 1851 года? 


УП. 


Въ 1842 году Лудовикъ Бопапартъ издалъ брошюру 
подъ заглавемъ 1.’Апазе 4е |а диезИоп 4ез 5%сгез, въ 
которой онъ главнымъ образомъ вападаетъ на нфкото- 
рыя позезныя м$ры правительства Лудовика - Филиппа, 
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предлагавшаго уменьшить весьма высок1я пошлины , хе- 
жавиия на туземномъ сахар$ ина сахарЪ хравцузскихъ 
колонй, а также сбавить пошлины съ иностранваго са- 
хара. Госцодствовавшая во Франщи воспретительная си- 
стема причиняла ей значительный вредъ. 

Во первыхъ она принуждала всЪхъ потребителей пла-. 
тить за Фунтъ сахару 1 Фр. 20 сант., межлу тЪмЪ какъ 

‚въ странахъ, гдф торговля этимъ продуктомъ была сво- 
бодна, онъ стоилъ 40 или 50 сантимовъ за Фунтъ, всл$д- 
стве чего значительное большинство Французских граж- 
данъ не могло имъ пользоваться. 

Высок1я пошлины , поражавиия иностранпый сахаръ 
при ввоз его во Франщю ‚ имфли тотъ результатъ , что 
монопол1я рынка этой наши была обезпечена ея тузем- 
ному сахару или сахару ея колонйй, и что плантаторамь 
этихъ послЪднихъ не предстояло нужды изощряться въ 
усовершенствовани средствъ производства иля въ улуч- 
шени своихъ продуктовъ, потому что у нихъ быть вфр- 
вый рынокъ, закрытый для иностранныхъ продуктовъ, 
Таковы были «выгоды» пресловутой системы, которую 
съ жаромъ отстаиваеть и превозноситъ авторъ «Вопроса 
о сахар», выказывая въ своей брошюр% самыя отста- 
лыя, самыя реакилонныя, противныя здравой политиче- 
ской экономи и современной наукЪ понят!я. 


УШ. 


Но самое курьезное и самое противное здравому смыс- 
лу и логик} твореше Лудовика-Наполеона, это — 1/'Ех- 
ПосНоп ди рапрёгзте /Искоренене пауперизма), издан- 
ное имъ въ 1844 году. 

ВЪ этомъ сочинеши авторъ не раздфляеть мнфия 
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бозьшинства экономистовъ, которые видятъ въ свобод- 
ныль кооперащяхъ и ассошашяхъ наиболфе вЪрное сред- 
ство для уничтоженя пролетарйата и бЪдности, но пред- 
лагаетъ ел5дующую оригинальную систему. 

Онь предлагаетъ оргапизовать рабочйй классъ на во- 
енпую ногу, основать земледЪ льчесь!я колон/и..... бо4ь- 
ине пррюты для огромной массы рабочи»ъ, въ которыхъ 
бы развивали ихъ Фазичесыя сизы и умъ. 

Дая этого иравятельство должно, особымъ закономъ, 
уступить рабочему класеу 9,190,000 гектаровъ невозд®-— 
ланныхь земель Франши, (привосящихъ нынЪ доходу 
только 8 Фрапковь съ гектора), вознаградивъ за вихъ, 
конечно, владфльцевъ. КромЪ того государство ссудатъ 
рабочую ассошацию въ течев!и четырехъ лБтъ 311 мил- 
я1юнами, и ей будетъ предоставлено расчистить и экс- 
плоатировать вв5ренные ей невоздЪланвые участки. 

Должно прежде всего учредять особый классъ посред- 
ииковъ между хозяевами в рабочими, подъ именемъ 
рга4’Воттез (смотрителей, десятниковъ), которыхъ бы 
рабоче ежегодно избирали по одному человЪку на де- 
сять рабочвхъ. 

Всякаго хозянна Фабрики или Фермы, говорить 
нашъ авторъ, сзфдуетъ обязать закономъ, что какъ ско- 
ро онъ будуть имфть у себя болЪе десяти рабочихъ ‚, то 
долженъ содержать для нихъ десатника и назвачать ему 
плату вдвое болЪе ипротивъ платы простыхъ рабочихъ. 

Эти десятпики будутъ исполнять въ средЪ рабочаго 
класса такую же родь, какъ унтерь-офицерз в5 арми. Они 
составятъ первую ступень въ сощальной 1ерархии....., 
Предпозоживъ число рабочихъ въ 25 милюновъ, мы по- 
дучахь 2, милмона посредниковъ, раздфляющихъ въ 
одно в тоже время интересы и рабочихъ и хозяевъ. 
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Эти десятники будутъ раздфлены на двЪ части: одни 
останутся въ частной промышлепности, друге же будутъ 
помфщены въ земледЪ льческя колоши. 

Одною изъ ихъ главныхъ обязанностей было бы рас- 
предЪлять полезнымъ образомъ трудъ и передавать излн- 
шекъ незанятыхъ рукъ въ земледльческия колонии. Вся- 
к разъ какъ будетъ излишекъ рукъ въ частной промы- 
шленности, десятники сообща съ мэрами общинъ будутъ 
имфть право посылать въ земледЪльческ1я колон!и рабо- 
чихъ, для которыхъ они не найдутъ дла. Эти лициие 
рабоче будутъ употребляемы для новыхъ расчистокъ 
земель. 

Такимъ образомъ въ этихъ коловшяхъ ‚, кром$ строго 
необходимаго числа мужчинъ, женщинъ и дЪтей для про- 
изводства сельско-хозяйственныхъ работъ, будетъ нахо- 
диться большое число рабочихъ , которые будутъ посто- 
янно употребляемы для расчистки новыхъ земель, или же 
для постройки новыхъ здашй для больныхъ и престар%- 
лыхъ. 

Когда для частной промышленности повадобятся ру- 
ки, она обратится за ними въ эти центральные депо, въ 
которыхъ вслЪдстве того заработная плата будетъ по- 
стоянно держаться ва извфстной высотф; потому что ра- 
боч1й, увФренный въ томъ, . что онъ найдетъ въ земле- 
дЪльческихъ колоняхъ обезпеченное существоване, со- 
гласится работать для частной промыщленности не ина- 
че, какъ если она ему предложить плату выше того 
строзо необходимаго, которое ему всегда доставитъ об- 
щая ассощашя. 

ЗатЬмъ авторъ входить во всф подробности органи- 
защи земледфльческихъ колопв!й, въ которыхъ рабоче 
будутъ размфщевы парт!йми въ десять человфкъ, подъ 
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надзоромъ и управлешемъ десятниковъ въ особыхъ бара- 
кахъ, на манеръ походныхъ. Когда рабоч!й жевится, ему 
дается особый баракъ собственно для него и его семьи; 
имъ будетъ даваться солдатская плата и провантъ до тёхъ 
поръ, пока ассошашя пе пробрЪфтетъ барышей. Во всЪхъ 
колонмяхъ, которыя будутъ солидарны для всей Фравщи, 
будетъ господствовать почта военная дисциплина; десят- 
ники будутъ подчинены директорам ‚ выбираемымъ де- 
сятпиками вмфстф съ рабочими, и каждая коловя будетъ 
имЪть 2убернатора, пазначаемаго десятниками сообща съ 
директорами. Ежегодно директоры будутъ Фздить въ Па- 
рижъ и вмфст$ съ мивистромъ внутреннихъ дЪлъ будутъ 
р%®шать вопросъ о наилучшемъ употреблени барышей 
ассошащи, есла таковые окажутся. 

Проектъ этотъ, какъ можно видЪть изъ его краткаго 
изложена, не выдерживаетъ ни малфйшей критики. 

Эти мнимыя земледльческ!я колони- будутъ только 
громадными исправительвыми домами и пр!ютами нищен- 
ства, гдВ рабоче будутъ подвергаемы подневольному 
труду, высшей дисциплан$, будутъ получать солдатское 
жаловаше и пащу, и помфщаться въ баракахъ. 

Во первыхъ, какую выгоду доставятъ рабочимъ 
2,500,000 десятскихъ? Неужели во Франщи и безъ того 
мало посредниковъ, поглощающихъ плоды ихъ труда, 
живущихъ на счетъ ихъ труда? Неужели нужно еще уве- 
личивать ч1сло0 ихъ такою массою вадзирателей, кото- 
рые будутъ получать вдвое болфе ихъ жалованья? При 
такой презестной систем, вужво прежде всего взять 
изъ поденваго труда Французскихъ рабочихъ, для того, 
чтобы заплатить жалованье десятскимъ, сумму, равную 
пяти мвлзтонамъ дней, или другими словами, изъ десяти 
дней взять у рабочаго два дня или пятую часть каж- 
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даго рабочаго дня на уплату жалованья десятскимъ, — 
весьма странное средство улучшить участь рабочихъ. 
Съ другой стороны для производителей, Фабрикантовъ, 
собственниковъ, напимающихъ рабочихъ, будетъ весьма 
стБснительно, если имъ навяжуть десятскаго, который 
будетъ въ н$фкоторомъ родЪ иезависимъ отъ нихъ, пото- 
му что они его не назначали, не выбирали, а между тЬмъ 
обязаны будутъ платить ему вдвое дороже рабочихъ. 
КромЪ того десятске, какъ мы видфли, будутъ имЪть, 
вмфст$ съ мэрами, громадную привиллегио, неограни- 
ченную власть, непререкаёмое право посылать рабочихъ, 
для которыхъ бы не нашлось завятйй въ частной про- 
мышленности, въ земледЪльческя колонии для новыхъ 
расчистокъ земли, подобно тому какъ несовершеннол®т- 
нихъ преступниковъ, малолфтпихъ бродягъ, заброшен- 
выхъ дфтей отправляють нывЪ въ исправительные, сми- 
рительные дома, гдз ихъ заставляютъ работать до 
совершеннолЪ1я. Такимъ образомъ разсматриваемый па- 
ми проектъ, отнявъ свободу промышлениости у хозяина, 
нарушаеть свободу труда и свободу личности рабочаго, 
который превратится въ крЪпостнаго, въ родБ бЪлаго 
негра пли каторжвика, подчиненпаго военному управле- 
но и дисциплинЪ, живущаго въ баракахъ и воздфлы- 
вающаго землю подъ надзоромъ сторожей, называемыуъ 
десятскими, 

Что касается самыхъ земледфльческихь обществъ, 
которыя предлагаеть основать Лудовикъ-Паполеонъ, то 
они также лишены всякихъ условй справедливости и муд- 
рости, которыя только однЪ и могли бы обезпечить имъ 
уси хъ. Во Франши уже ие разъ пытались сдЪлать пло- 
дородными неудобные участки, но всяк! разъ тщетно, 
потому что для этого необходимо пе только громадные 
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вапиталы, но и отличные работвики, а неужели хоропий 
работицкъ пдкииетъ свою работу, свою свободу, жилище 
в позьстится на пдходные бараки, на солдатское жало- 
вацье д воениую дисциплину земледЪльческихъ коловй, 
которыя по этому сдфлаются только притовами бЪдня- 
ковъ, людей праздпыхъ и самыхъ дурвыхъ работниковъ, 

Между тЬмъ авторъ «Искореневая пауперизма» счн- 
таетъ свою систему необыкновенцо благодфтельнымъ изо- 
брфтешемъ, которое должио развиться до колосальвыхъ 
раэмфровъ; «ибо, прибазяетъ онъ, когда не будеть бо- 
яЪе дешевыхъ земель во Франши, ассощащя утредитъ 
вспомогательныя отдфлевя въ АлжирЪ , въ Америк , 
можеть даже распространиться 14 всему ру! Всюду, 
гдЪ вужно будетъ расчистить хотя бы одивъ гектаръ, 
прокормить хотя бы одного бЪдваго, она явится съ свд- 
вии капитазами „ съ своей армей работвиковъ, съ своей 
неустаниой дфятельностью \у 

Пужцо полагать, что въ настоящее время яп во Фран- 
щи, ны на всемъ земпомъ шарф пе осталось ня однаго 
гектара для расчистки и пи одного бЪдиака для прокорм- 
лешя, потому чтф авторъ проекта, сдфлавпийся впосл$д- 
стыи могущественнымь вмператоромъ, не заблагоразсу- 
дилъ примфнить его къ дфлу. 


Г. 


Кром названныхъ нами сочиненй, Лудовикъ-Напо; 
леонъ паиечаталь нЪсколько статей въ газетЪ Ргобгёз ди 
Раз-4е-Сз]а1з3. Первая пзъ этихъ статей посвящена, во- 
просу «о невольничествь и правь осмотра кораблей.» 
(Г`Езбауаде е! |е дгой де ъ1зЦе), 

Подлобпо своему дяд% опъ не любитъ идеалоговъ; «об- 
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щественное чувство Европы, говоритъ онъ, возмутилось 
противъ певольничества и торговли неграми. Но такъ 
называемые философы (пе безсмертпый-ли Вильбер- 
Форсъ?) воспользовались имъ И толькд ухудшили зло, ко- 
торое хотфли испфлить. Въ болыней части знойныхъ 
стравъ Америки земля исключательпо воздфлывается чер- 
нокожими. Африканская раса. необходома длл этого кли- 
мата; участь землевладфльцевъ двухъ третей Америки 
зависитъ отъ невольпичества и торговли" неграми. Чув- 
ство религюзное и христ1анское, которое мы отвюдь не 
порицаемъ, потому что сами его исцытываемъ, овладЪло 
Европой ‚, п она ‚, тронутая страдав!ями ифлой расы лю- 
дей, воскликнула: «Не нужно бол$е певольничества , ве 
нужно торговли неграми |» На это 6% лые жители Амери: 
ки возразили: «Освобождене негровъ равпосильно дзя 
насъ грабежу, разорено, убйству, потому что неволь- 
ники есть наша собственность.» 

ДЪло кончилось тфмъ, что пб заключению трактата о 
правЪ осмотра кораблей, торговля неграми, въ вид кон- 
трабанды, еще болфе усилилась, и когда корабли, везу+ 
ще ихъ, пресл$дуются Филантропическимъ крейсеромъ, 
то несчастныхъ невольниковъ бросаютъ въ морё для из- 
бЪжашя положенпаго наказав!я. 

На осповани этихъ соображен!й авторъ предлагаетъ 
«подвергать негровъ постепенной выучкЪ (аргеп!1зазе), 
заставить ихъ нечувствительно перейти отъ подневольваго 
труда къ свободному. » 

Доводы автора совершенно неосновате.лмы. Вопер- 
выхъ, несправедзиво , что благоденствяе двузь третей 
Америки завистло отъ торговли негра.ми и невольничества, 
потому что въ послБднее время свободвый трудъ за- 
мЪфнилъ съ огромной выгодой повсюду въ 'СЪверо- 
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американскихъ Штатахъ трулъ вегровъ - невольпиковъ, 
которые всегда, какъ извфстно, сосредоточивались лишь 
въ нБкоторызъ изъ штатовъ самаго знойнаго пояса, гдф 
воздфлывается почти исключительно хлопокъ, рисъ и са- 
харный тростникъ, гд$ жгуч!Й климатъ тропаковъ и низ- 
менвал, болотистая почва устьевъ большихъ р®къ каза- 
лась весьма опасными препятствями для полевыхъ ра- 
ботъ европейцевъ. Но болфе внимательное изслфдовавше 
и боле просвфщевпый опытъ доказази, что даже въ са- 
мыхъ южныхъ штатахъ Сфверо-американскаго союза, 
какъ напр. въ Техасф, Луизань , Флоридф, Мисисапи 
и пр., бЪлые могутъ такъ же удобно выносить полевыя 
работы, какъ и негры, и что смертность у первыхъ не 
значительнЪе, чЪмъ у вторыхъ. 

«Выучка», которой Лудовакъ-Наполеонъ предла- 
галъ подвергать негровъ , въ видЪ перехода отъ подне- 
вольнаго труда къ свободному, есть не что иное, какъ 
тоже рабство, только прикрытое обманчивымъ названемъ 
«выучки». Съ которыхъ поръ рабство сдфлалось приго- 
товительнымъ средствомъ къ свободЪ? 

Нужно отдать справедливость Лудовику- Наполеону: 
онъ, сдФлавшись впослфдстии императоромъ, остался 
вЪренъ своей теор! и, подобно своему дядЪ, возстано- 
вилъ невольничество и торговлю неграми во Французскихъ 
колоняхъ, Подъ именемъ «найма свободныхъ рабочахъ» 
(епбазетеой 4е {гауа\е0тз 1Ъгез) Французске корабли 
забирали на берегахъ АФхрики грузы несчастныхъ не- 
гровъ и отвозили ихъ во Французскя колов1и, гдф план- 
таторы прамфнязи къ нимъ пресловутую систему «вы- 
Уузки». 


16° 
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ЗатЪмъ Лудовикъ-Наполебнв помфстилъ въ Ргобгёз 
ди Раз-4е-Са\а!з рядъ статей, направленныхь противъ 
правительства Лудовика-Филиппа, какъ напр. Га ра!х ои 
]а баегге; Га райх, Горрозоп 4е |а &ВашЬгё 4ез 46ри163, 
дез боцуегиетен($ е{ 4е ]е0гз $оаЙепз, уе е Шз1о1гё 10и- 
]оитз поцуеШе и пр. ИМатересна статья, напечатанная 
22 марта 1843 года въ Ргобгёз ди Раз-4е-Са|а13 подъ на- 
зватемъ: «Орштоц 4е 1’ Етрегевг зиг |е5 гаррог(з де }а 
Ргаосё ауес 1ез ри15запсез де |`Еогоре,» въ которой онъ 
расточаеть самую грубую леств французскому народ). 
Приведемъ изъ вея наиболфе курьезвыя отрывки: 

«Въ послфдше двфнадцать лЪтъ полемика старалась 
наперерывъ доказывать выгоды союза 6ъ Англей или 
съ Росфей; слушая эти два единственные тезиса, каза- 
лосБ бы, что для Фравши нужна ипая сила, чЪмъ ея 
собственная, Чтобы заставать себл уважать, нужен иной 
голосъ, чЪмъь ея, чтобы имфть вфсъ на конгресс% госуда- 
рей. Мы не утверждаемъ, чтобы Фравши слЪдовало оста- 
ваться изолированной и не имфть пи съ кЪмъ откровен- 
ныхьъ и дружескихъ отношенй; по мы полагаемь, что 
союзъ долженъ быть результатомъ долгахъ доброжела- 
тельныхъ отношен!й между нащями , а не плодомъ вне- 
запваго увлечешя. Вотъ слова императора Наполеона : 

«Франщя, говорилъ опъ, по своему геограхическому 
положению, по богатству своей почвы и даровитости сво- 
ихъ жителей есть посредникъ европейскаго общества. 
Она выходитъ изЪ роли, которую природа ей предписа.за, 
когда дБлается завоевательницей ; она становится наже 
своей роли, когда покоряется обязательствамь какого 
нибудь союза. Она относится къ европейскимъ нащямь 
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такъ же, какъ левъ къ существамъ, его окружающимъ. 
Она движется не иначе, какъ что нибудь защищая или 
разрушая; она поддерживаетъ другихъ, но сама не ищетъ 
чужой поддержки. Это, вЪроятно, было до второй империя. 


«Когда имфешь честь, продолжаетъ онъ, и вм$фстф 
счаст!е быть Фравшей, нужно понять всю важность та- 
кого положеня— быть нацей-солниенз и не превращать- 
ся въ нацю-спутника. 


«Ансля при всемъ своемъ могуществЪ не можетъ одна 
играть въ дЪлахъ континента первостепенной роли; ей 
пужпо непремфнно опираться на ВЪву, Паражъ или 
С.-Петербургъ. » 

Предоставивъ такимъ образомъ Англии, Гермав!в и 
Росс!и весьма незначительныя роли и сравнивъ Франшю 
со львомъ, предметомъ ужаса всего живущаго, авторъ 
старается доказать правзивость мыслей своего дядн и от- 
зывается сл$дующимъ образомъ о союз$ съ Англей со 
времепи 1830 года. «То, что совершается въ посл дне 
двЪнадцать дЪтЪ, говоритъ онъ, доказываетъ справедли- 
вость и глубину мяЪн!я Наполеона. Въ 1830 году храи- 
пузское правительство усердно заискивало признание сво- 
его Ангмей и союза съ пею, на что Англля отвфчала : 
«мы будемъ отстаивать ваши идеи передъ Европой, но за 
это признайте трактатъ 1815 года и господство нашего 
Флота, обяжитесь очистить Алжиръ, когда мы потребуемъ, 
пожертвуйте намъ даже ифкоторыми изъ отраслей вашей 
промышленности и дозвольте нашемувлянию водвориться 
на восток и въ Средиземномъ морф.» 

«Такъ какъ эти обфщаня были даны, то Англая по- 
требуеть въ удобную минуту ихъ исполненя и будетъ 
имЪть па то право. Но зачфмъ ваше правительство само- 
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вольно закабалило нашу будущность и ради династиче- 
скаго интереса покинула велике интересы 6траны?» 

Посмотримъ теперь, какой политикЪ относительно 
Англли слфдовалъ авторъ этихь строкъ, когда впослЪд- 
стаи сдфлался повелителемъ Франши. 

Въ 1853 году хранцузское правительство усердно до- 
могалось своего признашя и союза Англ и. «Принць у- 
довикъ , бывший тогда императоромъ Фхранцузовъ ‚ гово- 
ритъ Кинглекъ въ своей истори «Вторжеше въ Крымъ» 
высказался внезапно въ пользу копсервативной политики 
въ Турши, предлагая д\йствовать сообща съ одной Изъ 
великихъ державъ Европы. у 

«Онъ зналъ, что Англ!я всегда держалась консерва- 
тивной полатики на востокЪ. Ошъь зналъ также, что Фран- 
ця въ послфдн!е годы дЪйствовала вообще въ противо- 
похожномъ смыслЪ. Ему казалось, что если онъ обЪ- 
щаетъ вовлечь Фравцию въ англйскую политику, то 
добъется такимъ образомъ союза съ королевой и зай- 
метЪ въ Европф влЁятельную роль, которая была для него 
необходима въ иитересахъ его безопасности *). 

«Для достижен!я этой цЪли, продолжаеть Кинглекъ, 
было недостаточно, чтобы Франшя просто припяла уча- 
ст въ конференщи четырехъ великихъ державъ по во- 
сточному вопросу. Роль ея не была бы достаточно слав- 
ной и замфтной, чтобы отвратить вниман{е Фрапдузовъ 
оть личностей, захватившихъ ихъ дворцы й министер- 
ства. Съ другой сторовы т$сный союзъ съ одной Англей, 
съ устранешемъ обфихъ прочихъ державъ, привелъ бы 
не только къ столкновев!ю , желательному для безонас- 


ноёти и благоденствя Тюйльри, \ во и санкшонировалъ 
.. 1 ! 





*) Кюв!аКе, Тпуазюп де Па Сийове, томъ |, &тр, 289, Брюссель. 
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бы лередъ осаЪиленными глазами м!ра, пезапятвавнымь 
имецемъ королевы авг.айской кррвавыя продЪаки декабр- 
скаго переворота, » с 

Пропускаемъ рядъ спещальныхъ статей гамскаго уз- 
ника по вопросу о вербовани арм!и и упомянемъ о стать $ 
его чо Французскихъ. коловяхъ въ Тихомъ океанБ». Въ 
этой стать$ Лудовикъ-Наполеонъ старается доказать, 
что Франши не сдЪдуетъ расширлть свои отдаленныя 
взадъншя, что вмЪсто того, чтобы разбрасывать свои си- 
лы, она должиа изъ сосредотозивать п посвятить всю 
свою заботливость своимъ колов1ямъ въ Ахрик$ и Гыа- 
и, которыя, по его, миЪи!ю , одвЪ только и важны для 
шея, 


Хх. 


Какъ извфстно; Ламартинъ былъ всегда искрен- 
нимъ противнакомъ импер!и Наполеона 1, и, не въ при- 
мЪръ своимъ современникамъ, никогда не воскурялъ ему 
имама. Будучи еще молодымъ, опъ предпочелъ отпра- 
виться въ изгнаие, 95 мъ, служать въ его арм. Въ 1843 г. 
въ письм, написаппомь вмъ кь Шапюн-Монлавилю по 
поводу проекта |народиыхъ издан!в онъ довольно строго 
отзывался объ эпох$ консудьства и импер!и. Понятно, что 
смЪФаость столь славнаго писателя, позволившаго себ$ не 
раздфаять удивлевя Лудовиза-Налолеова къ слав$ пер- 
вой импери, весьма непруятно подфйствовала на пашего 
публициста, который и напираъ ро этому поводу письма 
къ нему и къ [Папюн-Моваавилю, изъ которыхъ посл д- 
нее помфствиъ въ своихъ созиненяхъ. 

Ламартанъ судить слфдующимъ образомъ о вмяя?и, 
оБазанаомъ Наполеономъ | на цивилизашю; 

» валяется этотъ, человЪьЪ, говорить онъ о, Наполео- 
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и, и останавливаетъ револющюнное движеше въ 1 са- 
мую минуту, когда оно переставало быть коннульсивны.из 
и готово было сдфлаться созидающимь. Овъ вооружается 
вс$ми раскаян!ями, всею жаждою мести, всВми отсфуи- 
ничествами, которыя револющя всегда разсфваетъь па 
своемъ пути. Онъ воЗстановляетв старый порядокъ съ 
новой обстановкой и новыми имепами; онъ заставляетъ 
печать отступить назадъ до цеязуры, трибуну до безмол- 
вя, равенство до возведеш!я въ дворянство п4ебеевъ, свб- 
боду до государственныхъ тюремъ, Философ!ю ‘и свободу 
ВБроисповфдашй до конкордата. Онъ всюду заглушаетъ 
въ ЕвропВ любовь къ французскимъ идеямъ, ихЪ мирное 
‚яве и замфвяеть ихъ насилемъ и завоеванемь. Ка-— 
ковъ же былъ конечный результатъ этой драмы, разы- 
гранной однимъ актеромъ? Лишнее имя въ истор!и; по 
за'то Европа два раза вторгалась въ Парижу, за ‘то гра- 
нацы Франщи были 6тфснены, Англ 'саокойно осуще- 
ствила на моряхъ Мечту о всем!рпой монарх!т, а въ самой 
Франши свобода и Просвфщеше массъ бЫди задержайы 
нё неопред$ленное время этимъ эйизодомъ влавы: таково 
было 18-е брюмера.» ые. 

' Въ своемь возражеши Ламартину, Лудовикъ-Нано- 
лебнъ между ‘прочимъ Говоритъ: «Я не защищаю прин- 
цатъ револющм 18-го брюмера, равно какъ пасильстввй- 
ный способъ, которымз она была совершена. Вебь во- 
просъ соётовтЪ въ томъ! сва648 ли 18-е брюмера респу-! 
блику или Ътъ,» и затфмъ разражается горькими напад- 
камй на директор, старается бпровергвуть каждое изъ 
положешй Ламартина и доказать, что 18-е брюмера спа- 
сло Францию и свободу. (! ни а 

« Результатомъ импер!и, Коворить’ опъ, по мафнию’ 
г. оный былб двукратное вторженё Европы Въ Па- 
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рижъ} безраздВльное господство Англии ва моряхъ и пр. 
Это вфрно.въ томъ смыс.1; что эти печальвые результа- 
ты были произведены не торжествомъ, но падешемъ им- 
ператора. Я пе защищаю систематически всфхъ учрежде- 
ный импер!и, всфхь дЪйств!й императора, во утверждаю, 
что изъ всфхъ правительствъ, предшествовавшихъ коп- 
сульству и импера пли слВдовавшахъ за ними, ни одно 
не сдБлало въ мирное время для благоденств!я Франши 
и тысячной доли того, что сд®лалъ императоръ во время 
войпы, » ‚ 

ЗатЬмъ онъ возвращается къ свовмъ обычнымъ увБ- 
ревйямъ, что Наполеонъ 1былъ душеприкащикомъ рево- 
люще, разсадникомъ ея привциповъ во Фраящи и въ 
Европ%. 


ВИ ХИ. 


Въ 1839 году друзья Мудовика-Наполеова, говорить 
одинъ изъ его б1ографовъ, Фезланъ (РеЦепз), основали 
газету Сариое, съ тфмъ, чтобы поддерживать и расиро- 
странять припципы паполеововскаго управлешя и дока- 
зывать превосходство учрежден!й имперёч надъ узрежде- 
вяма, введенными въ 1815 и 1830 годахъ. Принцъ, соб- 
лазнившись велишемъ цЪли, которую ему сулили, потра- 
тилЪ на это издан е значительныя суммы. Оно существо- 
вало вфсколько времени, но вслЪдетве ли плохой адми- 
настраща наи слабости редакщи оно не вполнЪ% удовле+ 
творило ожндан!ямъ свонхъ основателей и особенно на- 
мфрешямъ племливика амвератора, 

По этому въ 1840 году праверженцы принца посов$- 
товахи ему издавать выфсто ежедневной газеты ежем$ф- 
сязное обозрфше, первый и еданственный пумеръ кото- 
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раго и вышелъ въ Юл 184.0 года, подъ заглавемъ [.'146е 
Маро! вотепое. Булонская экспедищя, происшедшая въ 
началЪ сл$дующаго м$сяца, положила конецъ этому из- 
даню;: Въ этомъ обозрфнш онъ, конечно, весьма подроб- 
но развиваеть свою теорю наполеоновской идеи. Въ 
этомъ же сборникф помфщена статья о пресловутой изби- 
рательвой систем Наполеона 1-го, въ которой ему 
приписывается заслуга введевя всеобщей подачи голо- 
совъ: далфе, статья о «консервативной парти», статья 
«о военной оргавизащи Франши» и накопецъ «о личной 
свободЪ въ Англии». ь 

Кром} того, въ сочинешяхъ Лудовика есть статья, 
подъ заглавемъ Г’ехИ;у въ которой онъ въ самыхъ пате- 
тическихъ Фразахъ описываетъ муки и горечь изгианя 2 

Лудовикъ-Наполеонъ, посл своего бЪгства изъ гам- 
ской кр$фпости, издалъ въ- 1846 году въ Англи, на ан- 
гл йскомъ азыкф, весьма подробную записку о проектЪ 
канала Никарагуи, который бы соединилъ Тихй Океанъ 
съ Антальскимъ моремъ. *’ 

Штаты Гватималы, Санъ-Сальвадора и Гондураса от- 
правили въ 1849 году полномочнаго министра, Кастел.1о- 
на, къ хранцузскому правительству, чтобы просить со- 
дЪйствья его этому предпрятйю, но безуепфшно; тогда 
этотъ посланный отъ штатовъ центральной Америки 
обратился къ гавскому узнику съ предложен1емъ принять 
ва себя руководство этимъ проектомъ канализащи. Лу- 
довикъ-Наполеонъ звсьма охотно согласился и, посаЪ 
своего бЪгетва, издалъ помянутую записку, Овъ рфшился 
было уфхать изъ Лондона, чтобы стать въ главф этой ве- 
ликой операщи, во случайности иовизны, = Февраль- 
ская револющя; заставила его измфнить свое рфшешще, 
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Приступаемъ къ послфднему, наиболфе извфстному 
изъ сочиненй Наполеона Ш, къ его У\У1е де уе; С6заг 
(Жизнь Юмя Цезарл), еще ведоведенному до конца 

Пасъ, какъ и большинство читателей, интересуетъ, 
конечно, не ученая сторона этого сочинешя, въ которомъ 
Наполеонъ Ш пользовался содфйствемъ многочислен- 
ныхъ археологовъ, литераторовъ и ученыхъ; но намъ ин- 
тересво ознакомиться изъ творешя бывшаго императора 
Фравцузовъ съ его сокровенпыми мн$н!ями о событяхъ, 
Фактахъ, имъ разсказываемыхъ, съ его ФилосоФСкКИиМмИи И 
политическими выводами, прим нительно къ нашей эпо- 
хЪ, — выводами, на которые можно смотрЪть какъ на его 
правительствеивую программу, какъ на изложеше его по- 
литическихъ и сощазьныхъ теор!й. 

«Жизнь Юллп-Цезаря» есть вичто иное, какъ подроб- 
ное развите «Наполеоновской идеи», которую авторъ 
‚ вставилъ въ историческую рамку бюграх!и великаго че- 
ловфка, чтобы придать ей бозЪе блеска и снискать со- 
чувствте массъ. : 

«Историческая встинпа, говоритъ онъ, должна бы 
быть столь же священпа, как» и религя..... Уроки исто- 
ри виушають намъ любовь къ прекрасному и справедли- 
‚вому и вепависть къ тому, что препятствуетъ прогрессу 
человф чества. » Зат$мъ онъ прибавляетъ: «для того, что- 
бы эти уроки могли принести пользу, потребны нФкото- 
рыя условя; нужно, чтобы Факты передавались съ стро- 
гой точностью, нужно, чтобы политическ1я изи сощаль- 
ныя перем$ны были Философски анализируешы; нужно, 
чтобы привлекательность подробностей жизви обществен- 
ныхъ дЪятелей не отвращала внимания отъ ихъ полити-- 
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ческой роли и не позволяла забывать ихъ божественную 
мисстю (тузз1оп ргоу1девце[е). » 


. 

ИзвЪстна теор!я Лудовика-Наполеона, которую онъ 
развиваетъ во всЪхъ ввоихъ сочилевяхъ, а именно: что 
провидфве время отъ врёмеви посылаетъ народамъ сво- 
ихЪ избранниковъ, привизлегированныя личности, кото- 
рые направляютъ судьбы вародовъ къ предназначенной 
имЪ пфли, которые «являются въ истор! подобно свЪто- 
зарнымъ маякамъ, разсфевающимЪ мракъ своей эпохи и 
освфщающимъ будущность. » 

Эти ‘избраивики — существа особыя, сверхестествен- 
ныя, которыхъ люди йе способны оцфнитьи судить, рядъ 
такихъ избранниковъ онъ видитъвъ АлександрЪ Македоп- 
скомъ, Юла ЦезарЪ, КарлЪ Великомъ, Наполеон [. 
Словомъ, Лудовикъ Бовапартъ проповфдуетъ теорю са- 
маго крайняго Фатализма. 

Отвосительно личности Цезаря нашъ авторъ выра- 
жается такъ : 


«Для того, чтобы основать прочвый порядокъ вещей 
нуженъ быль человЪкъ, который, стоя выше мелочныхъ 
страстей, соединилъ бы въ себЪ существенныя качества 
и справедливыя идеи каждаго изъ своихъ предшествен- 
никовъ и избЪгъ ихъ недостатковъ и заблуждений, Къ 
велич1ю дущи и любви къ народу ифкоторыхъ, трибу- 
новъ нужно было придать воепный гев!й великихъ пол- 
ководцевъ и глубок!й диктаторскй, инстанктъ къ поряд- 
ку и 1ерарх!ш. к ы ы 

= Человфкъ, способный къ такому высокому вазначе- 
впо, уже существовалъ, во можетъ быть, не смотря на 
свое имя, еще долго оставался бы въ неизв5етности, если 
бы проницательный взоръ Силлы нве‘открылъ его въ тол- 
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п$ и своимв преслфдованемъ не указалъ на него обще- 
ственяому мнЪи!ю. ЭтамЪ человЪкомъ бызъ Цезарь. » 

Затфмъ Паполеовъ Ш упрекаетъ историковъ въ томъ, 
что они унижаютъ дЪйстыя генальныхъ людей, а не 
стремятся подняться до ихъ пониман!я, и въ подтвержде- 
н!с свойхъ словъ приводитъ нфсколько прамфровъ, взя- 
тыхъ изъ жизни Цезаря. , 

Цаполеонъ Ш старается спять съ Юмя Цезаря вса- 
к укоръ въ честолюбм, въ стремлени къ верховной 
власти, забывая, что Юлий Цезарь самъ утверждалъ, что 
происходить отъ Венеры и Авка-Маршя, римскаго ца- 
ря, и въ похвальной р5чи своей теткь Юли выразил- 
ся такъ: «Въ моей Фамили соединевы святость ца- 
рей, повелителей мра, и ведиче боговъ, повелителей 
царей.» 

По словамъ нашего автора, Цезарь всегда руково- 
дился только общественнымъ интересомъ и слёдовалъ 
только своимъ политическимъ убВжденямъ. 

Такимъ образомъ, по его мнЪн!ю , если Цезарь спа- 
сается бЪгетвомъ въ Аз!ю, то не изъ чувства самосохра- 
неня, но потому что онъ былъ возмущенъ проскрипщя- 
ми Силлы и не хотЬлъ оставаться хладнокровнымъ ихъ 
зрителемъ ; если онъ сближается съ Помпеемъ, стоящимъ 
на вершин% могущества, между т$мъ, какъ самъ онъ еще 
не имфлъь никакого значен!я, то онъ дЪйствуетъ не изъ 
личнаго честолюб1я, но потому; что въ глазахъ его толь- 
ко Помпей могъ упрочить судьбы республики. Онъ ему 
съ своей стороны приносить «прамодушное содфйстве» 
и «благородное соперничество. » Когда Цезарь нападаетъ 
на злоупотреблешя, то это съ его сторовы «доблесть и 
мужество», когда же это дФлаетъ мудрый Катонъ, то 
онъ выказываетъ только х безразсудное усерд!е. » Обви- 
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нять Цезаря, продола‹аетъ его б1юграФъ, въ томъ, что 
онъ участвовалъ въ заговорф Катилины, звачитъ «не 
знать высокаго понят!я, которое онъ самъ о себф имБлъ, 
великаго уважев!я, какимъ онъ пользовался, его отвра- 
щен!я къ междоусобной войн$.» Мало того: Лудовикъ- 
Наполеонъ старается снять всякую ввну съ Катилины, 
и оспариваетъ, чтобы посл$дшй имфаъ нам реше пре- 
`дать Римъ огню и мечу; онъ смфется надъ краснымь 
призракомь демагоги, выдуманвымъ Цицерономъ и Ка- 
тономъ, этими представителями старых» парти эпохи 
Цезаря, для того, чтобы способствовать государственно“ 
му перевороту сената и ловко выставить себл спасителями 
порядка, собственности, семьи религи. 

По мнЪв!ю Лудовика Бонапарта Цезарь представ- 
лялъ собою будущность и прогрессъ, вносиль к новыя 
ндеи» въ общество, между тЪмъ, какъ защитвики уми- 
рающей римской республики, «каковы Катонъ, Цице- 
ронъ, Гортензй, Марцеллъ были рабами предразеудковъ, 
препятствовали движен!ю, увлекавшему общество на но- 
вый путь, противились прогрессу и, не смотря на всЪ 
добродфтели, служили препятствемъ для правильпаго 
хода цивилизаци ; они, ‘среди недостатковъ нфкоторыхъ 
представителей власти, не умЪли отличить велиз!я дЪла 
Цезаря; Цицеронъ, вмфсто того, чтобы понять будущ- 
ность и ускорить прогрессъ, противился общему порыву 
и отрицалъ очевидные Факты. Вс эти люди представ- 
ляли собою старую парт1ю, впрочемъ, авторъ нашъ при- 
знаетъ ихъ парт1ей честныхь людей, изъ чего затЪмъ дол- 
жно слЪдовать, что противники ихъ: Катилина, Клод!й 
и др., образовали парт!ю людей нечестных... 

Цезарь, говоритъ опъ въ другомъ мЪстЪ, достигъ ве. 
ликаго результата: онъ замфнилъ анарх!ю энергическою 
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властью, которая господствовала и надъ сенатомъ и надъ 
комищями.... нужно было, чтобы Цезарь могъ руково- 
дить выборами въ виду враждебности старыхь парти. 
Не есть-ли это, вмфсто истори Цезаря, скорЪфе примЪне- 
ше политическихъ и правительственныхъ доктринъ вто- 
рой Французской импери къ истори диктатуры Юл!я 
Цезаря? 

По это не мфшаетъ нашему автору жаловаться нанЪ- 
которыхъ историковъ , обвинявшихъ Цезаря въ томъ, что 
опъ приняи оть сената лавровый въшюкь. Изв$стно, что 
Цезарь приняль отъ угодливаго и коварнаго сената 
пе только классическй лавровый вБиокъ, но и цар- 
ск я обновки -— тронъ, золотую корону, статую ря- 
домъ съ статуями царей, между Тарквинемъ гордымъ 
и древнимъ Брутомъ, божескя почеста и загробное 
право быть погребениымъ въ священной оградё ро- 
тоегит’а, гд№ не воздвигали обыкновенно гробницъ. 
Впрочемъ, не смотря на всЪ утвержден1я вашего автора, 
что Цезарь никогда пе стремился къ верховной власти, 
викогда не руководился побуждевями личнаго честолю- 
б1я, а дЪйствовалъ только для общаго блага народа, ис- 
торики единогласно свидфтельствуютъ противное. Когда 
Цезарь отрышвлъ отъ должности трибуновъ, снявшихъ 
съ его статуй повязки и д!адемы, которыми ихъ увЪнча- 
лв, онъ ясно доказалъ свое намБреве возстановить мо- 
нарх!ю ; когда онъ палъ, пораженвый двадцатью тремя 
ударами канжала къ подвояйю статуи Помпея, сенатъ 
уже собрался, чтобы уполномочить его носить импера- 
торск!й татудъ. 

Легко понять, почему авторъ «Жизни Ю.ия Цезаря» 
стараетса оправдать своего героя и обвинить его исто- 
риковъ: потому что защищая, возвеличивая Цезаря, На- 
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полеонъ Ш оправдываетъ и восхваляетъ самого себя, 
ДЪаствительно, отвимате.у Цезаря все, что въ немъ было 
добраго и великаго; его тазавтъ писателя, оратора, вои- 
на, государственнаго человфка; его великйя думы, ег9 
прозорливость, его великодушие, его гевай, эго красоту 
и мы найдемъ въ немъ нфкоторыя еходныя сторопы съ 
Наполеономъ Ш. Потомокъ Венеры и Анка-Марщя под- 
вергается преслфдовашю Силиы, сынъ королевы Гортен- 
зш—преслЪдованио Лудовика-Филнииа ;. римский дикта- 
торъ отправаяется учиться военному искуству въ Азио, 
въ войн% съ Митридатомъ,—претендепть ва фрапцузскйй 
превтолъ удовольствуется отправиться въ Форли, сра- 
жаться противъ папской арми въ продолжени восьми 
дней: этого было достаточно для славы его молодости ; 
везикй римлянинъ участвуетъ въ заговорахъ Катилины 
и Пизона, но ловко изъ вихь выпутывается; швейцарсь!й 
выходецъы предпривимаеть дв знамевитыя экследищщ 
въ Страсбургъ и Булонь и въ обопхъ случаяхъ попадается 
въ ловушку... ; 
Нозъ качеств правдиваго б1ограта, намъ необходимо 
указать ещеча большую разпипу, существующую между 
ппуй: авторъ «Жизни Юлия Цезаря» пе одарепъ, подобно 
своему герою, высокимъ ростомъ, стройной осанкой, 
черными, полными жизни, глазами, ифжною, бою ру- 
кою у у него иЪтъ правильиыхъ чертъ риямскаго проФи- 
ля, гращозной, полной нфги, похбдки своего великаго 
образца. По свидЪтельству совремепниковъ,; Когда Юмй 
Цезарь являлся ва Форумъ, *пародъ рукоплескаль ему, 
женщины имъ восхищались; а когда Лудовикъ Боиапарть 
является передъ народомъ и арштей, въ Страсбург! Бу- 
хони и въ учредительномъ собрашн, его всегда привВ1- 
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ствовали ропотомъ и свистками. О немъ нельзя сказать 
того же, что Светон!й говоритъ о Цезар%: 

«Онъ никогда не имфлъ духа сдЪлать зло.» 

Вообще авторъ «Жизни Юля Цезаря,» написавъ 
свою книгу, нисколько не достигъ своей или, книга его 
никого не обманула и общественное мнфне справедливо 
увидЪло въ ней высокомфрную и безцеремонную аполо- 
г!ю деспотизма ваполеовидовъ. 


Га 


17 


УШ 
ПРИИИТЪ ЛУДОВИКЪ БОНАПАРТЪ 
КАВЪ ДЕПУТАТЪ Ш КАКЪ ПРЕЗИДЕНТЪ РЕСИУБАИКИ. 


Жизнь нашего героя можно раздЪлить на два пер!ода, 
рЪзко отличающиеся одинъ отъ другаго ; въ первомъ пе- 
р1одф онъ является только какъ конспираторъ и публи- 
цистъ, а во второмъ и какъ политическая личность, дфй- 
ствующая ва государственномъ поприщф. Характеръ и 
качества ума и сердца, образъ мыслей, стремленя и спо- 
собъ достижен!я ихъ, — все это вполнф опредЪлилось въ 
первомъ пер1одф жизни Лудовика Бонапарта; впослфд- 
стии презрЗиныя качества его природы получили лишь 
боле широкое приложене и пролвились на обширномъ 
политическомъ поприщ$, обнимающемъ громадный рядъ 
собыпй, нерЪдко связывающихсл съ всем!рной исторей, 
Такъ какь иЪль пастоящей брошюры заключается въ 
томъ, чтобы очертить личный характеръ бывшаго импе- 
ратора Фхранцузовъ, не касаясь его государственной дЪя- 
тельности въ обширномъ смысл слова, то изъ втораго 
перода его жизпи мы должны избрать только самые ха- 
рактеристическ?е и самые рельеФные эпизоды. 





Коварное перо Лудовика Бонапарта, о зловредныхъ 
плодахъ котораго мы говорили въ предъидущей главф, 
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сослужвло ему службу болЪе чЪмъ его «аустерлицкая 
шпага;» во всфхь своихъ предпрятяхъ, вачипая отъ 
страсбургской попытки и до Седана, шпага ему нзмф- 
няла, а перо, какъ сейчасъ увидимъ, обмавуло умы и 
симпатия Французовъ и открыло ему дорогу во Фран- 
щю, р 

Еще передъ Февральской револющей комитеть рес- 
публиканской парт! газеты Ма(ова|!, опасаясь сопроти- 
влешя арм провозглашению республики, чтб составляло 
естественное жезаше и стремлеше этой парти, призвалъ 
полезнымъ противопоставить Лудовик)-Филиппу племян- 
ника Паполеона и такимъ образомъ лишать царствовав- 
шую дивастню поддержки армш. Въ лицф принца Лу- 
довика Бовапарта республиканская парт!я прежде всего 
видфла не только представителя Фамнии Напозеона 1, 
но и пубзициста съ демократическимъ и республикан- 
скимъ образомъ мыслей, Какъ только разразилась Фе- 
вральская револющя , парт!я газеты Ма{опа| тотчасъ же 
посзала къ принцу Лудовику, проживавшему тогда въ 
Лондовф, праглашеше прибыть во Франщю. Явившись 
въ Парижъ, герой пашъ, вабивций руку ва проклама- 
щяуъ и послашяхъ, тотчасъ же адресовалъ къ чденамь 
временнаго правительства письмо, выражавшее его ра- 
дость ло случаю провозглашешя республики, преданность 
ей и кзатвы служить ей вЪрой и правдой, до посл$дней 
капли крови. Однако временное правительство пригласило 
его удалиться. подъ тЪмъ предлогомъ, что законф объ 
изгнани изъ Фраиши язеповъ Фама.ци Напозеона [| еще 
це увизтоженъ, Съ этахъ поръ зичиость Лудовика-Напо- 
зеона начинаетъ дБлалься во Фравщи популярной, бла- 
годаря усердшю разныхъ друзей егр, которыхъ онЪъ со- 
бралъ въ Парижф, во времл, своего краткаго пребывая, 

47° 
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и благодаря поддержк% республиканской партии. На ули- 
цахъь Парижа чаще и чаще началъ раздаваться крикъ 
«да вдравствуетъ Наполеояъ»; въ городахъ и деревняхъ 
также пробудилась память о Наполеон 1, хотя, надо за 
мЪтить, племянника его народъ покуда зналъ мало. Вооб- 
ще, онъ преимущественно обязанъ былъ не только пер- 
выми успфхами, вои всей послфдующей терпимости Фрав- 
цузовъ, — тфни своего дяди. 

Какъ скоро образовалось, по изгнан Лудовика-Фи 
липпа, нащональное собраше, приндъ Лудовикъ адре- 
совалъ къ нему изъ Лондона послаше (24 мал 1848 г.), 
по поводу того, что въ отдфлешяхъ собрашя предполо- 
жено было удержать законъ объ изгнан изъ Франщи 
Фамими Бонапартовъ. Въ этомъ послан! онъ напомвилъ 
о своихъ попыткахъ, страсбургской и булонской, какъ 
о великихъ заслугахъ передъ Фрапщей, и громко про- 
тестовалъ противъ запретительнаго закона, расточая са- 
мыл горячя увфрев!я своей преданности республик%. 
На этотъ разъ нашюональное собраше отмЪвйло законъ 
о Бонапартахъ, въ виду возраставшей популярности 
принца, который въ это время былъ уже избранъ депу- 
татомъ въ пяти департаментахъь и должень былъ отка- 
заться отъ избрашя, какъ изгнанникъ. Когда за тфмъ 
Лудовикъ-Наполеонъ возвратился во Франщю, онъ сно- 
ва былъ избранъ, кромф означенныхъ департаментовъ, 
еще однимъ, и теперь принялъ выборъ; 26 сентября 1848г. 
онъ въ первый разъ вступилъ въ учредительное собраше. 

СЪ этихъ поръ его роль во Франши можно сравни- 
вать съ лисицей, забравшейся въ курятьикъ. Пославия, 
прокламащи и р$чи онъ направлялъ во всф парти, такъ 
что прежде всего сбалъ съ толку общественное мнфве. 
Въ первой пройзнесенной имъ р$чи въ собрав онъ го- 
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ворилъ: — «Посл 33 лЬтъ изгнан!я и ссылки, инф сно- 
ва возвращено мое отечество и всф мои гражданске пра- 
ва} За это счастье я обязанъ республик® и ей приношу 
мою присвиу въ признательности и преданности....» Из- 
вЪстно, кайЪ выполнилъ эту присягу бывиий президевтъ 
республики! Чтобы быть послфдовательнымъ въ измфнЪ 
и клятвопреступленйяхъ, ему оставалось измфнить монар- 
хи, также какъ онъ измфнилъ республик%; но это не 
было бы выгодно для его личнаго тщеслав1я и личныхъ 
интересовъ и потому онъ единствевный разъ въ своей 
жизни остался вЪренъ тому; за что поручился. 

Черезъ два мЪсяца по вступлени въ собраше, Лудо- 
викъ-Наполеонъ былъ уже кандидатомъ на президента 
республики, выставленнымъ «пар\ей порядка», къ ко- 
торой примыкали всф представители буржуазии, а также 
роялисты и ваполеовисты. Посл юньской рфзни въ 
Парижф, страна паходилась подъ вмяшемъ паническаго 
страха и потому легко поддалась па удочку спокойствёя и 
порядка, которую вачалъ тогда забрасывать, съ лов- 
костью опытнаго рыболова, Дудовикъ-Наполеонъ. Въ 
избирательномъ манифестВ 37 ноября 1848 года, этоть 
поклониикъ вцовой конституши и преданный республи- 
канецъ рекомендовался Франпузамъ въ слфду ющихъ Фра- 
захъ, которыя теперь любопытно читать пменно потому, 
что он всф оказались совершенно противоположны дЪй- 
ствительности : | 

«Я не честозюбецъ, мечтающй ила объ импер!и и 
войн$, или о прам$неви разрушительвыхъ теор!й. Я вос- 
питанъ въ свободвыхъ стравахъ, въ школ$ несзаст!я и 
всегда пребуду вЪренъ моимъ обязавностямъ.... Если я 
булу избранъ президентомъ, то не отступлю ни передъ 
какою опасностью, ни передъ какою жертвою, чтобы 
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защитить общество, на которое дФлаются столь дерзк!я 
вападен!я; я безъ всякой задней мысли посващу себя 
всецфло утверждению республики, мудрой своими зако- 
вами, честной своими намфренями, великой и сильной 
своими дфлами. Мое честолюб1е будетъ заключаться въ 
томъ, чтобы по истечеши 4 лЪть *) передать моему 
преемнику укрфиленную власть, неприкосновепную сво- 
боду и дЪйствительно совершивцийся прогрессъ.» 

На дЪлЪ же оказалось, что будучи избранъ презвден- 
томъ, Лудовикъ-Наполеонъ увернулся отъ необходнио- 
сти, установленной конститущей, передать президепт- 
скую власть преемнику, и вмфсто укр$плешя республики 
и неприкосновенности свободы ифнасиловалъ ихъ самымъ 
ваглымъ образомъ. 

Приведенный нами манифесть метилъ ва буржуазную 
республиканскую парт!ю, а потомъ время отъ времени 
рЪчи и послан!я президента обращаемы были и къ мо- 
нархической парт!и, и къ демократии. 

Въ засфдав нашональнаго собрашя 20 декабря 
1848 г. провфрены были результаты выборовъ и граж- 
данинъ Наполеонъ Бонапартъ, получивший 5,434,226 
голосовъ, болЪе всфхъ другихъ своихъ конкурентовъ: 
Кавеньяка, „Ламартина, Ледрю-Роллена, Распайля и 
Шавгарнье, провозглашенъ былъ президентомъ респуб- 
лики и за тЪмъ принесъ слфдующую присягу: «Въ при- 
сутств!и Бога и передъь Франпузскимъ народомъ, пред- 
ставзяемымъ нашональнымъ собрашемъ, я клянусь пре- 
быть вфриымъ демократической республикЪ, единой и 


пераздФльной и исполнять всЪ обязанности, возлагаемыя 
‚. 


^) По конституци 1848 г. президентъ могъ быть избранъ только 
на 4 года. 
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ва меня конститущей.» Потомъ ояъ обратился къ бобра- 
ню съ р$фчью, въ которой еказалъ: «ВыборЪ нащи и 
присяга: которую я сейчасъ принесъ, опредфзяютъ ха- 
рактеръ моей будущей АФятельности; Моя обязанность 
указана; я выполню ее какъ слфдуетъ честно.му чело- 
втку. Я буду считать врагали отечества всфхъ тфхъ, кто 
будетъ покушаться измфнить незаконными путями то, 
что уставовила вся Франщя.... Я стремлюсь утвердить 
общество на его основан!яхъ, укрЪпить демократическия 
учреждевя и буду изыскивать всевозможвыя средства, 
чтобы устранить бфдстыя этого благороднаго и ралуш- 
наго народа и проч... Я призваялъ къ себф людей чест- 
ныхъ; способныхъ и преданныхъ стран (?), чтобы вм®с- 
т съ вами содЪйствовать примфнению на дфлЪ конститу- 
ца, усовершенствованию законовъ *и блав№ респуб- 
ЛИКИ. 1, ;,» «У 

Теперь посмотримъ на самую дЪйствительность. 

Первымъ варушешемъ конститущи, первымъ превы- 
шешемъ президентской власти было со сторовы Лудо- 
вика-Наполеона подавлеше силою оружя республики 
въ Рим$ и возстановлеше тамъ папы Шя ПХ. Только за 
нЪсколько дней перёдъ этимъ Лудовикъ-Наполеонъ го- 
ворилъ, что бнз не будетъ «реакщюнеромъ. » 
-> По такъ какъ республиканская парт!я въ нац!ональ- 
номъ собран республики, въ 1849 году, была слаба, 
всаЪдств!е того, что подъ влявемъ паваки буржуазия и 
роязисты, а также и народъ, избфгали выбирать край- 
нихъ республиканцевъ, — то’ расправа съ Римомъ и воз- 
етаповлев!е папы получили одобреше собравя. Почув- 
ствовавъ, что въ средф такого собравёя можно было во 
всЪхъ реакщонвыхъ дфйствяхъ опираться на большин- 
ство, презядентъ республики становится въ глав ярост- 
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наго пресяЪдовашя республиканцев, ихъ газетъ, собра- 
ий. и проч, Какъ ни стравно было подобное поведеве 
президента республики, принесшаго клатву респубзикав- 
ской конститущи, относительно республиканцевъ, но 
оно совпадало съ политическими тенденщями бельшин- 
. ства собрав, образовавшагося изъ реакщонныхъ эде- 
ментовъ страны. Этотъ перодъ республики можно наз- 
вать травдей республиканцев» президентомъ республики. 
Политаческая ненависть реакшонеровъ и клерикальная 
злоба духовенства упивались по-горло этими а Вдо- 
вав!ями. 

Въ воздаянуе за это, Лудовикъ-Наполеонъ съ своей 
стороны началъ обнаруживать претензии и намеки ца то, 
чтобы «возвысить власть, не трогая истиной свободы. ‹.‹ 
укр$пить религ!ю.... утвердить республику; угрожаемую 
со всЪхъ сторонъ анархей (это в5рно было не са всЪхъ 
сторонъ, а только съ одной стороны, — со стороны пре- 
зиденза).». .. воздвигнуть руку, волю, наполеоновсков зна- 
мя, которое означаетъ ввутри:, порядокъ, власть рёли- 
г1ю (?), благосостовве народа (1); ‚извиЪ — нашФналь- 
ное достоинство. }.» Чхь 

ВсЪ эти намеки появляются чаще и чаще въ р5чахъ 
президента республики, производятъь вътстранв недо- 
уме и удивляаютъ, в внушають овасеме, даже въ сре- 
дЪ собрав, которое, хота и хотфло быть реакщонвымъ, 
но все-таки было далеко фтъ мысли подставить свою 
шею ЛДудовику-Наподеону, въ качеств\‹ императора: С0- 
браше рпасалось этого боле, ч$мъ народъ. Отношеше 
парзтйй въ собраши вачинаеть видимо измфняться., Рес- 
публиканская партзя снова начала прюбрЪтать вляне 
на дВла; ебли крайше республеканцы-юощалисты утра- 
тнли свою прежнюю силу, то умфревная республикан- 


— 265 — 


ская исощалистическая партия начала пользоваться силь+ 
вымъ ваянемъ. Демократы рфшили остаться въ поко$ 
и выжидать общихь выборовъ 1852 года, разсчитывая 
на свое усилеше въ собраши; расчетъ ахъ былъ вфренъ, 
потому что сочувстве къ нимъ въ массф народа выража- 
лось весьма лспо и усердная пропаганда ихъ приносила 
несомифнные плоды усаЪха, Въ Париж$ разныя Фракция 
демократической парти соединились, и частвые выборы 
какъ въ столиц, такъ и во многихъ департаментахъ 
были въ пользу демократии. 

Все это сильно испугало консервативную и ретроград- 
ную парт!ю собранйя, котороя ужасалась отъ мысли под- 
чиниться враждебной парти. Не менфе конечно испу- 
гался республикаиской прогрессивной парти и прези- 
дентъ респубднки. Опъ видфлъ, что на выборахъ 1852 
года, ему придется разстаться съ властью, и съ этого 
времени, инстипкты заговорщика всплываютъ на верхъ 
и вдохиовлають дфятельность Лудовика-Наполеона, 
Псгобщал подача голосовъ, установленвая копститущей, 
конечно, болфе всего угрожала и ретроградной парт! и 
главЪ ея — президенту республики; и вотъ они измыш- 
ляютъ законъ, совершенио измфняющий констатущю, — 
законъ, иаключавний изъ выборовъ огромное количество 
гражданъ, которые ие пробыли треть лфтъ сряду въ 
своей общин$; конститущя же, опредфляла этотъ срокъ 
въ шесть мЪслцевъ. Конечно, во всякомъ государств$ не 
много найдется людей, которые бы безвыходно прожили 
три года въ своей общин, особенно людей молодыхъ, 
удалающихся въ ближайше наибол$е населенвые цент- 
ры дая обучешя наукамъ и ремесламъ. Можно положи- 
тельно сказать, что вся молодежь Франща, все подвия:- 
ное населеше стравы, было исключено изъ взбиратель- 
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ныхъ списковъ. Большинство собран!я приняло этотъ 
законъ, 31 мая, и такамъ образомъ всеобщая подача го- 
лосовъ — основа конституши 1848 г., была украдена у 
народа, посредствомъ закона, который прямо не от- 
вергалъ ее, а увичтожилъ косвенно, увеличивая до 
3-хъ лфтв опредфленный конститущшей шестимф$сячный 
срокъ. 

Республиканцы, не смотря на обнаруживавтееся въ 
стран% раздражеше, не прибЪгли однако къ насилию, ве 
оказали никакого матер!альнаго сопротивленшя этому 
парламентскому государственному перевороту; но ови 
объявили, что если этотъ закояъ пе будетъ отмфненъ къ 
выборамъ 1852 г., то они возмутся за оружие. Реакщон- 
ная пресса изъ всфхъ силъ старалась запугать Францию 
ожидашемъ страшной междоусобицы передъ выборами 
1852 года. Е . , 

Президентъ республики во всякую минуту могь 
воспревятствовать закону 31 мая; но онъ не сдфлалъ 
этого и воспользовался реакщоннымъ большинствомз со- 
бранйя, обязаннымъ ему за охранеше закона 31 мая; для 
того, чтобы обеспечить себя въ денежномъ отношеши: 
онъ выпросилъ у собрашя три малллона хравковъ б6зот- 
четно на издержки по представительству. Пвощреяный 
этимъ усп$хомъ, Лудовикъ-Наполеонъ настайвалъ, чтобы 
собравше передало ему власть вазначать мэровъ во всфхъЪ 
общинахъ ; но по этому вопросу легитимисты присоеди- 
нились къ республикавцамъ} и законъ не прошелъ. По. 
пытка президента ‘захватить въ свои рукя назначеше мэ- 
ровъ открыла глаза собран!ю и убфдила его, чта ово мо- 
жетъ ожидать повторен!я 18 брюмера. Съ этого времени 
между президентомъ и собрашемъ является ведовЪ ме, и 
та хракщя реакщюнной парт!я, которая ни въ какомъ слу+ 


— 267 — 


чаф не хотёла импер!и, угрожала ему въ соединен!и съ 
республиканской партей грозной оппозищей. Обще- 
ственное мнфв!е страны также было испугано слухами 
объ ожидаемомъ государственномъ переворот®. Но Лу- 
довиъ-Наполеонъ, планы котораго въ то время еще не 
достигли надлежащей зрЪлости, поспфшалъ успо коить 
общественное мнфие р$фчью пропхнесенною въ Люп$. 
Французы в Европа вообще долго неё могли привык вуть 
къ рЬчамъ Наполеона ; люди всегда болЪе изи менЪе до- 
вЪрчивы и въ силу своихъ добрыхъ инстинктовъ способ- 
ны всегда призвавать хотя нфкоторую дозю правды въ 
р%Ьчахъ людей, облеченвыхъ обществевпымъ дов$р1емъ 
и властью. Лудовикъ-Наполеонъ, зная слабости зюдей, 
никогда не стЬсвялся въ размфр$ лжа ; онъ агалъ всегда 
такъ, что въ его словахъ не бызо даже и тфни правды. 
«Можетъ быть, и до васъ, господа, говорилъ онъ з1он- 
ской буржуази, дошли слухи о государственномъ пере- 
ворот$, но вы, конечно, не повфрили имъ п яблагодарю 
васъ за то. Неожиданность и узурзацея могутъ быть 
мечтою. партйй, пеим$ющихъ опоры въ нащи ; но избран- 
накъ б милмоновъ исполяяетъ волю народа и не изм$- 
нить ей... Но если съ друюй стороны обнаружатся при- 
тязав!я и будутъ угрожать спокойствию Франши, тоя 
съумБю довести ихъ до безсимя, обратясь еще разъ 
къ верховной власти народа, ибо я ве за кфмъ не при- 
знаю права называть себя представителемъ народа болфе 
чВыъЪ я.» › 

Чего же было вадо: вполнЪ разув$рилъ относительно 
государственнаго переворота, а потомъ въ послфднихъ 
словахъ рфчи пригрозалъ, чтобы ве мфшазия его пред- 
прятямъ, если хотатъ быть пфзы. у 

Подобвыя же рфзи произнесены были стравствую- 
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щимъ президентомъ и въ другихъ мфстахъ Фравцщи, при 
чемъ онъ напоминалъь Французамъ о своемъ дядЪ п увЪ- 
рялъ ихъ, что онъ спасъ Франшю отъ анарх!и, потому 
что имфлъ въ рукахъ сильную власть и что сл$довательно 
страна вправз ожидать и отъ племянника цЪлую про- 
пасть добра, если свабдитъ его большей властью. 

`Составившееся во Франши, «общество бонапартис- 
товъ», извфстное подъ именемъ общества 10 декабря, на- 
чало уже выходить изъ своей безвЪстности и чтобы сдф- 
латься популярнымъ , производило драки и скандалы во 
имя патр!отизма и повсюду во все горло кричало. «да 
здравствуетъ Наполеонъ». 

Главнокомандующимъ парижской армей былъ гене - 
ралъ Шангарнье, который былъ вфрнымъ стражемъ на- 
щональнаго собрания и въ полномъ смыслЪ слова консти- 
тущюнвымъ генераломъ, Начали говорить, что общество 
10 декабря устроиваетъ противъ Шангарнье и еше про-+ 
тивъ президевта собрашя Дюпена заговоръ съ цВлью 
убить ихъ обоихъ. Назначено было сл$дстве, которое 
ничего не открыло; но общество бояапартистовъ, благо- 

` даря молвЪ, выдвинулось еще болфе и представляло себя 
оклеветаннымъ. 

Лудовикъ-Наполеонъ продолжалъ играть съ общест- 
венвымъ мыфшемъ своими рЪчами, а втайнЪ съ постепен+ 
ностью подготовлялъ свой дерзк!й заговоръ противъ рес» 
публика. Прежде всего, конечно, нужно было имфть пре- 
данныхъ генераловъ, командующихъ крупвыми единица? 
ми войска; а Шангарнье былъ генераломъ преданяымъ 
собрав!ю; также п мное друге тенералы оставалась 
вЪрными республик$ и ея правительству, Нацолеонъ по- 
степевно всфхъ ихъ уволилъ и наконецъ см нилъ гене- 
рала Шангарнье. По поводу увольнев!я его въ собраши 


поднялись бурныя прешя, среди которыхъ Тьеръ ска- 
залъ: «импер!я уже готова.» 

Главной заботой Лудовика-Наполеова было сыскать 
себЪ военваго министра, который былъ бы и преданнымь 
ему, и извфстенъ своими даровашаями, заслугами и авто- 
ритетомъ въ арм!а. Среди его сообщниковъ не оказыва- 
лось ни одного такого чезовфка , и Наполеонъ не заду- 
мался создать его искуственнымъ образомъ и вообще пр!- 
обрфсти нЪсколькихъ генераловъ въ <воемъ вкусЪ, ка- 
кихъ онъ не имфлъ ва-готовф въ арми. Онъ изобр®лъ съ 
этой цфлью экспедиц!ю въ Кабилл!ю, которая и была по- 
ручепа гсвералу Севтъ-Арво, не отличавшемуся ии од- 
нимъ изъ качествъ, требуемыхъ положешемъ военнаго 
мипистра, НЪсколько тысязъ арабовъ-кабилловъ и Фрав- 
цузовъ обречены были ва смерть единственно для того, 
чтобы прославить на всю Франщю военные подвига 
Сентъ-Арно и вообще «сдЪлать» достаточное число но- 
выхъ генераловъ. Когда все это, т, е. прославленный во- 
енный мипистръ и генералы, были готовы, (всполнеше 
чего было возложено на ма1ора Флери, закончившаго 
свою карьеру, какъ извфстно, представителемъ Француз- 
ской импер}и въ Петербург), Наполеонъ повелъ дЪло 
смБ ле. Въ провиншяхъ по случаю приближающагося 
срока презндентству Лудовика-Наполеона, возникла бо- 
напартистская агиташя въ пользу продлешя власти пре- 
зидейта, съ тфмъ, чтобы была измфнена и конститущя, 
протнвъ чего, естественно, сопротивлялась республикан- 
ская парт!я, такъ какъ при дЪйств1и закона 31 мая вся- 
кое изм$неше конститущи въ реакщонномъ смыслЪ мог- 
ло быть зегко достигнуто. И Наполеонъ начазъ уже от- 
крыто жаловаться на собраше: «Если мое правительство, 
говорилъ онъ въ ДижонЪ, не могло многаго улучшить, 
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чего оно жезазо, то причиною этого бызи происки пар- 
т!й... Въ течеши трехъ лЪтъ нашональное собраше по- 
стоявно содЪфйствовало мнЪ лишь въ мфрахъ строгости; 
но когда я хотфлъ дЪлать добро, улучшать участь наро- 
да, ‚оно не давало мнЪ этого содЪйстия..- Если Франшя 
призваетъ, что не имфютъ права распоряжаться ею безъ 
нея самой, то пусть только скажетъ это,—=мое мужество 
и моя энергёя не измЪнять ей.» Р5чь эту Лудовикъ-На- 
полеонъ закончиль сл$дующими пророческими словами: 
«И вБрьте, господа, Фравшя не погябнетъ въ моихъ ру 
кахъ!» : 


Пересмотръ конституши, котораго добивался прези- 
дентъ, отвергиутъ былъ собравемъ. Это было въ полЪ 
1851 г. Республиканская партия и въ собрай!а и вЪ стра- 
в$ значительно усиливалась и ожидаемые выборы 
1852 г., обфщали торжество республик%. А между 1$мъ 
страхъ и опасен!я 'государственнаго переворота въ свою 
‚очередь росли во Франши, также какъ и ретроградвая 
парт!я трепетала передъ ожилаемымъ успфхомъ рес- 
публики. | 


Первымъ подготовительнымъ дЪйстйемъ къ 2 декаб- 
ря 1852 г. быда перемфва министерства, которое было 
образовано исключительно изъ людей, преданиыхъ Лу- 
довику Бонапарту, назпачеше генерала Севтъ-Арно 
военнымъ министромъ и бывтаго префекта департа- 
мента Берхней Гаронны Мопа прехектомъ полищш. И 
для того, чтобы привести въ испознеше заговоръ, оста- 
валось найти предлогъ, видимую причину, которая бы 
оправдывала необходимости этото, преступленя, если 
только слово необходимость можетъ въ какомъ бы то пи 
было случаф быть прилагаемо къ преступлению. Этоть 
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предлогь пашелея въ дфятельности вашюнальнаго собра- 
я, съ открытемъ его сесс1и въ ноябр$ 1851 г. 

Правая сторопа,: состоявшал изъ реакщюнныхъ эле- 
ментовъ, опасаясь государственпаго переворота, пред- 
привяла охранить себя военной силой, для чего и было 
внесено квесторами собран!я предложение, чтобы въ при- 
казы по арм!и введена была, какъ законъ, статья декре- 
та 11 мая 1848 г., предоставллющал право президенту 
пащональнаго собрав я, для охранешя безопасности, 
требовать вооруженную силу, прямо отъ офицеровъ и 
командировъ, которые обязаны повиноваться этому тре- 
бованию, подъ страхомъ паказашя, Президентъ респуб- 
лика въ свою очередь въ адресованиомъ къ нашюналь- 
пому собранию послав предлагаль отмЪнить законъ 
31 мал и возстановить всеобщую подачу голосовъ На 
этихъ двухъ вопросахъ правая и 4Ъвая (республиканская) 
сторовы собрашя пикакимъ образомъ не могли сойтись. 
Относительно отмфны стЪсвительпаго закона 31 мая л\- 
вая сторона стояла па стороиВ этого предложеня, а от- 
носительно военной силы она опасалась, чтобы правая 
сторовы це употребиза ев для своихъ реакщонныхъ цЪ- 
лей. Правая сторопа въ предложения президента отм$- 
чить законь 31| мая, который былъ созданъ прежде при 
его содфйстви, видфла заговоръ его выф ств съ крайне 
респубаикаиской вартей оротивъ правой стороны, а въ 
предложеши" квесторовъ о военной сил находила необ- 
ходимое средство защищать свое существование противъ 
государственнаго переворота, въ которомъ болфе уже 
не сомнЪвалась. Президентъ и ваполеановсквая парт!я объ- 
аснади съ своей стороны предложеше квесторовъ недо- 
вБруемъ къ иснолнательной власти. 

Предложеше объ отмфи$ вахона 31 мая бы.10 отверг- 
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нуто большинствомъ 6 голосовъ; что же касается пред- 
ложен!я квесторовъ, то министры внутреннихъ дЪлъ и 
военный заявили собран!ю 10 ноября, что декретъ {1 мая 
(© военной силф) дЪйствуетъ и находится передъ глазами 
войскъ; что права президента собран!я требовать эту си 
лу не оспоримы и что за тфмъ ифтъ падобности вотиро- 
вать предложеня квесторовъ, Заявлеше это было запи+ 
сано въ протоколъ, по на другой день оба министры 
адресовали собрав!ю письмо, въ которомъ прямо отрека- 
зись отъ сдфланнаго наканунЪ заявлен!я, утверждая, 
зто она не говорили ничего подобнаго. ПослЪ споровъ 
объ этомъ Факт$, въ которыхъ собраше и министры дер- 
жались каждая ‚сторона своего увфрешя, вужно было 
вотировать предложене; лЪвая сторона, въ виду того, 
что министры начали настойчиво отвергать права прези- 
дента собрашя требовать непосредственно военпую силу 
для охранев!я безопасности собрашя, и настаивали, что 
это было бы вмфшательствомъ въ права президента рес- 
публики, хотя и склонилась нфсколько въ пользу пред- 
яожен!я квесторовъ, но при вотировашн предложение 
это было отвергнуто 108 голосами. 

Нанолеонъ ожидалъ совершенно противнаго; ему хо- 
тфлось, чтобы предложене квесторовъ было принято; 
тогда онъ имфлъ бы поводъ прямо обвинять собрав!е въ 
заговор противъ него и привести въ исполнеше въ нояб- 
рЪ же свой замыселъ государетвениаго переворота; те- 
перь же ему осталось только выставить тотъ Фактъ, что 
нащональное собраше, не привявъ предложев!я объ от- 
мЪфнЪ закона 31 мая, уничтожило такимъ образомъ въ 
принцип$ всеобщую подачу голосовъ и что за тВмЪ онъ, 
каявшийся въ вфрноста конститущи, должеяъ защищать 
главную основу этой конститущи и право варода. Отно- 
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сительно же предложен я квесторовъ, отвергнутаго соб- 
ранземъ, бопапартистическая парт!я объявляла, что оно 
имфло цЪлью — какъ скоро было бы принято, аресто- 
вать президента республики и его мивистровъ и насиль- 
ственно лишить ихъ власти. Однимъ словомъ, Лудовикъ- 
Наполеонъ и его партзя свой замыселъ, давно задуман- 
лый и постепенно подготовленный, — замыселъ государ- 
ственнаго переворота, сваливали на нац1ональное собра- 
ше, которому не было викакой надобности лишать влас- 
ти президента, который, въ силу конститущи, черезъ 
нъсколько мфсяцевъ, за истеченемъ четырех $тняго сро- 
ка, долженъ былъ оставить свой постъ. 

По если не было лучшихъ поводовъ, этобы совер- 
шить преступлене 2'декабря, то виновникъ его призналъ 
достаточными и тЪ, которые онъ изобрфлъ, и посп%- 
шилъ привести свой замыселъ въ испознене, чтобы удер- 
жать въ своихъ рукахъ власть, съ которой, иначе, при- 
ходилось скоро разстаться, 
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1,1 
ПЕРЕВОРОТЪ 2 ДЕКАБРЯ. И ИМПЕРЯ. 


Довфреняыми друзьями Надодеона, и исделнихезями 
еп заговора противи конститущи, ващомамьнаго соб- 
разия и противъ стравы быди: Мррни, Первивьи-“урож» 
денный Ф1аленъ, маоръ Фаерц — адъютавтт, нрезиден- 
та, Сентъ-Арно — военный мивистрь, Мопа — прехектъ 
полищи, Маньянъ, продавший себя Лудовику-Наполеону, 
Мокаръ — его секретарь, и Вьейра — начальникъ штаба 
нащюональной гвард!и. 

ИмБя въ рукахъ центральную власть и военную силу, 
Лудовикъ Бонапартъ ве нуждался въ какомъ либо слож- 
номъ и хитромъ планЪ: достаточно было арестовать чле- 
новъ собран!я, занять здан!е, обнародовать декреты и 
распоряжен!я, низвергающе существующее правятель- 
ство, и задержать независимыя газеты; все это сдФлать 
было не трудно, особепно если чапасть по корсикански— 
ночью, на спящихъ, чтб и было дфйствительно сдфлапо. 

День 2 декабря избраиъ бызъ потому, что это была 
годовщина аустерлицкой битвы. Вечеромъ {1 декабря у 
президента былъ обыкновенный праемъ и пикто не до- 
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гадывалея © близкой катастроФхф. Вьейра озаботился, 
чтобы нап!ональная гвардёя была заперта въ казармахъ 
и чтобы веф барабаны были испорчены. Рукописи де- 
кретовъ и прокламащй отнесены были въ нащюнальную 
типограхю, которая была‘ окружена ротой жавдармовъ 
и изЪ которой не см$лъ никто выйти подъ опасешемъ 
быть убитымъ; документы эти, напечатанные въ огром- 
помъ числ экземпляровъ, въ 5 часовъ утра доставлены 
были въ прехектуру. Самъ глава заговора всю ночь пи- 
салъ письма къ своимъ министрамъ объ увольнен!и ихЪъ 
отъ должностей и, говорятъ, обнаружилъ обыкновенную 
свою трусость, когда настала мипута дЪйствовать; но 
маюръ Флери пригрозитъ будто бы ему пистолетомъ, 
если онъ отступитъ назадъ. Такой краспорфчивый аргу- 
ментъ, особенио если Лудовикъ-Наполеонъ не сомн%- 
вался въ крайней р шительности характера своего адъю- 
танта, былъ достаточенъ для того, чтобы въ дфло пу- 
щены были всф жестокости, въ которыхъ вовсе не пред- 
стояло никакой нужды. 


Въ 6 часовъ утра декреты и прокламаши узурпатора 
были уже приклеевы полицейскими разнощиками по 
всфмъ улицамъ Парижа, и начались аресты депутатовъ 
и вмятельныхъ гражданъ, не смотря на то, что по кон- 
ститущи первые неприкосновенвы ; сорокъ полицейскихъ 
коммисаровъ получиля ©тъ префекта полищи приказы 
объ арестован!и депутатовъ, мотивированные тфмъ, что 
они обвиняются въ «заговорф противъ безопасиости го- 
сударства и въ незакопномъ держави оруяйя.» Прежде 
всфхъ были арестованы генералы Бедо — випе-прези- 
дентъ собрашя, Кавеньякъ, Шангарнье, Ламорисьеръ и 
Лефло, полковникъ Шаррасъ и виятельный представи- 
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тель трибуны—Тьеръ. Нечего и говорить, что мноше рес- 
публикансюе депутаты также подвергнуты были аресту. 

Хитростью проникли во дворецъ нашональнаго соб- 
равя, ивойска, начальники которыхъ участвовали въ за: 
говор, завяли выходы дворца. Депутаты и квесторы 
собрашя, жившие во дворцф, были арестованы полицей- 
скими коммисарами въ ихъ спальняхъ. Депутатъ Базъ 
отчаянно сопротивлялся, но долженъ былъ уступить наг- 
лому насил!ю; при чемъ с5вачева была коммисарами и 
полуод$тая ш-те Базъ, побфжавшая было къ окну, 
чтобы требовать помощи. Генералъ Лехло былъ аресто- 
ванъ подобнымъ же образомъ. Шангарнье, Бедо и Шар- 
расъ хотфли сопротивляться оружемъ, но ограничились 
только угрозами и словопрен1ями, въ виду превосходящей 
силы. Во время пути въ Мазасъ генералъ Бедо обращал- 
ся было изъ окна кареты къ гражданамъ и просилъ по- 
мощи, но полицейсве солдаты разогнали оружтемъ соб- 
равшуюся толпу. Когда Ламорисьеръ пытался было взы- 
вать о помощи, коммисаръ вынуть изъ кармана наморд- 
никъ и пригрозилъ надфть его на генерала. Кром наси- 
ля, при арестахъ были въ ходу подкупы прислуги. 

Персиньи, или Ф\1аленъ, ваблюдавиший за исполие- 
немъ заговора, побфжалъ въ Тюйльри, чтобы извфстить 
обо всемъ своего патрона. 

Войска заняли нащональное собраве и окружили, 
для охранен!я, Елисейскй дворецъ; около 7 часовъ утра 
узурпаторъ имфлъ уже въ своемъ распоряжени до 
25,000 пЪхоты и 6 тысячтъ артиллерии. Вь этотъ часъ 
все уже было кончено; новые министры вступили въ свои 
должности и Парижъ, а потомъ и вся Франшя прочита- 
ли декретъ, которымъ нашональное собраше и государ- 
ственный совЪтъ объявлялись распущенными, всеобщая 
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подача голосовъ возстановленной; Фравпузсюй народъ 
созывался въ комиши отъ 14 до21 декабря; первый 
военный округъ объявлялся на военномъ положен!и. 

Въ прокламащи къ гражданамъ, собраше, (т. е. арес- 
тованные его члены) обвинялись въ заговорЪ противъ 
власти президента и въ стремлен!и произвести граждан- 
скую войну; народъ призывался быть судьей между соб- 
ранемь и президевтомъ республики, Убфждая нашю 
дать ему продолжительную власть и обфщая ей за то 
всЪ земныя блага, Лудовикъ-Наполеонъ предложилъ во- 
тировать слфдуюця главныя основанйя конститущи : от- 
вЪтствепный глава пазначается ва 10 лфтъ; министры 
зависять только оть исполнительной власти; государ- 
ствепный совфтъ приготовляетъ преекты законовъ и под- 
держиваетъ ‘ихъ въ законодательномъ корпусЪ; законо- 
дательный короусъ, избираемый всеобщей подачей голо- 
совъ, вотируетъ и обсуждаетъ безъ открытой подачи го- 
лосовъ ; другое собраше, составленное изъ знаменитостей 
страны должно представлять власть ураввовзшивающую, 
охранителя общественнаго договора и общественвыхъ 
правъ и вольностей. За тфмъ слфдовали увфревия въ томъ, 
что не только Фрапшя, нои Европа будетъ благоден- 
ствовать, если народъ приметь предлагаемую систему. 
Прокламащи къ войску п къ жителямь Парижа имфли 
тотъ же обольщающй и зживый характеръ, съ кото- 
рымъ читатель успфлъ уже достаточно ознакомиться изъ 
приведенпыхъ выше образчиковъ. Главная черта всЪхъ 
этихъ прокламащй была та, что президевть хочетъ спас- 
тн и поддержать республику, которой угрожало собрате, 
и для этого обратился къ верховной власти народа. 

Первое впечатл ше, произведенное прокламащями и 
декретами Наполеова было таково, что большинство, 
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т. е. рабочй классъ и вообще массы, увидЪли въ перево- 
ротЪ возстановлеше всеобщей подачи голосовъ, падене 
роялистскаго большинётва, утверждеше республики; они 
увидфли именио то, что указано было въ прокламащяхъ 
Наполеона, но варушеня конститущи и грядущаго дес- 
потизма въ вид$ импери народъ не видалъ. Тюпьская 
рЪзня внушила народу глубокую ненависть къ буржуазш 
и потому онъ даже не безъ удовольстйя смотьфлъ на то, 
что нашюнальвое собраше было разогнапо и корифеи бур- 
жуази подвергнуты аресту. 

Чтобы это впечатлЬше, благопраятное для узурпатора, 
небыло уничтожено республиканскими газетами, онЪ 
всф были закрыты. 

Трагическя столкновешя заговорщиковъь с защит- 
никами конституши были сл$дующия;: Утромъ 2-го де- 
кабря собралось было нфеколько , депутатов, въ зал 
нащональнаго собрашя, куда они проиикли чрезъ одну 
калитку, оставшуюся безъ караула, который былъ при- 
ставленъ заговорщиками ко всЪмъ входамъ; но.вскорЪ 
по приказанию Морви дворецъ нащопальпаго собрашя 
былъ очищенъ отрядомъ солдать. Президемтъ собравЁя 
Дюпенъ обнаружилъ при этомъ столь слабый протесть, 
что солдаты приняли его лишь за проФорму, хотя впро- 
чемъ и бозфе сильный протестъ не имБлъ бы послд- 
стый, потому что приходилось имфть дЪло съ вооружен- 
ной силой. Потомъ депутаты, оставишеся ие дрестован- 
ными, собрались у Одилдона Барро и подписали про- 
тестъ, которымъ объявляли Наполеона Бонапарта ли- 
шенвымъ должности президента, созывали верховный 
судъ и геперальвые совфты и воспрещали всфмъ храни- 
телямъ казепныхъ суммъ выдавать деньги безъ прика- 
зав!я законной власти, подъ страхомъ отвфтствепности. 
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Депутаты изгнаиные изъ дворца собрались отправиться 
въ мер!ю Х округа; къ нимъ присоединились еще мпогуе, 
пришедиие по одиначкф, такъ что къ 11 часамъ собра- 
лось около 300 членовь — большею частйю правой сто- 
ропы. Собралось также нЪсколько публики и ващюналь- 
ных» гвардейцевъ. Составившееся такимъ образомъ за- 
сфлаше было весьма бурпо; были приготовлевы декреты 
о пизложени президента, объ отдач$ его подъ сулъ, о 
пазпачеши главиокомандующаго армей и т. п.; даже 
успфли эти декреты отдать въ типограф!ю для папечата- 
вия; но все это окончилось тфмъ, что полицейске сер- 
жанты и военные отряды, не смотря па сопротивлеше 
депутатовъ, силою захватили ихъ и препроводили въ 
тюрьму. Республиканск!я газеты пытались бы появиться 
въ свфтъ послЪ того, какъ типограеи ихъ были завяты 
полищей, но эти попытки ограпичизись выпускомъ лишь 
ифсколькихъ сотень экземпляровъ прокламаций. 

Между тЪЬмъ собрался верховный судъ, провозгласивъ 
себя открытымъ, ла основани конституции, для сужде- 
ня Фактовъ, свидфтельствующихь о нарушена консти- 
туши орезидевтомъ респубзики. Но во время засЪдания 
2-го декабря отрадъ войска потребова.зъ, чтобы судъ 
разошелся; создаты со штыками на ружьяхъ вошли въ 
компату засфданя, угрожая судьямъ арестомъ. Судьи 
повциовались, уступая этому пасиз!ю. Слабое сопротив- 
лене судебныхъ зиновниковъ бы.1о впослЪдстьи оцфиено 
Паполеономъ, который оставилъ ихъ на своихъ мЪстахъ, 
а опи припесли ему присягу въ вЪрности. 


Пародонаселеще Парижа въ день 2-го декабря встрЪ- 
тило холодно Наполеона, когда онъ профхалъ нфсколько 
улицъ верхомъ, окруженный блистательной свитой. Изъ 
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толпы часто слышался возгласъ: да здравствуетъ рес- 
публика. 


Члены лЪфвой стороны закрытаго нацюнальнаго со- 
браня, въ противоположность правой сторонф, которая, 
какъ мы видфли, предприняла легальный способъ сопро- 
тивленя, были убЪждены, что для спасешя республику 
остается только обратиться къ народу, призвавъ его къ 
оруж!ю. Въ глав лЪфвой стороны находился Викторъ- 
Гюго. Они обнародовали прокламац!ю, въ которой рас- 
крыли передъ народомъ дЪйствительный смысль совер- 
шившагося событ!я. За тфмъ рфшено было, ‘что на дру- 
гой день республиканске депутаты отправятся въ наибо- 
лЪе многолюдныя части города и начнутъ строить бар- 
рикады. Къ вечеру 2-го декабря дважеве и раздраже- 
н1е въ массахъ народа возрасло; въ латинскомъ квартал$ 
и ва бульварахъ были большя толпы народа. Но въ су- 
меркахъ городъ былъ очищенъ войскомъ почти безъ со- 
противлен!я. На другой день, т. е. 3-го декабря, состав- 
лено было Наполеономъ новое министерство, въ составъ 
котораго входили личности, сдфлавиияся потомъ столь 
изв$стными: Морни, главный исполнитель переворота, 
являлся теперь министромъ внутреннихъ дфлъ, Рузръ — 
министромъ юстищи ит. п. КромЪ того, образована была 
«Совфщательная Коммис!л», въ составъ которой входили 
нЪфкоторые изъ членовъ консервативной парти нащю- 
нальнаго собрашя. 


Коммис!я эта окончательно была составлепа только 
къ 15-му декабря. , 


Система защиты, придуманная г. Морни противъ го- 
товившейся инсуррекщи, какъ видно изъ даннаго имъ 
наставлен!я преФекту полищи, состояла въ томъ, чтобы 
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«покорять гозодомъ и наводить ужасъ.» Въ этомъ нака- 
3Ъ видБиъ министръ Лудовика Бонапарта. 

Волнеше началось въ Сентъ-Антуанскомъ предм$стьЪ 
постройкой баррикады, на которой палъ геройской 
смертью одинъ изъ народныхъ представителей докторъ 
Боденъ, Слухъ о его смерти быстро распростравился по 
городу и усилилъ волненте въ массахъ; на баррикадахъ бы- 
ло много и других народныхъ представителей и разныхъ 
знаменитостей страпы — политическихъ, литературныхъ 
ит. п, Въ отвфтъ на прокламащи защитвиковъ консти- 
туши клевреты Наполеона выпускали свои проклама- 
ци, исполнепвыя всевозможныхъ угрозъ. Военный ми- 
нистръ Сентъ - Арно распорядился, чтобы гражданъ, 
строющихъ и защищающихъ баррикады, или взятыхъ съ 
оруж!емъ въ рукахъ, — разстрфливать безъ суда. При- 
казъ этотъ приводился въ исполнеше съ усердемъ и быс- 
тротою достойными лучшаго дфла. Число жертвъ, конеч- 
но, покрыто мракомъ веизвЪстности. Судя потому, что 
волнеше разросталось въ теченн 3—4 дней и даже угро- 
жало серьезнымъ сопротивлешемъ, можно думать, что 
число разстрфлянныхъ гражданъ достигаетъ десятковъ 
тысячъ обоего пола. 

Напозеонъ Ш вступилъ па свой шатюй престолъ 
чрезъ груды труповъ своего варода, такъ же какъ и па- 
дене его совершилось при громф нфмецкихъ пушекъ, 
проливавшихъ Французскую кровь. 

Чтобы поощрить во время декабрьскаго переворота 
солдатъ къ истребленИо «демагоговъ» Лудовикъ-Напо- 
леонъ отдалъ имъ всю свою казну, состоявшую изъ 50 

‘тыс. Фр. 

Если Французсье солдаты не оказали въ войн съ 

н$чцами достаточной храбрости; если офицеры и гене- 
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ралы не выказали своихъ военпыхъ познан!й и дарова- 
н, то въ своей гражданской войнЪ, съ безоружвыми 
гражданами они были пастоящими героями. Гранаты 
и ядра неутомимо разрушали баррикады, выстроенныя 
изъ всякаго хлама и опрокипутыхъ окипажей, и нещадно 
нстреблали ихъ защитниковъ : па нфкоторыхъ баррика- 
дазъ изб1ен1е было поголовное; стрфляли вообще и въ 
праваго и въ виноватаго. Парижъ плавалъ въ своей соб- 
ственвой крови, и въ концЪ конпоръ побфда осталась за 
узурпаторомъ. Это было вечеромъ 4-го декабря. Убй- 
ство восторжествова.ло | . 

Затфмъ великодушный побБдитезь принялся за мир- 
ную расправу — путемъ тюрьмы и ссылки въ Кайэну и 
высылки за гравицу безъ суда. Въ течеши ифсколькихъ 
дней вс тюрьмы и отдфльные форты внфшиихъ укрфп- 
лен!й были ваполнены арестованными республиканца.миь 
это была ихъ единствениая вина против» президента рес» 
публики. 

Мног!е департаменты объявлены были на воениомъ 
положен!и, пресса в общественныя заведен!я подчиневы 
строжайшему надзору и стфсненйю, духовенство осыпано 
милостями. Всеобщая подача голосовъ даза резульгатъ, 
желаемый узурпаторомъ. Какими способами достигвутъ 
былъ этотъ результатъ, — это всЪмъ извфстпо: подкупы, 
угрозы, обольщешя, обЪщашя и влёян!е духовенства были 
главнйшими вспомогательными средствами Лудовика 
Бонапарта. Въ своей рфчи по поводу этой баллотировка, 
Лудовикъ-Наполеонъ сказамь, что опъ «отступилъ отъ 
законности, для того, чтобы возвратиться къ праву.» На 
это ему отвЪтили его клевреты: да здравствуеть Шапо- 
леонъ, да здравствуетъ президевтъ! Духовенство пачало 
призывать своими молитвами бож!ю мвлость иа главу 
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президента и пропЪло по всей Франши : Пош!ше, за]уит 
Гас Родоусит-Маро!еопет |... . 

Республиканскя учреждешя были постепенно пере- 
‚строевы па монархическя и наконецъ въ декабрЪ слЪ-— 
дующаго года приицъ-президентъ принялъ изъ рукъ сво- 
его раболфпнаго сената титулъ: «Наполеонъ Ш Божею 
милост!ю и волею народа, императоръ Французовъ. » 

‚ Лавочники парижеке выстроизи тр1умФадьвую арку 
съ падпасью : «Наполеову Ш, спасителю новой цивили- 
защи, » 

Для поддержания воздвигнутаго такимъ образомъ тро- 
на, строители его — гг. Морни, Ф1аленъ - Персиньи , 
Фалерн, Септъ-Арно, урожденный ле-Руа, ит. д. созда- 
ан особую, приспособленную прямо для этой цфли иво- 
странную политику, которая состояла въ совершеняой 
противоположиости изв5стному изрфчей!ю : «Имперйя — 
это миръ!ь 

Первымъ актомъ этой международной драмы была 
крымскал войва, укрфцившая па долго вновь воздвигну- 
тый тронъ. Вводыямъ лицомъ въ той драмЪ былъ также 
и бывший первый мипистръ Авгл!и лордъ Пальмерстонъ. 
Но возвратимся къ пашему герою. 

Даля укрфолешя динцастическаго, Наполеону Ш было 
необходимо вступить въ бракъ; сначала онъ простиралъ 
свои виды па одну изъ внучекъ герцогвви Стехан!и Баден- 
ской, состоявшихъ въ родств — одна съ австрийскамъ 
домомъ, а другая съ Гогенцоллернами; но попытка эта 
окончилась бзаговиднымъ отказомъ и онъ избралъ себЪ 
невфстой дфвипу Моптвхо, грахиню Теба. 

Въ обнародованныхъ недавно парижскихъ правитель- 
ствомъ секретныхъ бумагахъ заключаются сл5лдующя 
свфдБыя о грахинЪ Теба, матери эксъ-пмператрицы Ев- 
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гени: «Улица Сент-Антуанъ, № 10, въ третьемъ этажф. 
Съ 1-го апрфля 1848 года проживаетъ донна Монтихо, 
называемая грахиней Теба, съ дочерью Евгешей. Донна 
Монтихо — вдова испанскаго эмигранта донъ-Монтихо, 
графа Теба. ГраФский титулъ не признанъ. Донна Мон- 
тихо, разведенная съ мужемъ, переселилась вмфств съ 
дочерью во Франшю , потомъ отправилась въ Англ!ю, 
опять возвратилась во Фравшю, откуда уфхала въ Испа- 
ню и, наконецъ, вернулась въ Парижъ. Въ 1825 году 
жила по ПТосё-д’Антенъ, № 8. У ней собирались дамы 
легкаго поведения и кутилы преклонныхъ лфть; объэтомъ 
было донесено полищи. Въ 1828 году она удалилась въ 
Англ!ю изъ-за долговъ, а дочь свою оставила въ пансю- 
нЪ. До 1836 года нфтъ никакихъ замфчан!й. Въ ноябрф 
1838 года она возвратилась въ Парижъ; за ней наблю- 
дали шесть недфль. Потомъ три года безъ отмЪтокъ. Въ 
маЪ 1842 года кассиръ Анри въ ея квартирф произвелъ 
покушеше на самоуб1йство. Подозрфше въ запрещенной 
игр%. Дочь ея Евген!я подала поводъ къ дуэли полков- 
ника Сурвильё съ капитаномъ Флозу. Полицейский комми- 
саръ Носё сообщаетъ: «Допна Моятихо не иметь дохо- 
довъ, источникъ которыхъ былъ бы извЪстенъ, водится 
съ немолодыми отставными оФицерами съ хорошимъ со- 
стоящемъ и распущенными нравами; квартира отдЪфлана 
комФортабельно; платить 1,800 франковъ за ваемъ. 
Дочь Евгев!я — красавица-блондивка съ изящными ма- 
нерами, имфетъ многихъ поклонниковъ, » 

Сдфлавшись императоромъ;, Наполеонъ ПШ озаботился 
тотчасъ же организовать блестящий дворъ, и обрядъ его 
бракосочетан!я совершенъ былъ также самымъ блестя- 
щимъ образомъ. Ожерелье, заказанное городомъ Пари- 
жемъ, но купленное Наполеономъ Ш на казенныя день- 
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ги, вслфдетв!е того, что будущая императрица пожелала, 

чтобы вотированныя Парижемъ на ожерелье деньги были 

употребдены на благотворительныя дЪФла, стоило 600.000 

Фр.; поясъ невфсты , стягивавиий дорогое кружевное 

платье, украшенъ былъ алмазами и сапфирами, остав- 

шимися отъ первой импери; шлейхъ императрицы но- 
сила припцесса Матильда, разведенная жена Аватол!я 
Демидова, богатаго русскаго заводчика; самъ Наполе- 
опъ имфаъ на себф цфпь Почетпаго Деглона Наполеона 1 
и цль Золотаго Руна Карла \, которыми овъ самъ себя 
пожаловалъ, какъ преемникъ и того и другаго. Придвор- 
вые и государственные чины, депуташи, ассошаши и 
вся обычная при подобныхъ торжествахъ обстановка, до- 
вершали блескъ торжества; изъ провинщй пр1$хало въ 
Парижъ до 200.000 зЪвакъ разныхъ слоевъ общества. 
Но привБтственвые крики народа были не особенно гром- 
ки, если принять въ расчетъ всфхъ тфхъ, которые кри- 
чали по найму, или, такъ сказать, по служб. Продаж- 
ная журналистика и придворные поэты, хатераторы и 
Физономисты долго расточали новобрачнымъ льстивыя 
похвалы, которыхъ было бы достаточно для всЪхъ коро- 
левскихъ свадьбъ, бывшихъ во Франши. Императрица 
Евгешя была провозглашена одной изъ красивфйшихъ 
головъ Европы; а по уму, характеру и дарован1ямъ пос- 
тавлена выше всфхъ женщияъ, когда либа существовав- 
шихъ. Замфтимъ здЪсь, что все имЗетъ свои границы, но 
лесть ихъ не имфетъ... 

Придворный этикетъ и моды сдЪлались первымъ пред- 
метомъ новой императрицы , заботившейся о внфшнемъ 
блескЪ своего двора еще болЪе, чфмъ ея достопамятный 
супругъ. Прежде всего ова потребовала, чтобы изгнаны 
бызи черные Фраки и введены коротк!е панталоны съ 
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высоками чулками. Около половины Тюйльри занято было 
подъ модвыя мастерск1я императрицы ‚ ея гардеробы и 
разные сваряды, какъ напр. манкенъ, для примфривашя 
платьевъ, опускавшийся механически язЪ верхняго этажа. 
Но ие смотря ни на что, Французский дворъ, какъ извЪст- 
но, имфлъ характеръ мёщанско-солдатекй; отъ всего 
отдавало прилавкомъ и казармой; лучимъ цвфтомъ дво- 
ра были чиновники императора. Зат6мъ императрица оза- 
ботилась установить навлучшия отношеня съ духовен- 
ствомъ всфхъ пвфтовъ, не исключая, ‘конечно, и 1езуй- 
товъ. Ордена почетнаго легтона, которые, по етатуту, да- 
вались за особенный заслуга странф, носыпались во вс 
стороны: и на лавочниковъ, и на ши!оновъ, и на придвор- 
но — лилературныхъ льстецовъ, и усугубляли блескъ но- 
ваго двора. Чтобы даль понят!е о роскоши, которую ста- 
рались ве$ми силами распространить и усилить въ Па- 
рижф, достаточно упомянуть, что на устройетво бала, 
давнаго императриц® законодательнымъ корпусомъ, ис- 
трачено по 460 фр. на челов$ка | 

Во время переговоровъ о заключении . парижскаго 
трактата, имевно 15+го марта 1856 г., Морви, въ ка, 
чествЪ$ предсфдателя законодательнаго корпуса, объявилъ 
своимъ сочленамъ, что у императрицы начались родовыя 
бола. Собраве прекратило засфдаше; ходивийе между 
депутатами, слух возбуждали опасеше трудвыхъ родовъ. 
Во время сильвыхъ болей императрица сжимала въ сво-+ 
ихъ рукахъ какой-то талисманъ, подаренный ей им- 
ператоромъ, точно также каюв и онъ во время Седанскаго 
погрова восилъ ва шпаг® юдобный же талисмавъ, пода“ 
ренный ему императрицей. Но его подарокв быль дЪй- 
ствительнфе, хотя впрочемъ, блахополучпому исходу ро- 
довъ.не. мало способствовали и акушерек® щипцы. Чле- 
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ны законодательнаго корпуса собрались было ожидать 
родовъ, но телеграхъ извфстилъ ихъ, что состояв!е им- 
ператрицы не предвфщаетъ близкихъ родовъ, и только 
на другой ‘день утромъ Морни объявилъ, что въ 3 часа 
ночи императрица разрЪшиялась принцемъ, нареченнымв 
при крещени Иваномъ - [осихомъ-Наполеономъ. Папа 
Пий 1Х приолалъ во телеграФу благословен! новорож- 
денному п считается его крестнымъ отцомь. Подобную 
мисс!ю, телеграхъ выполняль еще въ первый разъ. Въ 
своемъ мапифестВ о рождении, наслВдника Наполеонъ Ш 
назвалъ его «сыномъ Франщи »; это нодаза поводъ къ раз- 
нымъ насмфшкамъ, остротамъ и тозкамь, которые заста- 
вили императора комментировать это выразкен!е прилач- 
нымъ образомъ въ особой деклараши. 

Рождеше наслфдийка ознаменовано бымо щедрыми 
милостяма въ ввиЪ денесъ, подарковъ, прибавки жало- 
ванья чиновникамъ двора, орденовъ, титуловъ и наконецъ 
прощенемъ плти тыслчв изъ числа еоелапныхъ респу- 
бликанцевъ, большая часть которыхъ впрочемъ были уже 
умерше. Великодуше вполиВ достойное Наполеона Ш. 

ВскорБ за тфмь, пиенно 30 марта былъ подписанъ 
парижский трактатъ, послуживиий для Наполеона пер- 
вой ступенью въ его возвышеши во Фравша, которой до- 
рого потомъ достались и эти первые лавры, и вообще 
возвышен!е Шаполеона Ш. 

Одобренный усопЪхомъ своей узурпадуя и славой по- 
бЪды, новый императоръ ве замедлалъ увеличить свое 
содержаше какъ оФишальнымъ путемъ, такъ и зсфми 
впослвдетыи открывшимися продфлками, эксплоатиро- 
вавшимя военный бюджетъ, публачный кредитъ, въ си- 
стему котораго входила неуплата погасительвыхъ про- 
центовъ по государственнымъ займамъ, и биржевую игру. 
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Вскор$ всЪ увидфли, что императорская Форма прав- 
леня превратилась въ полную диктатуру. 

Чтобы объясвить процессъ этого превращенйя необ- 
ходимо сказать, что оно совершилось съ помощйю впол- 
нф аутократической конституши 1852 года, которую 
подарилъ Франши Наполеонъ Ш посл% государственнаго 
переворота; открывъ себЪ всф способы истреблешя рес- 
публиканской парти, онъ воспользовалсл ими до самыхъ 
крайнихъ размфровъ и водвориль т6мъ свою диктатуру; 
а чтобы обезпечить себя со стороны своихъ династиче- 
скихъ соперниковъ, онъ распорядился конфисковать иму- 
щества орлеанской Фамили, которая можетъ считать 
себя просто ограбленной Наполеономъ Ш. 

Въ видахъ общественной безопасности новый импе- 
раторъ озаботился также о томъ, чтобы измвВнить и об- 
щественную нравственность въ желаемомъ смыслЪ. Вм$- 
сто интересовъ умствевныхъ, литературныхъ, художе“ 
ствеппыхъ, политическихъ воцарилсл интересъ биржи, 
аж!отажа; ФвлосоФовъ и поэтовъ зам нили купцы и кур- 
тизанки; вм$сто обществепвыхъ собрашй явизись пуб- 
личные балы, и канканъ сдфлался выраженшемъ хранцуз- 
ской общественной жизни. Роскошь и развратъ вообще 
были надежными опорами второй имперш, до тЪхъ 
поръ, покуда военная прусская труба не протрубила на- 
ставпий для Франши и ея избраявика страшный судъ. 

Незначительная револющюонная вспышка вЪ видЪ за- 
говора, извЪстнаго подъ именемъ «дЪло комической опе- 
ры»— была подавлена безъ затруднен!й, и все было тихо 
до 1858 г., когда послфдовало покушене итальянца Ор- 
сини. Это покушеше еще болфе усилило популярпость 
Наполеова Ш во Фравпши и въ Европ$, потому что, по 
уз$ренямъ охищальной Французской прессы, заговор. 
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ацики имБли въ виду обще-европейскую революцию и по- 
тому покусились на жизнь государя, охравявшаго все- 
м!рное спокойстйе: въ этомъ дфлЪ Наполеонъ тщетпо 
старался вытребовать изъ Допдона одного изъ обвиняе- 
мыхъ — доктора Бернара, который и былъ оправдацъ въ 
Англии судомъ присяжныхъ, 

Какъ оказалось впослЪ дети, покушеше Орсини бы- 
30 местью за вмфшательство Наполеона въ римскя дЪза 
н вообще за его итальянскую политику. 

Какъ ни было ясно, что покушене Орсини было дф- 
ломъ чужеземнымъ во Франщи, однако императоръ вос- 
пользова-ся этимЪъ случаемъ, чтобы усугубить еще свою 
диктаторскую власть и сдЪлать ее впознф полицейской. 
Спова начались ссылки и изгнанйя безъ суда, безъ веоб- 
ходимости, безъ вслкаго повода, а только за республи- 
каиск!й образъ мыслей. Копечно, Фравщя, бывшая такъ 
сказать еще пакануюЪ республикой, была обильна граж- 
лапами съ республикаискияъ образомъ мыслей. ПосдЪ 
дутоцуе за тВиъ удары террора обрушнлись ва прессу, 
мног/л газеты были запрещевы и наконецъ является из- 
вЪстный законъ 27 Февраля 1858 г. объ общественной 
безопасиости; мивистромъ внутреннихъ дфлъ и обще- 
ственной безопасности пазпачелъ былъ генералъ Эсон- 
насъ, исполнитель ловаго закона, утверждавшаго весь 
произволъ и безсудную расправу, начавшуюся съ госу- 
дарствепнаго переворота. 

Мпожество новыхъ жертвъ пало подъ тяжестью этого 
закона; ифлыя р$ки слезъ пролиты были семьями и си- 
ротами ссыльныхъ; страдав!я и вздохи несчастныхъ 
оглашали всю страну, лежавшую въ теченш 20 л5тъу 
ногъ тпрана. Франшя ХХ столфт!я можетъ сказать, что 


благодаря двумъ Бопапартамъ, опа имфла также мвого 
19 
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мучениковъ, какъ древы!й Римъ въ первые вфка христ!- 
анства. ы 
СаЪдуя той систем$, чтобы не давать продолжн- 
тельнаго отдыха стран, дабы не воскресало въ наро- 
дъ стремлене къ свободЪ, Наполеонъ Ш въ 1859 г. на- 
чалъ войну съ Австрией, за Итамю. Хотя военныя лавры 
достались на его сторону, но организашя Итами, бла- 
годаря хитрой политик$ Кавура, совершилась вопреки 
видамъ Наполеона; такимъ образомъ, рядомъ съ побЪд- 
ными лаврами онъ потерифлъ на дипломатическомъ по- 
прищЪ Ф1аско. Возможно также предположенте, что въ 
числ побужден!й къ итальянской вой была опасен я, 
основывави!яся на ходившихъ въ то время слухахъ, что 
корбонары намфрены повторить покушеве Орсини. Ре- 
зультатомъ войны явался виллафранск!й миръ, произве- 
ди!й самое невыгодное лля Наполеона впечатлше во 
Франщи; особенно печать начала обнаруживать недо- 
вольство; но изобрфтенная Наполеономъ система предо- 
стережений газетамъ оказала свое дЪйстые: газеты закры- 
вались и лопались подъ истребительнымъ дфйств!емъ пре- 
достереженй, какъ мыльные пузыри. Но все таки лнбе- 
ральныя требован!я были заявлены и Наполеонъ нашелъ 
полезнымъ предупредить как1я либо серьезныя настояшя 
общества Фхальшивымъ либерализмомъ, образцомъ кото- 
раго служитъ декретъ 24 ноября 1860 г., допускающий 
кое-каке парламевтске вифшше обычаи, какъ папри- 
мЪръ, адресъ на трояныя р%чи при открыт!а палатъ, пуб- 
личное обсуждеше законовъ, печатан!е пре, поправки 
законовъ и 1. и.; а для того, чтобы правительство имфло 
своихъ защитниковъ и въ пустой парламентской болтов- 
нЪ, допускавшейся этимъ закопомъ, учреждены были 
министры безъ портфеля, т. е. безъ министерства. Какъ 
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ни слаба была эта реформа, по ее сл$дуетъ считать мо- 
ментомъ возрожденя оппозищиа противъ правительства, 
которая впервые обнаружила свое вляше ва обществен- 
ное мнфн:е страпы во время мексиканской экспедиша, 
этого грязнаго дфла, опозорившаго Франщю, которая 
послала за океанъ свою арм!ю для: того, чтобы поддер- 
живать въ Америкф сторону рабовладЪльпевъ, а въ Мек- 
сикф —свирфпую партио мфствыхъ клерикаловъ и чтобы 
водворить тамъ монарх!ю зависимую отъ Французскаго 
императора. Наполеонъ Ш запятналъ себя въ этомъ дЪ- 
лЪ иэмфнническимъ предательствомъ посаженнаго имъ 
императора Максимилана, который и палъ жертвой этой 
черной интриги. Ф}аско мексикавской экспидищи имфло 
ту хорошую сторову, что усилвло оппозишю противъ 
Паполеона. 

Повое «1аско бывший императоръ Фхранцузовъ потер- 
пЪлъвъ1862 г.,во время послфдняго польскаго возстанйя, 
которое также было его интригой, на сколько оно зави- 
сЪло отъ его обфщан!й поддержки п отъ денежныхъ суб- 
сид! позякамъ. Бывшему претенденту на польскую ко-, 
рону, Наполеону Ш, легко было обмавуть поляковъ и на 
этотъ разъ, потому что онъ хорошо ихъ зназъ. Во вся- 
комъ случаф польское возсташе и дипломатическая ком- 
паня Наполеова противъ Росси! замфвнаи собою для 
него войну, которою онъ обыквовепно отвлекалъ Фран- 
пузовъ отъ либеральвыхъ требований. 

Посл польскаго возстав!я уже болфе не было слу- 
чаевъ къ военнымъ демопстращямъ, которыя на долго 
отвлекали бы страну отъ требован!й либеральныхъ ре- 
Формъ,—если не считать разныхъ Фальшивыхъ тревогъ 
по восточному вопросу; и волей-неволей приходилось 


спачала расточать обфщашя «увфпчать здавше», а по- 
19° 


— 292 — › 


томъ наконецъ и уступить въ пользу такого порядка, ко- 
торый допустилъ значительно развиться и усилиться оп- 
позиция. Этому помогла косвенно и австро-прусская вой- 
на, во время которой Наполеонъ Ш былъ ловко одура- 
ченъ Бисмаркомъ, обфщавшимъ ему вознаграждеше за 
его нейтралитетъ и за усилеше Пруссш, вознагражде- 
ве, которое и осталось однимъ обфщашемъ. 

ОтиЪфна предостережевий газетамъ дала возможность 
стран$ узвать положене, въ которомъ она находилась, 
хотя это было уже нфсколько поздно, и оппозищя нача- 
ла дфлаться болЪе и болфе настойчивой и Фдкой. Новая 
война слфдовательно дЪлазась необходимостью; но те- 
перь Наполеонъ Ш поставиль уа Бапдие, и на этотъ разъ, 
какъ говоритъ Кречинск!й —«сорвалось». 


х 


ПОСлЬДШЯ ДБЛШЯ НАПОЛЕОНА И. 


Мы дошли до событ!й лослфдвяго времени, которы- 
ми, какъ можно вадфяться, закончится политическая 
карьера нашего героя. Мы начали съ его агататорской и 
револющониой дфятельности, ознакомившись при этомъ 
и съ ого литературными произведенями, и оканчиваемъ 
дфяями, завершившима его царствоваше и низвергнув- 
шими его съ высоты власти до полнаго падешя. Мы им%- 
ли въ виду преимущественно очертить личность нашего 
героя въ нравственномъ а интеллектуальномъ отношении, 
чтб можелъ служить общимъ объяснентемъ всей его дЪя- 
тельности, и поэтому останавливались наиболЪе на собы- 
ияхъ, относящихся къ его молодости, когда онъ являлся 
совершенно свободнымъ человЪфкомъ — авантюристомъ п 
пубзицистомъ, п слФдовательно, яснЪе могъ проявить 
свои душевныя п умственныя свойства, чЪмъ въ оФищаль- 
номъ положеши презадента республаки и императора, 
когда дЪятельность его осложнялась множествомъ внЪш- 
нихъ усзовй, неизбЪжно заслоняющихъ собою внутрен- 
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нюю, все мотивирующую сущность челов$ка. ЧЁмъ же 
представляется намъ теперь интеллектуальная личность 
Карла-Лудовика-Наполеона Бонапарта въ его многочис- 
ленныхъ сочиненяхъ, въ его безчисленныхъ р$чахъ и 
прокламащяхъ и наконецъ — въ его дфяшяхъ? 

Прежде всего онъ является ёамой жалкой посред- 
ственностью по уму, характеру и страстямъ, посредствен- 
ностью, для которой высший идеалъ есть удовлетвореше 
однихъ эгонстическихъ стремлен!й, тщеслайя и власто- 
люб1я. Страсть къ власти у людей, обладающихъ умомъ 
и возвыщенвымъ характеромъ, дЪйствуетъ неразлучно съ 
стремленемъ ввести въ жизнь свои идеи, обновить ими 
истор!ю парода, оставить по себф уваженше и благодар- 
ность потомства, совершать дЪян1я, которыя бы оставили 
благотворный слЪдъ въ истори. Ничего подобнаго не 
замфчается у Наполеона Ш; онъ съ безиримф$рнымъ упор- 
ствомъ вовсю свою жизнь пресл5довалъ лишь одну цфль— 
сначала добиться власти, а потомъ поддерживать ее, не 
имфя никакихъ идей, никакихъ другихъ стремлен!й, для 
достиженя которыхъ власть была бы только средствомъ, 
Для него она была крайней ц%лью, а средствомъ для 
достижешя этой цфли служилъ весь кодексъ 1езуитизма, 
вся ложь, все притворство, вся безсовфстность, вся наг- 
лость, вся низость обмана, похищеня, почти воровства 
или грабежа, все звЪрство уб1йства, вся хитрость и все 
злоупотреблеше вллявемъ власти и наслфдетвеннымъ 
блескомъ своего имени. 

Ёсли мы сравнимъ все изложенное выше съ недав- 
вими фактами, которые у всВхъ еще въ свфжей памлти, 
то легко убЪдимся, что нашъ портретъ вфренъ натур%. 
Посл дше Факты доказываютъ и характеризуютъ все 
прошедшее нашего героя, а это прошедшее въ свою оче- 
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редь объясняетъ Финальную его дФятельность. Наполе- 
оинъ Бопапартъ можетъ сказать, что овъ всегда оставался 
вЪревъ самому себЪ, никогда не изм$пялъ ни своего об- 
раза мыслей, ни своего образа дЪйствий, ни своихъ стрем- 
лешй. Во всю свою жизвь онъ не нашелъ боле высо- 
кихъ цфлей, какъ служить самому себЪ, своимъ мелкимъ 
страстишкамъ — жадпости къ богатству, грязпому раз- 
врату, тщеславию и самому пустому властолюб!ю. 

Изъь секретныхъ бумагъ, публикованныхъ париж- 
скимъ правительствомъ въ концЪ 1870 года, видно, что 
Паполеонъ Ш помышлялъ въ 1869 г. о новомъ государ- 
ственномъ переворот, но не отважившись на него, дол- 
женъ быть обратиться къ своему обыкновенному рефлек- 
су — войнЪ. Оппозищя въ посл дне годы мира посте- 
пенно усиливалась, нащшя начала пробуждаться, либе- 
ральная идея и критика все болфе и болЪе воскресала во 
Франщи; а это не могло ве угрожать лживой своеко- 
рыстпой политик$, ложнымъ правципамъ Наполеона Ш, 
одвимъ словомъ — его организованному правительствен- 
ному шарлатанству. Онъ долго кормилъ Французовъ обЪ- 
щанями «ув$ичать здаше свободы», подразумфвал подъ 
этимъ вЪицомъ кое-как!я права законодательваго кор- 
пуса вмфсто правильнаго конститущюннаго устрой- 
ства, упичтожеше предостережев!й газетамъ, — вмЪсто 
свободы печати и т. п.; но это естественно не могло удо- 
влетворить нацио, а только дало средство проявиться 
тбму антагонизму, который, по самой природф вещей, 
крыися въ отношеняхъ между обществомъ и правитель- 
ствомъ. Ни Руэръ, ни Оливье не могла примирить импе- 
рии Напозеова Ш съ требован!ями общества; отсюда на- 
столтельная необходимость войвы. 

ЗавладЪть прирейнскими провиншями и отуманить 
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Французовъ новой славой ихъ оруж!я представля.тось Па- 
полеону Ш самымъ надежнымъ средствомъ, чтобы опять 
подтянуть незам$тно возжи импер; представивъ Фран- 
ции новыя велик1я пла, онъ могъ потребовать для дос- 
тижен!я ихъ усилен!я власти и такимъ образомъ дс кон- 
ца продолжать начатую имъ систему эскамотировашя па - 
родныхъ правъ, систему всяческаго обмана. Но близору- 
кость умственная, но жалкая посредственность даровашй 
какъ самого главы, такъ и его сподвижниковъ помфшалн 
взвЪсить возможность этого дерзкаго предйр!ятия, и толь- 
ко Факты обнаружили все безсиле, всю умственную ни- 
щету императорскаго правительства и привели па край 
гибели несчастный народъ, судьбами котораго 20 лёть 
играль этотъ бездушный, лживый и огравиченный 
эгоистъ. 

Не смотря на то, что положене дЪлъ выяснилось 
послф первыхъ же неудачъ Французскаго оружия, Напо- 
леонъ Ш и въ эту критическую минуту не измфпилъ сво- 
его поведенйя : онъ не думалъ ни объ арми, нио страи%, 
а только о самомъ себЪ, и это было главнЪйшей причи- 
ной настоящихъ несчастий Франши } спасая свою особу, 
Наполеону ПП вмЪБсто того, чтобы при первыхъ же ие- 
удачахъ, при первой проявившейся опасвости быть по- 
бЪждепвымъь ифмецкими войсками, превосходившими 
Французскую арм!ю и числомъ й даровапями полковод- 
цейъ, направиться со всфми наличпыми силами къ Пари- 
жу и снова организовать арм1ю, — направился на сфверъ 
и поставилЪ на карту всю судьбу Франщи. При этомъ 
опъ имфлъ одну цфль — въ случаЪ неудачи спастись са- 
мому, тогда какъ при продолжен!и неудачъ войны, пере- 
несенпой въ центръ страны, онъ могъ пострадать лично. 
Но за то, если бы армйя разбитая при ГравезотЪ, Розен- 
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вил, Марсъ-ла-ТурБ и проч., сосредоточихось около 
Парижа, Франщя можеть быть в не была бы побЪжде- 
на, потому что во всякомы случа способна была на про- 
должительное сопротивлеше, и даже при крайнихъ не- 
удачахъ пе была бы окончательно повержена въ прахъ, и 
миръ ие быль бы столь унизительнымь, какой приняла она 
теперь. Седанъ былъ безсламемъ и моментомъ полнаго 
паденя Фраищи. Но за то спасенъ бы.гь лично Наполе- 
онъ Ш, а это и было его едииственной цфлью. 

Малодуше и трусость, какъ неотъемлемая принад- 
лежность безусловнаго эгоизма, самой жалкой посред- 
ствениости натуры, выразились при падени Паполео- 
на Ш съ несомнЪфиной ясностью. Здфсь видить тотъ же 
трусливый, упавший духомъ заговорщикъ, какого мы вн- 
дЪли въ началЪ нашего очерка, во время страсбургской 
и булонской попытокъ Даже послЪдняя его проклама- 
щя изъ Вильгельмсгёге такова же, какъ и тВ проклама- 
щи, которыми опъ вачалъ свой агитаторск!й шарлата- 
низмъ; и теперь этотъ узурпаторъ говоритъ о права.сь 
народа, о правахъ, которыя опъ никогда не ставилъ ни 
во что и только эксплоатировалъ ихъ для удовлетворен!я 
своихъ личпыхъ цфзей. 

СдЪфлаемъ въ заключеше нашего очерка одно сравне- 
не: личпость Наполеона Ш, какъ она проявилась въ его 
жизни в сочинешяхъ, напоминаетъ собою зм$ю, которая 
движется п будучи разрЪзана на куски и даже способна 
уязвить. Пезьзя сомиЪфваться, что Наполеонъ Ш не оста- 
пется въ бездЪйств!и и не оставвтъ Франшю въ поко$ 
отъ свонхъ искательствъ и интригъ: этого требуетъ его 
природа, пизость его характера и его голландская нас- 
тойчивость. По будетъ ля его искательство сопровож- 
даться успЪхомъ? Это вызываеть, если не отрицаше, то 
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сомньюше. Система обмана, какъ это доказалъ Наполео- 
ну Ш продолжительный опытъ его надъ Франщей, сопро- 
вождается вфрнымъ успфхомъ, когда дЪло идетъ съ наро- 
домъ, болфе тщеславящимся своимъ верховнымь право.мв, 
чЪмъ понимающимъ его смыслъ, обязывающий къ стой- 
кости, неподкупности, и готовности прияосать въ жертву 
общественнымъ интересамъ личные, чего именно не дос- 
таетъ хранцузамъ. 


›, 9 


ИЗВАЕЧЕНЕ ИЗЪ БРОШЮРЫ АЛЬФРЕДА ДЕ-ЛА-ГЕРОНЬЕРА 


[’Нотше 4е Э6дап. С 


Въ жизни Франши встр$тился человфкъ не такой, 
какъ Кромвель, заплативиий за свою узурпашю нашю- 
нальной славой и благоденстиемъ, Въ противность про- 
тектору мнамый спаситель, герой кроваваго маскарада 2 
декабря, подвергъ неволЪ, проФавировалъ, погубилъ свя- 
щенное васлЪд1е, вв$ренное ему народомъ, очарованнымъ 
именемъ, прославленнымъ въ афтооисяхъ истори. Бла- 
годаря этому-то очарован!ю, которое всегда будетъ за- 
влекать толпу въ ловушку, налуватель крестьянъ, невЪ-— 
жество которыхъ не различаетъ ни принцииовъ, ви воль- 
ностей, пи превосходства, могъ безумно ниспровергвуть 
традишю вЪковъ, наругаться надъ славой, — заключить 
въ тюрьму самыхъ славныхъ представителей арм, три- 
бувы, — обезчестить самыя почетныя заслуги, — демо- 
рализовать всеобщую подачу голосовъ, отдавъ ее подта- 
чивать червю оФхищальныхъ кандидатуръ, — внести раз- 
стройство во всБ отрасли, — расплодить откупщаковъ 
госуларственвыхъ доходовъ, расхвщенв!я государствен- 
ной казны, — дать стран Фальшивую арм!ю, призрач- 
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ные боевые запасы, и наконецъ, въ видЪ трагической 
развязки этой двадцатилтней комедш, надЪлить Фран- 
цю седанской капитуляшей — этой пропастью, из- 
мфрить глубину которой едва отваживается патр!отизмъ 
и даже отважится ли иностранецъ. 

Извфстно кровавое вфнчаи!е на царство этого власте- 
лина должностей, общественной казны, главы шайки 
сикохавтовъ, сеидовъ, — навербовавшаго себЪ алчныхъ 
честрлюбцевъ, — опутавшаго страну сЪтями несмтной 
полищи, — заставлявшаго печально сознаваться: «Импе. 
рая, это шшюнство», —ослабившаго арм!ю страны, чтобы 
имЪть для своей особы преторанскую стражу, въ которой 
отечество затмфвалось передъ челов5комъ — раздавате- 
лемъ чиновъ и крестовъ, — содержавшаго во всфхъ зака- 
улкахъ страшной администраши копдотьеровъ, готовыхЪ 
на все, этихъ корсиканцевъ, которыхъ римляне, по ©.10- 
вамъ Тацита, не хотфли имфть певольпаками. НЪкоторые 
см$ялись надъ символами, заимствующими свое обаяше 
у прошалаго, въ которыхъ религ!я соединяется съ преем- 
ственнымъ предашемъ посредствомъ воспоминашй, воз- 
вышающихъ нащональную нравственность. Реймс и его 
стклянка съ муромъ служили для развыхъ Бомаршэ кри- 
тики предметомъ неистощимыхъ сатиръ. Но разв лучше 
было канопизировать плебисцитари?ю насмфшку съ 
помощйю пьявыхъ солдать? Для этой ипвеституры 
есть два ведета — невфжество и страхъ. Можно кое- 
какъ вынудить да, но кровь остается, они ея не смы- 
ваютъ. : 

Кто не содрогнется, подумавъ объ этой ночи 2-го де- 
кабря; вЪ какихъ краскахъ ее изображали |! Но эти ужа- 
сы и связанныя съ вими правственныя потрясешя невоз- 
моя:но описать; они приводятъ па умъ ся дующия слова: 
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«кровь вызываетъ кровь, подобно тому, какъ пропасть 
вызываеть пропасть.» Несчастенъ тотъ вародъ, у кото- 
раго власть имфетъ такое преступное происхождеше | 
Кто станетъ оспаривать, что Наполеонъ Ш прокрался къ 
власти путемь крови и системы террора» передъ которой 
баЪдиЪетъ въ своихъ дЪйствяхъ терроръ Дантона и Ро- 
беспьера! Къ тому же эти люди, справедливо заклеймен- 
ные исторей, имфли себЪ оправдашемъ спасене отече- 
ства; но Чаполеонъ, явивпийся посл Ламартина, кото- 
рый держалъ въ повиновени толпу и революшонвые 
клубы; послБ Кавеньяка, Ламорисьера, Бедо, обезору- 
жившихъ уличвый мятежъ, чфмъ быль онъ, какъ не 
эксплоататоромъ, который, прикрываясь маскою поряд- 
ка, водворялъ безпорядокъ?.. Подъ пустымъ предлогомъ 
снасти общество, онъ открывалъ для него, для иностран- 
ца и дзя наши, ту бездиу недовфр!я, которая сдБлала 
нужными эти разорительныя вооружен!я: въ нихъ таи- 
лись въ зародышЪ Седанъ, самая гибельвая страница 
истори Фраищи, осада Парижа, это громадное несча- 
сте, самый Фактъ котораго есть уже бЪдстве. 


И когда эти бфдетв!я смущаютъ мръ, возбуждаютъь 
противъ ахъ отвратптельнаго виновника презрительное и 
холодное негодоваше; когда сами прусаки, прежде, чфмъ 
посЪять отчаяне въ домахъ, имп занятыхъ, казалось, че- 
зовфколюбиво оплакивали, что «человфкъ, напавший ва 
ихь короля», какъ они его называютъ, вынудилъ ихъ на 
эту тяжезую и печальную обязанность, — что дфлаетъ 
предатель? 


Отобравъ для нуждъ своей особы п для своего рос- 
кошнаго багажа, напоминающаго пышность азатскихъ 
царей, снлы, бывшя столь нужными тамъ, гдЪ дрались, 
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онъ сдается *). Онъ самъ доставляетъ замбкъ, который 
долженъ заклепать ‘вевольническя оковы армш, на 
которой покоилась участь Франца. Личпое честолю- 
б1е одного чоловфка издЪвается надъ той и надъ дру- 
гой. ЗатЪмъ, захвативъ съ собою остатки своей безум- 
ной пышности, подъ которой онъ, въ глазахъ галлюци- 
нированной толпы, скрывалъ свое ничтожество, онъ не 
краснЪетъ показать своему суровому побфдителю, изум- 
леннымъ германцамъ, контрастъ такой бездвы унижен!я 
съ длиннымъ цугомъ лошадей, которыхъ онъ перевозитъ 
въ свою роскошную ссылку. Разсказы т$хъ, которые ви- 
дЪли его въ этотъ чреватый для него столькими угрызен!я- 
ми совфсти часъ, дышатъ тяжелымъ впечатлЪ емъ. Даи 
какъ не почувствовать его, когда этотъ.лже-императоръ, 
источникъ столькихъ бЪдетвйй и слезъ, съ своей вЪчной 
папиросой тупости во рту, отвфчая на самую оживлен- 
ную, остроумную бесфду-вЪчнымъ покручивавемъ сво- 
ихъ усовъ, когда, говоримъ мы, этоть посланець рока, 
котораго христ!анинъ вфрн$е называетъ гньвомз бож:имз, 
отправляется въ изгнавше, гдЪ онъ, безстраствый, кич- 
ливый, будетъ нфжиться въ сибаритской обстановкЪ 
дворца тр!умфФатора, который этотъ послфдн!й отдаетъ 
побфжденному, какъ милостыню ”). 





* *) Письмо генерала Вимпхена не позволяетъ боле никакихъ со- 
мнфнЙ на этотъ счетъ. 

**) Вотъ, что говоритъ одинъ очевидецъ, по свидЪтельству газеты 
Еюце Бе!5е: 

. Что меня всего боле поразило, когда я увидфлъ императора, 
принца Нея 4е 1а Мозкоууа, Пажоля, Кастельно и Рейдя, 2-го севтяб- 
ря въ замкф ВеШечие, это — ихъ блестящие мупдиры; судя по блеску 
ихъ нарядовъ можно было подумать, что усп$хъ оруж!я на ихъ сто- 
ронф, что они таа\{гез 4е 1а в\иаИоп. Повидямому это произвело весь- 
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Таковъ этотъ человфкъ! Это только блфдвый набро- 
сокъ того, чтб эта Фигура, долгое время считавшаяся 
непостижимой, подготовила въ течении 20 лфтъ, — т.е. 
путь падев!я; какъ будто онъ азбралъ себф миссей 
вырыть могилу для Франщи. 

Эти тайны беззаконйя, эти разбоничьи дфлежи бары- 
шей, которыеего сообщники брали съ общественной легко- 
вЪрвости, высасьвая сбережения семей, разстроивая про- 
винщальные капитазы;—эти лихвенныя сдфлки, эксоло- 
атащя подрядовъ, монополмя въ публичныхъ работахъ и 
государственныхъ заготовленяхъ; алчность всфхь его 
сообщниковъ, соединившихся вмЪст$ противъ этой бЪдной 
нащи, отданной въ добычу морскимъ вороньямъ; —воль- 
пости, дарованныя государственнымъ совфтомъ и щед- 
рымъ государемъ обществамъ, вознакшимъ на несчастье 
стравы, какъ напр. обществу движимаго кредита и мно- 
жеству другихъ; — Финансовые агенты, превращающеся 
въ одинъ прекрасный день въ рыбаковъ, заманивающихъ 
на удочку капиталы иа мексиканскую войну, пред- 
принятую ради выгодъ вфсколькахъ спекуляторовъ, бла- 
годаря жалкому большинству раболЪпцевъ, которыхъ 
тщетно предостерегазъ знаменитый Тьеръ: — таковы 
воспомпнаня, оскорбляюния не только Фрапциюо, но и 
человфчество, но и честь коронъ, такъ какъ правитель- 





ма дурное воечатаЪве ва хранцузскихъ солдатъ, утомленныхъ и из- 
мученныхъ боевыми тягостями. Наканун$ седанской бятвы, когда часть 
арми Макъ-Магова увидфаа подъфзжающимъ императора, его штабъ 
в всю его военную свиту, въ ихъ блистательныхъ костюмахъ, ни 
одинъ солдатъ ве краквулъ: -да здравствуетъ императоръ!. Что ка- 
сается до сввты, то ова была освистава. 1.е$ %оцауез 1ез5 оп! евзцеш6$, 
какъ выразялся мн$ одинъ охицеръ, на несколько грубоватомъ сол- 
датскомъ азыкЪ.» 
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ства доажны подавать примфръ правственности варо- 
дамъ. Вотъ свидЪтельства, которыя грозно возстаютьъ пе- 
редъ вами, чтобы протестовать противъ темцой интриги 
сверженнаго императора п его сообщниковъ; оть нихъ, 
какъ отчаянныхъ игроковъ, должно ожидать всякихь 
безумныхъ замысловъ. Чтобы вновь получить своп огром- 
ные доходы, пр!юбр$тенные не заслугами, но гнусвымъ 
ласкательствомъ, чего ве сдфлаютъ они! 

ЗдЪеь мы должны коснуться слуха, распространен- 
наго берлинской офищальной печатью, о томъ, будто бы 
король Вильгельмъ намфревается возвратить своему плЪн. 
нику престоль Фравши. 

Чтобы ви говорили берлинсвя оФишальныя газеты 
и лечать, — люди, признающе принивпомъ, что прав- 
ствевность правительства должна соотвфтствовать прав- 
ственности человфческой совфсти, ве могутъ допустить 
подобнаго дерзкаго утвержденвя. Ибо существуетъ вер- 
ховный законъ, который справедливо называли религей 
земли, и который, по опрел$леню Монтескье, есть сущ- 
ность монархи, это — честь. Какъ бы человфкъ не былъ 
могущественъ, онъ ве можетъ нарушить его безпаказаи- 
но, предъ лицемъ м!ра. 

Наполеонъ Ш понесъ наказаше за это; ранЪе его, 
дядя его, который былъ Аттилой, дышавшимъ необык- 
новенной злобой къ стариннымъ династ!ямъ, представилъ 
еще болфе разительное тому доказательство: онъ, холод- 
ный убйца Конде, онъ, который похищалъ коропы, въ 
сзуча$ нужды, даже посредствомъ ловушекъ, какъ 
это было съ Испащей, оскорбитель героической и пре- 
красной Луизы прусской, оставивший пБлый вулканъ 
гнЪва въ сердиф народа, жертвою котораго сдФлалась 
нын$ плебисцитарная, безумная, шовинистская, Фрапшя. 
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Если человфкъ не Катилина и не Наполеовъ Ш, если 
опъ уважаеть извфстное имя, его славныя воспо-— 
минаня, мньше мгра, онъ не ршатся пренебречь стыд- 
ливостью и здравымъ смысломъ и принять на себя отвЪт- 
ственность въ оскорблеши, которое было бы панесено не 
одной лишь Фравщи, негодующей, протестующей въ 
лиц® каждаго своего гражданина съ сердцемъ и чест- 
постью, по и вошяло бы къ вмБшательству Европы. 
Европа заклеймила бы Герострата, который сжегъ бы 
храмъ, въ которомъ человфческая нравственпость воз- 
двисла алтарь честпыхъ людей. ЗдЪсь пфтъ двухъ различ- 
мыхъ снособовъ чувствовать, принимать, заключать; од- 
но общее правило господствуетъ какъ въ Берлинф, такъ 
и въ ПарижЪ, Лопдоиф, С.-Петербург%. 

Хижина вторатъ голосу городовъ; рабочий, въ своемъ 
подвал, соглашается съ аристократомъ, когда нужно 
почтить то, что велико, заклеймить то, что гнусно. — 
Воть что вазываютъ мяЪшемъ: опо назначаетъ каждому 
его мфсто. При свЪфтВ его отдфзяется благородство по- 
ступковъ и налагается клеймо ва профапаторовъ. 

П такъ, съ этой точки зрЪвя, легко предвидЪть те- 
чене дЪлъ. Какую бы цфпу ии могъ предложить обезче- 
щеппый узурпаторъ за такую сд$лку, какъ бы опъ ни 
быль расположенъ попрать всякое првлаче, сдфлать изъ 
народа, у котораго опъ исхитилъ довфре волшебствомъ 
своего имени, кровавую подстилку для своей алчной жад- 
ности, всаБдъ за пеобузданнымъ честолюб1емъ, которое 
побудило его завязать войну подъ обманчивымъ предло- 
гомъ, — кровный король не унизится до подобнаго тор- 
га, всзЪдсте котораго его побфдный лавръ можетъ за- 
теряться, замараться въ подобной грязн. 

Какъ бы ни была велика покорность возтановленнаго 

20 
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императора, готоваго, въ случа иужды, чтобы возвра- 
тить себф тщеславную нфгу своего вЪнчаннаго сибарит- 
ства, сдЪлать изъ своей руки стремя для своего побфди- 
теля, посл двй, уже вслЪдетв!е самого омерзеня, кото- 
рое внушало бы къ себф его реставрврованная креатура, 
не можеть и не захочетъ потерять уважения къ себЪ, выз- 
вать ужасъ, который произвела бы столь постыдная ано- 
мамя. Какъ! такова бы была цфна крови, лившейся по- 
токами, цфна развалинъ на милларды, покрывающихъ 
Францию и оказывающихъ дЪйств!е ина Европу, которая 
сама страдаетъ отъ уничтоженая такой массы цфиностей, 
служившей источникомъ ея торговли и промышленности | 
Какое ироническое вознаграждеше за трауръ столькихъ 
семей, которыя въ Германи также оплакиваютъ героевъ, 
смфшанвыхъ вмфстЪ съ нашими въ могилахъ на столь- 
кихъ поляхъ битвъ войны, въ которой отвфтственъ един- 
ственно этотъ зловфлий челов$къ, императоръ плебисци- 
тов *) | 

Чтобы Вильгельмъ, этотъ гордый мопархъ, опираю- 


”) Кузенъ выразился объ немъ однажды слфдующимъ образомъ: 
Наполеовъ походитъ ва пирата, который, захвативъ какой нибудь 0с- 
тровъ, хочетъ легализировать свой грабежъ; и вотъ какъ онъ посту- 
паетъ. Онъ занимаетъ л5стницу и нижнй этажъ и дфлается толмачемъ 
въ сообщевяхъ между интересами и сословями. Онъ говоритъ б$д- 
вымъ, рабочимъ, укрывающимся въ подвалахъ, показывая имъ верхн!е 
этажи: «Вы слышите эти крики веселья богачей, привидлегирован- 
ныхъ. Эгоисты, они оставляютъ васъ умирать съ голоду, яо довЪфрь- 
тесь инф, бъдняжки, я взыщу съ нихъ контрибуцию, чтобы помочь 
вамъ. » И онъ открываеть имъ заманчивую перспективу сощализма. 
Затфмъ, обернувшись, этотъ обманщикъ по склонности и расчету, 
говоритъ богатымъ: „Вы слышите этотъ ревъ элчности, направленный 
на васъ; васъ хотятъ пожрать, красвый призракъ сторожитъ васъ; я 
его сдержу, увичтожу ; только это требуетъ большихъ жертвъ; безо- 
пасность не должна передъ вими остававзиваться.» И онъ увеличи- 
ваетъ налоги, умножаетъ займы. 
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щИся на божественное право и подкрфиляющий его по- 
бЪфдоносной ‘шпагой, онъ —твердый, полный вфры, на- 
слЪднакъ великаго Фридриха, представитель происхож- 
ден!я и доктринъ, совершенно чуждыхъ того сошалисти- 
ческаго оттфнка, которымъ Наполеовъ прикрывалъ свой 
пеобузданный произволъ; — чтобы графъ Бисмаркъ, безъ 
сомифн!я, велик! государственный архитекторъ, насчеть 
предпр1ят!й котораго г. Тьеръ и мы сами тщетпо предо- 
стерегали страпу; — чтобы этотъ мавистръ, коего страш- 
ная логика въ мисс, имъ преслфдуемой, соединяется 
съ р$дкой прозорливостью; — чтобы планисферистъ но- 
вой импер!а намфревался взять себф не въ пособники, но 
вЪ страшные противники, негодован!е вашональнаго ду- 
ха, отвращеше честныхъ людей; чтобы онъ оскорбилъ 
гордость коронъ, смущенныхъь этамъ невозможнымъ 
воскресешемъ; — чтобы государь, капцлеръ, прави- 
тельство Сфверной копхедеращи такъ увизплась противъ 
свояхъ видовъ;—чтобы они могли спуститься такъ низко 
съ вершивы своихъ припициповъ, если хотите — съ вер- 
швны своего высокомфрнаго честолюб!я, гнушающагося 
пизкими заговорами; — чтобы они внесли способы напо- 
зеоновской безнравствепвости въ сво политику: — вотъ 
чему мы отказываемся вфрить изъ уважешя къ этимъ 
страшнымъ противвикамъ | — Лавръ не обвиваетъ позор- 
наго столба преступника. Правила истиннаго велич!я, 
забота о своей репуташш, блескъ славы исключаютъ 
этотъ доступъ презр$вию, пе желая тфмъ, конечно, дать 
послЪднему какое-либо оправдаше. П такъ всяк!й чело- 
вЪкъ себя уважающий, къ какой бы парт! онъ пе при- 
надзежалъ, долженъ считать апокрахическимъ это мни- 
мое распозожене побфдителей къ такому скандалезному 


замыслу. 
20° 
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Ибо, если сверженный государь, поборникъ плебис- 
цатовъ, способепъ во что бы ни стало, проглатывая стыдъ 
какъ воду, подписывая всяк!я антиващоналзьныя капиту- 
яящи, желать спова наброситься эксплоататоромъ на 
свою жертву, Францию; если онъ дерзнетъ на это послЪ 
Седана, гдЪ онъ явно предал французскую армию, какъ 
выкупъ за свою особу, подобно мыши, попавшейся въ 
мышеловку, — то въ виду этого новаго нокушешя совфсть 
людская воспрянетъ сътакою силою, что дерзость будетъ 
обезоружена. Противъ него прежде всего подымутся 
проклят!я солдатъ: вужно было слышать ихъ въ СеданЪ, 
нужно было видфть, какъ они, съ бфшенствомъ въ серд- 
ц%, дефилировали длинными рядами, подъ коивоемъ по- 
бЪдителей, нужно было слышать ихъ разсказы и строче 
приговоры, нужно было посфтить это обширное поле, 
гдф поражене было заранЪе написано топограхей, ко- 
торой планъ битвы не зналъ, гдЪ забота о безопасности 
императора господствовала надъ военнымъ и нащональ- 
нымъ вопросомъ. ВездЪ чувствуешь гибельный рокъ, въ 
который этотъ человфкъ запуталъ дьявольскими нитя- 
ми страну, армшю, вастоящее, будущее! Подобно бас- 
нословнымъ гаршямъ онъ отравляетъ все, къ чему пи 
прикасается. 

И такъ, истори, этому разгнфванному отголоску 0б- 
щественнаго чувства, не придется стФнать о реставращи, 
въ которую преступлеше, подобно призраку въ пляскф 
мертвецовъ, вовлекло бы побЪду, политику и дипломатию 
Европы. Это было бы хуже насильственнаго переворота, 
это было бы короновашемъ при помощи презрЪ я. 

Чтобы снискать Фальшивыя улыбки сброда азарт- 
ныхъ игроковъ, пи автократия, ни аристократия, ни про- 
тестантск `пуританизмъ, ни народъ, пылко стремящийся 
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къ своему призванию, строг1й въ свонхъ нравахъ, гордый 
своей наукой, обладающий такой высокой пнтёлектуаль- 
ной культурой, не могутъ согласиться ви въ какомъ 
случаф принять на себя эту тяжкую отвфтственность 
возстановленя царствовашя, соединившаго въ себЪ всЪ 
деморализирующя аномали. 

ПеужелиГерманзя дфлала эти гигавтск!я усимя толь- 
ко для того, чтобы возстановить это управлене ренега- 
товъ, при помощи своихъ пушекъ, на грудЪ жертвъ об%- 
ихъ рассъ?!! ЗдЪсь нелФпость Фантазии бовапартистовъ не 
устуваеть ихъ гнусности. Какъ! Ложное величе, которое 
само низверглось съ колонны дядн, вдругъ появится вповь. 
Упадокъ визаит!йской импери не представляелъь ничего 
подобпаго. Если бы цезаризмъ, до такой степеви запят- 
наппый, пашелъ поддержку въ королевской средЪ, то это 
дало бы снльтый тоачокъ развитию сощализма. Каждый 
день обпаруживаетъ намъ новыя преступлешя. Иупера- 
торъ уклопился отъ своей мисс, онъ нарушилъ свой 
долгъ передъ своимъ пародомъ, точно также, какъ свои 
лекларащи относительно Гермав!в, даже свои предложе- 
шя королю Вильгельму, о чемъ свидЪфтельствуютъ разоб- 
лачензя, сдФлаппыя касательпо искусителя Бенедетти. 


Возстановленная импер!я вновь вызвала бы къ Фран- 
щи недовЪре, которое первая импер!я оставвла въ 
сердц$ нашй и униженныхъ двнаст!й; — но что еще ху- 
же — опа укорениза бы высокомфрную и опасную плаю- 
з1ю © си.1$ и власти, господству которыхъ ничто не можетъ 
противустолть, какъ бы по какому-то волшебству. ДЪло 
въ томъ, что Наполеонъ |, развивъ неестественную си.зу, 
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требовалъ отъ наши при помощи своего гея почти 
невфроятныхъ усилй. Напротивъ, Наполеонъ Ш, низкий 
умомъ и сердцемъ, безумно растратилъ капиталъ силы и 
славы, ввЪренный безъ контроля въ его слабыя руки. 
Фравщя платится нын% за это. 

Если мексиканская экспедишя и множество дру- 
гихъ преступныхъ дЪйств!й возставали противъ неогра- 
ниченной власти, которой требовазъ плебисцатъ, —иовсе 
таки восемь миллоновъ голосовъ привфтствовали своими 
одобренчями цезаризмъ. Неудачи безплодно умножаютъ 
уроки дая невфжества, для суевфрной толпы; еще долго 
имя Наполеона будетъ Фанатизировать се. БЪдстыя отъ 
него происшедиия покрываютъ Фраашю трауромъ кро- 
вавыхъ поражешй, которыми она обязана единственно 
главЪ государства. Тфмъ не менфе, что говоритъ кресть- 
янинъ въ своемъ заколдованномъ ослфплени? Опнъ сва- 
ливаетъ вину въ нихъ на всфхъ другихъ, кромф винов- 
наго, онъ кричитъ объ измфнЪ. Убийство графа де-Мона 
есть смертная моля надъ этой страшной пропастью, 
которую нфсколько лишнихъ дней существован!я импер!и 
открыли бы въ тысячЪ разныхъ пунктовъ. Если есть 
талисманъ, могущий дфлать сеидовъ, то онъ заключает- 
ся въ этомъ роковомъ имени: ради его, села, оправив- 
шись оть своего оцфпенфвя, устремились бы на новыя 
безумства. 

Беранже сказалъ: 


«Оп рапега 4е |1 5005 ]е сВаите Бев опр {ешрз, 
«Саг оп п’у соппай раз 4‘ашге Буз(юйге. » 


Въ этомъ заключается опасность для Франши и 
вмЪстБ съ тмъ для остальнаго м!ра. НевЪжество въ со- 
единен!и съ всеобщей подачей голосовъ можетъ сдфлать 
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реставрашю легкой и вмфсть съ тфмъ страшной. Н$ко- 
торыя личности продолжаютъ сохранять свое обал- 
не даже въ лицЪ своихъ выродившихся потомковъ. ДЪй- 
ствительно крестьявинъ теряетъ разсудокъ, когда при 
пемъ произпосятъ имя Наполеона. 

Такова истина, поражающая всякаго, кто, блуж- 
дая по деревнямъ, будетъ имфть случай зайти въ хижи- 
ну и побесфдовать съ земледфльцемъ, весь нашопналь- 
ный музей котораго заключается въ двухъ или трехъ 
грубо иллюмановапныхъ картинахъ побЪдъ импер!и. Въ 
пихъ заключается для него все; государственные люди, 
коиститущонвыя вольности, силы другихъ странъ — все 
это чистая химера въ его глазахъ. Сколько ни шутили на 
этотъ счетъ, сколько ни издавали газетъ и ви произно- 
сили рЪчей — ничто не могло одолфть этого Фетишизма, 
создаипаго наполеоновскимъ катихизисомь, вебольшимъ 
альманахомъ, которому вфрятъ боле, чфмъ евангелю. 
Обыкиовенно въ тЪхъ правительствахъ, гдЪ законъ исхо- 
дить отъ большинства, преобладаетъ крестьянинъ,—онЪ 
наполняеть собою города, вмфстилища просвфщенйя. 
Этимъ объясняются Калигуловы безумства второй импе- 
ри. При этомъ зловфщемъ свётЪ раскрывается причина 
несчастий Фравши. Черная лив!я г. Дюпена въ его то- 
пограФическомъ дЪлени означала нев$жество; есть-ли 
такая лишя, которая могла бы идти въ униссокъ съ этимъ 
ослфпленемъ деревень? Ни Ватерлоо, на 2-е декабря, 
съ которымъ началось ужасное эскамотироване, не мог- 
ли раскрыть глаза сельскому большинству. По невол$ 
повфришь словамъ пословицы: Мепз ава! воет. 
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Есть одно чувство, чувство справедливости, которое 
соединитъ вокругъ себя всЪ души, стремяшияся къ исти- 
н$; тщетно станетъь человфкъ дЪфлать ловкя комби- 
нац: оно одно даетъ силу и упрочиваетъь продозжи- 
тельность. Правительства, которыя съ вимъ сообра- 
зуются, пробрфтаютъ, всафдстве уважен!я и довЪрия, 
наилучшие залоги для своей прочности. 

Этому-то принципу благородства Талейранъ, оросла- 
вивш!йся своей тонкостью, воздавалъ дань почтен!я, столь 
знаменательнаго въ его устахъ: «самая лучшая диплома- 
ия, это — откровепность», говорилъ онъ. 

Ложные принцицы императорскаго правительства, 
охвативше собою вс оФхишальня сферы, исказили на- 
шональное чувство Франка, столь прямодушнаго по 
своей натур%. Вторая импер!я существовала двадцать 
яЪтъ однфми мистихикашямв. Подъ конецъ, она довела 
свои уловки до того, что стала хабриковать побЪды вм$- 
сто поражений, которыя претерифваза. Фальшивая поли- 
тическая монета была пущена въ обращеше съ самого 
открыт!я войны. Однимъ примфромъ изъ тысячи можеть 
служить сдача Седана: правительство не убоялось завер- 
нуть эту горькую пилюлю, которую предстояло прогло- 
тить Франщи, въ ложное извфщеше, что «только сло- 
вомъ изб1еве (шаззасге) можно выразить потерю прус- 
саковъ.» 

Такимъ-то образомъ увлекали въ пучину эксплоати- 
руемую нашю, потопленную въ морф лжи, благодаря 
чему она болЪе и болфе теряла, довфр!е иностранцевъ. 

Безъ сомнфв!я императоръ избралъ себЪф правиломъ 
зам$чан!е одного умнаго челов$ка, что глупость людская 
представляетъ богатый источникъ дохода. Можетъ быть, 
идя еще далфе, онъ принялъ за правизо нравственности 
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то, которое восхвалялъ одпажды, передъ своими смущен- 
выми слушателями, одинъ принцъ изъ его фамили, бли- 
стающий въ бесфдЪ, хотя и не показываюпийся па по.л% 
сражен1я. По его теор, дурная репуташя служить 
большимъ подспорьемъ для праввтельства, «ибо, сказать 
онъ, опа позволила бы мн% дфлать много зла ямнЪ были- 
бы благодарны, что я не дфлаю его еще больше. » 


Подъ этимъ-то удушливымъ режимомъ, посредствен- 
пость, вмфсто того, чтобы быть исключешемъ, напро- 
тивъ получала предпочтене: ей достаточно было при- 
кинутьсл предапнфйшимъ слугою императора. Династи- 
ческй вопросъ господствоваль надъ всфмъ, Франщя 
должна была служить ему подстилкою. 


Г. Руэръ, звучное слово царствованя, для котораго 
императоръ спималъ съ своей груди зв$зды, — усовершен- 
ствовалъ искуство облагораживать мысли ифакты самые 
предосудвтельные. Кто забылъ миражи Мексики и тому 
подобпыя Фальшивыя теори? Событя осмЪяли это 
шарлатапство и покрыли стыдомъ, если ве угрузен!ями 
совфсти, большенство закоподательнаго корпуса, подо- 
бранное также какъ и судебная власть. 

Государственпиый министръ, столь могучйй голосомъ, 
столь слабый сердцемъ, находящийся нын$ въ Джерсеф$, 
можеть познать, что шатко велич1е, опирающееся на 
ложь и па дворцовыя интриги. 


Г. де-Шевалеттъ, первый изъ придворныхъ, но по- 
сады въ ряду политиковь и двпломатовъ, и его 
товарищн, баиставпие только своими костюмами и 
осыпанные алмазами и звфздами, ве снискали любви и 
уважешя своихъ согражданъ, какъ тЪ, за знаменемъ ко- 
торыхъ мы сл довали— Шатобранъ, Ламартияъ, Тьеръ. 
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Оставляя власть, послЪдше не ваходили нужнымъ укры- 
ваться за границей. 

И такъ, министры, ихъ подчиненные, вс составляли 
въ наши какъ бы ковгрегашю, которая не признавала. 
ничего истиянымъ, возможнымъ, кромЪ пароля, подан- 
наго свыше. 

РазвЪ$ мы не были свидфтелями усилий г-на Руэра, *) 


*) Руэ отвергалъ систему отвфтственности министровъ: 

«Я отвфчаю, что никто изъ насъ недостаточно великъ для подобной 
роли. Въ виду всеобщей подачи голосовъ, одинъ только челов$къ, 
благодаря великости своихъ заслуг», можетъ быть отвзтствеяъ передъ 
ващей и этотъ чедовфкъ — государь. Остальные, какъ бы ведико ни 
было ихъ самоотвержеше, суть только темные индивидуумы. Думать 
иначе, значило бы бредать. Вы хотите замфнить собою отвфтствен- 
ность государя ; я вамъ объявляю, что это есть истянная отвфтствен- 
ность, которая будетъ его славой и его челищем». Ибо что касается 
насъ, темных слугз, то мы отнюдь ни имфемъ претензи увеличи- 
вать долю, которая намъ будетъ предоставлена.» 

Какя рЪчи, безъ сомнфыя случайно забредийя изъ Тегерана въ 
Парижъ! — И однако сенатъ, это «высокое собран!е,» какъ его вазы- 
вали, и низкое по уму и политической предусмотрительности, покры- 
валъ ихъ рукоплескав!ямя. 

Въ своей послфдней р$фчи президентъ сената, Руэръ, остававшийся 
по прежнему тайнымъ совфтникомъ и отголоскомъ своего повелителя, 
увидфлъ въ приготовленяхъ, дфлаемыхъ къ войнф, въ продолжени 
четырехъ лфтъ, самыя лучпия права императора на признательность 
нащи. Никогда цинизмъ безнравственности не простиралъ даскатель- 
ства до такой степени! 

Декларащя Бенедетти, дЪЙствя Граммона, увфреше, въ законода- 
тельномъ корпус, ЛебёФа, данное, безъ соинфшя по приказайю свы- 
ше, будто бы «все готово, тысячу разъ готово къ войн$» — все это 
свидфтельствуетъ о заговор$ я указываетъ виновника и его сообщни- 
ковъ. Въ этомъ династическомъ игорномъ дом$ на карту ставили на- 
цю. Можно судить по одному примфру, взятому изъ сотни другяхъ, 
имфетъ-ли право Наполеонъ ПГ требовать въ свою пользу смягчаю- 
щихъ обстоятельствъ. Извфстно, что въ безнадежныхъ случаяхъ къ 
этому обыкновенно прибЪфгаютъ обвиняемые въ ассизныхъ судахъ.— 
Такова плебисцитарная Франщя, которую создала империя! 
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изнемогавшаго подъ ударами г. Тьера, когда министръ 
убфждалъ палату принять новые принципы, оскорбляв- 
ие всякую идею о правосуди. Лордъ Брумъ, Сомерсъ, 
Гарвикъ, и всЪ вы столь гордые, но вмфстф и столь ли- 
беральные правителя Англ!и, проФанировалъ-ли кто ни- 
будь изъ васъ свой характеръ и скандализировалъ-ли 
когда нибудь апглйское представительство такими док- 
тринами ? 

Время кары должно было пастать, и оно дЪйстви- 
тельно пастало. ы 


Такимъ образомъ, относительно того, что составляло 
правительство, его принципы, выбираемыхъ ямъ дфя- 
телей — императоръ рылъ пропасть, въ которую должно 
было, при первомъ дуновен!и, свалиться выведенное имъ 
здаше. 


Да и какъ могло быть иначе? Честныя средства при 
этомъ режим Фаворитизма существовали только какъ 
воспомипашя копститущонвой эпохи. 

Ца м$сто ихъ явилась алчность царедворцевъ, кото- 
рые, провозгласивъ бонапартизмъ высшимъ догматомъ, 
вфрнЪе наживалясь па счетъ общественнаго достояния. 

Армя была деморализована не менфе остальныхъ 
классовъ васелешя. Пеобходимо, чтобы армя чувствова- 
ла на концф своего штыка нашональвую душу, чтобы 
рисковать своей жазнью. Какое же чувство должна была 
питать она въ вынфшнюю войну, видя, что глава госу- 
дарства все захватвлъ себф, все поглотиль и въ кон- 
ц$ копцовъ, своей безпрчностью, ввергъ страну въ ту 
страшзую пропасть, которую едва-ли можно измФрить. 
Весь этоть рядъ бЪдствй есть послЪ дств!е того режима 
произвола, гдф, подъ мнимой гарантей отвфтственности 
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императора, прикрывавшаго собою администрацию, ско- 
пились безпорядки и расхищешя. Теперь все это обнару- 
жилось и безполезно было бы вновь перечислять то, что 
каждому извЪстно. 

Но эти испытан!я, эти жертвы всесожженя, эти опус- 
тошен!я суть только послЪдстыя увичтоженя нашихъ 
регулярныхъ войскъ, которыхъ погубило командоваше 
императора. Истреблен1я, пожары увеличиваютъ нашъ 
ужасъ. Человфчность содрогается ! 

Да наконецъ, если и есть миллоны рукъ, готовыхъ 
сражаться, то развз предшествовавшее правительство 
приготовихло необходимое оруж!е, боевыя принадлежно- 
сти, элементы образовашя, чтобы употреблять съ поль- 
зою, направить народное мужество? Нынфшнее состояние 
науки, новая роль артиллер!и, которая повидимому пре- 
доставляетъ незначительную роль усовершенствованному 
ружью, которое въ свою очередь .устраняетъ штыкъ, — 
вс эти обстоятельства допускаютъ-ли поголовныя опол- 
чен!я, имфви!я смыслъ въ 1792 году? Военная Евро- 
па отв$чаетъ: ныть, и Французские воины Седана согла- 
шаются съ ней. 


Какое множество событий ! Кажется, что олимшйске 
кони нашего времени, быстрые какъ молн!и, возятъ по 
Фравшш, облеченной въ трауръ, ужасную колесницу, и па 
ней чудовище неопред$лимой Формы. Она проходитъ съ 
грохотомъсамаго страшнаго грома посреди сражающихся, 
истребляющихъ другъ друга съ дикой яростью. Пикто 
не можеть отвлечь ихъ отъ этого дфйств!я; напротивъ, 
появлеше колесницы еще болЪе возбуждаетъ ихъ. Зри- 
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тели, образующие галлерею, называемую м!ромъ, чув- 
ствуютъ, что дрожь ужаса, подобно мучительному элек- 
тричеству, пробЪгаетъ по ихъ жиламъ. Это — дрожь воз- 
мущеннаго чувства человфколюб!я. Взоръ, прикованный 
кЪ ужасному экипажу, сосредоточивается на гигантскомъ 
гербЪ. На его краспомь Фопф, эмблем крови, отдЪ- 
ляются безчисленные скелеты. Это напоминаетъ великую 
Фреску послфдняго суда Микель Анджело. Вездф, гдЪ 
появляегся Фигура, перевозимая зловфщей колесницей, 
сожалфшя, горести, боль умножаются. Вскорф едино- 
душиый крикъ вырывается у зрителей: они узвали 
рокъ!!!..... 

Пусть читатель не думаетъ, что это съ нашей сторо- 
пы Фантастическая картива, въ родф байроновской : 
еслибы Юнгъ присоединилъ къ ней свой плачъ, свои 
жалобы боле мрачныя, ч$мъ заглав!еего книги : «Ночи», 
имъ недоставало бы достаточно мрачныхъ красокъ, что- 
бы передать во всей истин ужасную картину, нфсколько 
чертъ которой мы нам$рены набросать. 

Выше мы показали, каковъ былъ виновнакъ и легко- 
мысленный предлогъ войны. Памъ остается остановить- 
ся падъ иБкоторыми изъ паиболфе поражающихъ сценъ 
этой единственной въ м трагедии. 

Вотъ Саарбрюкенское «огненное крещенте, » устроен- 
ное собственно для воевнаго воспитавя императорскаго 
припца. Дорого обошлось оно Франши! Этимъ вападе- 
втемъ нимператоръ на д$л6 подтверждалъ то, инищативу 
которого онъ принялъ 15 юля въ законодательномъ кор- 
пус$ и которое дозжно было свалить на Францию отвЪт- 
ственпость въ с)мазбродств$ еще худщемъ, чфмъ мекси- 
канское. Вейсенбургь открываетъ возмезде нфмцевъ. 
Вёртъ, страшное поражеше для васъ, продолжаетъ ихъ 
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успхъ. Французская арм!я, бывшая столь блестящей на 
зарф, пра закат солвца представляла лишь поле, 
усЪянное трупами и ранеными. У васъ 20,000 человЪкъ 
выбыло изъ строя, Фальи ве явился на назначенное 
свидаше. 

День Форбаха тщетно свидфтельствуетъ о хранцуз- 
скомъ героизмф, выказавшемъ здфсь чудеса; но дур- 
ныя распоряжен1я, недостатокъ стратечи готовятъ вамъ 
новое поражеше. На этотъ разъ за Фроссаромъ очередь 
разстроить планы: онъ не является съ своими войсками па 
поле битвы. Французы поплатились за сдфланпую имъ 
ошибку ; корпуса ихъ были разбросаны и плохо сообща- 
лись одинъ за другимъ, потому что недоставало единой 
руководящей головы. Правда Наполеон Ш назначилъ 
себя главнокомандующимъ, но природа и таланты не 
пришли на помощь этому притязан!ю. 

Такимъ образомъ можно объяснить злополучную 
разъединенность разныхъ частей и арм. Фальи, Фрос- 
саръ, Ладмиро, постигвуты общимъ бфдетыемъ, съ тру- 
домъ старались соединиться. — Макъ-Магонъ, къ кото- 
рому Фальи старалсл примкнуть, былъ отрфзанъ отъ 
центра армй. Канроберъ направлялся къ крЪпости, кото- 
рая должна была послужить западней ему и посл$д- 
ней великой армш импер!и. Другая часть его корпуса 
направлялась на Нанси; это была минута, когда у Меца 
сосредоточилось 180,000 человфкъ, которые, увы! были 
сданы военвопл$нными ! Это цфлое военное населе- 
ве, которое генй Мольтке окружилъ и отправилъ въ 
ссылку. Патротизмъ скрываеть постыдную громад- 
ность цифры. 

Нужна была рфшительность, взглядъ, а были только 
колебания и неумЪлость. Императоръ, деморализованный, 
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скрывая свою неспособность подъ той безизодной Флег- 
мой, которую его льстецы приписывали геню, обитаю- 
щему въ его мысли, выдаьая за глубину его безмолвность, 
«умъ тЪхъ, которые не имфютъ другого», по выражен!1ю 
де-ла-Рошхуко, — императоръ, говоримъ мы, потеряль 
три драгоцфивыхъ дня въ Меп%, собирая военные совЪ- 
ты, производя смотры, заключавшеся обыкновенно пыш- 
пыми обЪфдами, которые онъ давалъ своему штабу. Но во 
время этого капуанскаго бездфйствйя нфмепке генералы 
подвигались впередъ: припцъ Фридрихъ-Карлъ, пере- 
шедший Мозель въ Попт-а-Муссонф, отрЪзалъ отступле- 
ве французской колонн въ 250,000 человфкъ съ 800 
пушками. Это была подвижная зубчатая крфпость ! 

Можно провфрить по картф важность этого потерян- 
наго времени. Будучи употреблено съ пользою, оно ‘могло 
бы измЪнить приговоръ судьбы, строгость которой бы- 
ваетъ почта всегда только послфдствемъ непредусмотри- 
тельности и неспособности челов$ка *). 

Въ послЪдней половинЪ августа, посл ряда крова- 
выхъ битвъ, при ВонвилЪ, ДонкурЪ, Гравелотт$, кото- 
рыя по обоюдной энергии усимй сравнивали съ Бороди- 
вымъ, мы находамъ Базена, пролагающаго себф путь на 
Мецъ. Ему нужно было ретироваться туда; отрЪзанный 
и окруженный оринцемъ Фридрихомъ-Карломъ и Штейн- 
метцомъ, онъ долженъ быль убЪдаться на самомъ себЪ 


”) Одинъ умный человЪкъ, хорошо знавший императора, говорилъ 
мн$ однажды: онъ мн$ внапоминаетъ путешественника, торопящагося 
вечеромъ, потому что ему нужно Фхать на сяду ющий день; онъ при- 
казываетъ своему слуг разбудить его въ 5 часовъ утра, чтобы Фхать 
съ 6 часовымъ поЪфздомъ. Приказав!е всполняется. Фдущй, видя, что 
овъ можетъ еще поспать иЪсколько минутъ, откладываетъ свое вста- 
ваше в вновь засыпаетъ. Между тфмъ пофздъ уходатъ; онъ упустилъ 
свой планъ и свою цфль, Такъ поступилъ и Наподеонъ. 
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въ справедливости аксюмы перваго Наполеона объ «опас- 
ности оборонительназю положеня, когда оно не можеть 
быть станщей, гдЪ подготовляется наступательное. » Пе- 
чальный результатъ осады показываетъ, что только ге- 
нальнымъ людямъ дано предвидфть грядушия собыпя и 
подготовлять ихъ искусными мфрами. Справедливость 
требуетъ сказать, что маршалъ, какъ и вс приближен- 
ные и раздЪлившие судьбу императора, понесли наказаше 
какъ рокъ, связанный съ этимъ человЪкомъ. 


ВпечатлЪн!я, производимыя Фактами , образуютъ 
такъ называемое «мнЪн!е», которое по словамъ Паскаля, 
заправляетъ всфмъ въ м!рф. Такимъ-то образомь Напо- 
леонъ Ш прослылъ за фаталиста; не подлежитъ сомн#- 
ню то, что онъ самъ есть воплощенный рокъ. 

Взоръ орла, могущаго созерцать солнце, самое не- 
устрашимое сердце смутилось бы въ этомъ вихрф бЪд- 
стий, который срываетъ съ усть умирающихъ и въ виду 
самыхъ мрачныхъ перспективъ, слфдующее страшное 
слово: рок5. 

Никогда, можетъ быть, онъ не напечатал валъ до та- 
кой степени своего клейма на рядЪ Фактовъ столь подав- 
ляющаго характера. 

Возьмемъ только въ примфръ одинъ эпизодъ, гд% про- 
тиворЪч1я скопляются въ облака, изъ которыхъ затмъ 
льется дождь разочарован!й: это— кампан!я съ того вре- 
мени, какъ императоръ принялъ на себя главное вачаль- 
ство. | 
. Онъ дебютировалъ, какъ мы уже видЪли, тфмъ, что 
назначилъ генераловъ, которые не представляли въ прош- 
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ломъ ни одного изъ залоговъ, въ которыхъ нуждается 
армя, оть которой требуютъ геройской подати крови. 
Во глав ихъ является Лебё®ъ. Въ противность также 
военнымъ закономъ, по которымъ санъ маршала прис- 
воввается только главнокомандующему, онъ получилъ 
пезадолго передъ тфмъ пресловутый жезлъ. Это вызвало 
ропотъ въ печати и армии, а въ Европ$ изумлеше *). 

Генералъ Фроссаръ, любимецъ императора, един- 
ственнымъ извЪстнымъ правомъ котораго было то, что 
онъ состоялъ гувернеромъ при императорскомъ принц%, 
получаетъ главное начальство надъ корпусомъ арми. 
Онъ открываетъ кампан!ю представлешемъ а ]а Франко- 
ни въ Саарбрюкен$, которое влечетъ за собою репреса- 
мм Вейсенбурга, этотъ первый актъ кровавой драмы, въ 
которую вовлечена Фраящя. 

ВскорЪ слЪдуетъ Вёртъ: здфсь аршей командовалъ 
Байярдъ, но недоставало главпокомандующаго. Храбраго 
маршала Макъ-Магона предупреждаютъ о недостаточ- 
номъ числЪ его войскъ, но не смотря на то онъ аттакуетъ. 
Справедливость требуетъ замфтить, что де Фальи *") сво- 
имъ бездЪйстйемъ мало способствовалъ этому пораже- 
нию. Это было хуже, чфмъ поражене, потому что явная 
для всЪхъ слабость въ командован!н, вслф дств!е неспособ- 
ности начальниковъ, пораждаетъ обыкновенно зарази- 
тельную деморазизащю солдата. Не только послфдвйй, 


— 


*) Главные иностранные органы выразили его, именно Типев и пр. 

**) Ояъ былъ главнокомандующемъ 5-го корпуса. Воть еще че- 
ловфкъ, принесший не мало несчаст! Франщи: при ВёртЪ, гдБ онъ 
слышалъ громъ пушекъ и не пошелъ.ва этотъ недвусмыслевный сиг- 
назъ, и при СеданЪ, какъ читатель увидать виже. Онъ не имфлъ дру- 
гихъ правъ на такой высок постъ, вромф неприличной ш)товской 
выходки «Шаспо дфлаютъ зудеса. > 

21 


— 322 — 


теряя вФру, чувствуетъ упадокъ своего духа, но вмфстЬ 
съ тЪмъ въ непрятелЪ увеличиваетса дов5рёе къ своимъ 
силамъ, этотъ могущественный рычагъ побфды. Даже, 
невоенный наблюдатель можетъ предвидфть бЪдствя, 
заключающияся въ логикБ положения, всафдетвые нело- 
гичности императора, его штаба, вса$дстве непредусмот- 
рительности во всфуъ отраслаяхъ, составаяющихъ тоть 
ансамбль, въ которомъ отлизался Наполеоцъ [. Традащи, 
которыя хравиза; реставращя съ Сеяъ-Сирами, Беллюцат 
ми; польское правительство съ Сультами, Клозелями, 
Бюжо ; респубзика 1848 года подъ мощной рукою Ламо- 
рисьеровъ, Шавгарнье, этотъ порядокъ въ иптендаит- 
ств$ и расходахъ арии, — что сдфлалъ изъ нихъ Папо- 
леонъ Ш, освобожденный отъ контроля? — Пустую пох: 
вальбу, звучныя слова: побфды первой импер!и, напомн- 
ваемыя при всякомъ ‚ случаЪ, шовинизмъ, дошедицй до 
боготворен!я имени Бонарарта — вотъ что оставалось 
странф, которая имфза самый огромный воеппый бтюд- 
жеть въ Европф. Императоръ игралъ въ солдатики и 
портилъ жизненныя силы истинной военцой,оргавизащи; 
у него всегда были на устахъ трофеи и символы славы, и 
Фаворитизмъ его прихотеи вмфшивался въ так!е выборы, 
гдф одни лишь дарован!я могутъ обезопасить нашю и 
государя. Это рокъ: громадная власть налагаетъ руку 
на все, чтобы разрушать, ничего не основывая:; это ка- 
кая-то мономашя, злоумышляющая противь коллектив- 
наго дфла вЪковъ и опыта. | 

Крикъ осуждензя раздается со всфхъ сторонъ. Каж- 
дый видитъ опасность. Тщетно льстятъ себя надеждою, 
что если Базенъ не въ силахъ подиять славу нашего ору- 
жя, то по крайней мЪрЪ, онъ сдержитъ силы принца 
Фридриха-Карла; во тщетно импровизируютъновыяармии, 
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которыя посифшно устремляются къ.грании$. — Вотъ 
ор) л}е, оно находится въ наплучшихъ условяхъ, къ нему 
присоединена превосходная артиллерзя. Но духъ, кото- 
рый одушевляетъ, руководитъ матерей въ этомъ распо- 
ряжен людьми, это — комавдоваше. Велике полковод- 
цы создаютъ хорошихъ солдатъ, хоропие же солдаты, 
безъ общаго направлен/я, будутъ совершать подвиги, но 
булутъ храбрыми только въ поражени. Этотъ-то рокъ 
тяготфетъ надъ условями вынфшпей войны; героизмъ, 
доведенный до изступленя, ие только не отвратитъ его, 
но слфлаетъ еще неизбЪжнфе. Механика уничтожаетъ 
человфка, котораго она принуждаетъ служить себф : ар- 
ти.улер!я и тактика уничтожаютъ штыкъ и порывъ, дос- 
тавипшие столько уси5ховъ Французамъ. 

Неудачи посыпались градомъ. Минута крайне важ- 
нал: пужно условиться па счетъ стратегическаго плана, 
чтобы исправить ошибки; дфло шло, можно сказать, о 
спасешя. Были предложены два мнЪшя. Первое со- 
стояло въ томъ, чтобы соедипиться съ 110,000 человЪкъ. 
сФоруированпыми въ шалонскомъ лагер$, съ маршаломъ 
Базеномъ, освободить его между Метцомъ и Мовмеди, 
гдф были сосредоточены милмонъ восемьсотъ тысячъ 
всякаго рода рашюновъ. Это соединеше обфихъ армй 
составило бы массу въ 290,000 человЪкъ, которые судя по 
бодрому, твердому виду Базена, до его измфны, должны 
были обратить въ бфгство арм!ю принца Фридриха-Кар- 
ла и генерала Штейвмева ‚ собранную между Маасомъ и 
ПШеромъ. Таквмъ образомъ привцъ Фридрихъ-Виль- 
гельмъ, посл отт5снешя первой армш, очутился бы 
между этой массою въ 290,000) человЪкъ и лишей Мар- 
вы, его операшоюняымъ базисомъ. Положеше его ставо- 
вилось весьма опаснымъ, потому что позади его нахо-— 
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дился Парижъ, уже приведенный въ оборонительное со- 
стояше, а вокругъ непр1ятеля Франшя. 

Другой планъ жертвовалъь разомъ и Базеномъ и Ме- 
цомъ, этимъ велнкимъ арсеналомъ. Говорятъ, Жюля- 
Фавра побили бы каменьями, еслибы онъ отдалъ неприя- 
телю крЪпости, находивийяся въ безнадежномь положе- 
нш. Какъ пазвали бы, велик! Боже! это громадное 
уклоненте отъ востока Франщи, оставлензе Меца, побЪж- 
деннаго только голодомъ, если бы его отдали въ жертву 
отступленю, которое выдавало непр1ятелю безъ боя 
нашу надежнфйшую арм!ю и генерала, въ то время ува- 
жаемаго, но потомъ......? Вопросъ этотъ былъ предло- 
женъ на рфшене совфта, который рфшилъ, что маршалъ 
Вальянъ двинется освобождать Мецъ и 200,000 отбор- 
наго и свободнаго войска, въ немъ заключеннаго. Все 
сулило побфду. ИзвЪстно, чмъ это кончилось. 

Къ несчастию императоръ, хотя пассивный по наруж- 
ности и по принципу, оставался при армии, коей, по кон- 
ститущи, онъ былъ главою, и исполнеше этого плана 
было поручено Макъ-Магону. Нужно быть справедля- 
вымъ; какъ во времена Бенедека, общественное мнфше, 
легко заблуждающееся, и печать, которая имфетъ необ- 
думанныя пристрастия и составляетъ репутащи, возлага- 
ли`на имя и обаяше герцога Маджентскаго надежды, 
приведийя къ печальному результату. 

Успфхь истинно популярваго маневра, который 
единственно соотвфтствоваль нащюнальному темпера- 
менту, горфвшему желашемъ идти впередъ, основывался 
на аванс% въ три или четыре дня, который Фравпузская 
арм!я имфла передъ наслфдвымъ принцемъ, готовившемся 
въ своемъ марш на Парижъ достигнуть Эпернэ. Отъ 
предположеннаго соединензя зависфла участь войны. 
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Позожеве Базена, котораго нельзя было парализовать 
въ жестокахъ уронахъ, которыя онъ имфлъ возможность 
наносить непр!ятелю, созротивлеше, оказанное Пари- 
жемъ, пе позволяютъ болфе сомнфваться въ послд- 
ствяхъ этого плана, если бы онъ былъ быстро испол- 
неиъ. 

Сравнев!е разстояв!йй ‚ пройденныхъ обфими ар- 
м!ями, причемъ превосходство оказывается на сторон$ 
пруссаковъ, указываетъ на первую ошибку въ испол- 
неши. 

Можетъ быть императоръ, этотъ Фантастический ге- 
нералъ, оказалъ и здЪсь свою гибельную власть и при- 
скорбное вмяше на Макъ-Магова? Или же нерфшатель- 
вость, неумФлость въ тактик не поддержали стратег!и? 
Какъ бы то ни было, вотъ друмя второстепенныя ошиб- 
ки: Французы не разрушала мостовъ, облегчающихъ 
непр/ятелю переходъ и движеше впередъ. Хуже того: 
Макъ-Маговъ сворачиваетъ съ прямой дороги и позво- 
ляетъ прижать себя къ крайней границ$. Этоне былъ то- 
пограФическ!й путь, таково не могло быть направлене 
плава. Здравый смыслъ указываетъ, что нужно было 
двинуться на Мецъ, черезъ Верденъ, подъ защитой этого 
укр$пзеннаго города. 

Но для стратегическаго маневра, ясность и простота 
котораго бросаются въ глаза, существовало элементар- 
ное услойе. Нужно было сохранить посредствомъ бы- 
страго марша по настоящему пута выгоду въ разстоянш 
надъ наслфднымъ принцемъ, который въ своемъ безвре- 
менномъ желания приблизиться къ Паражу зашелъ: слиш- 
комъ далеко впередъ. Это бызо съ его стороны ошибкой, 
которую Макъ-Магонъ долженъ былъ заставить его ис- 
купать. За быстрыми побъда, говоритъ пословица. Мар- 
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щаль не подумалъ объ этомъ. Удача зависла отъ бы- 
страго исполниеня марша изъ Шалона на Мецъ, черезъ 
Верденъ и Брей. Фридрихъ-Вальгельмъ слишкомъ отк.л0- 
вилсл въ сторону, чтобы прибыть во время. Дожди, за- 
стиги!е его ва вязкой почвф, прибавили замедлеше въ 
24 часа къ 60 часамъ, на которые онъ былъ опережеяъ. 
Ему пришлось, какъ Блюхеру при Ватерлоо, наверсты- 
вать ’усиллями солдатъ. Наслфдный ` принцъ, искусный 
‘противвикъ, даже велик! полководецъ, ‘оправившись 
отъ своей иллюзи, прибавляетъ скорости и всф его ко- 
лонны устремляются Фроптомъ на фланговое движеше 
нашей арм!и. 

Несчастная Вёртская зв зда обнаруживаетсл въ новой 
ошибкЪ де-Фальи, стоявшаго во глав 5-го корпуса. 
Неосторожный и непредусмотрительный, хотя и высо- 
комЪрный на словахъ, далеко, однако, расходящихся съ 
дфломъ, онъ далъ захватить себя врасплохъ впезапнымъ 
прабытемъ привца прусскаго, см$лость котораго въ бы- 
стротф достаточно извфстна, чтобы противпикъ его былъ 
бдителенъ. Вслфдетв!е этого произошло совершенное раз- 
стройство въ 5-мъ корпусЪ (де-Фальи), которое подЪй- 
ствовало на всю армю. 

КромЪ того генералъ Винуа составлялъ арьергардъ 
вЪ 22,000 человЪкъ, который онъ могъ увеличить 10,000 
челов%къ дивизии Экзеа въ Реймсф, составлявпий часть 
этого корпуса или всего въ 32,000 человфкъ. ВсЪ эти 
разсчеты, распоряженя были связаны съ маршемъ ва 
Верденъ. 

Но это еще не все: когда медаенности аттакующаго 
движен!я соотвфтствуетъ быстрое движеше непр!ятеля, 
которому приходится преодолЪФвать разстояте, не разру- 
шаютъ даже мостовъ. Непр!ятель вашелъ въ этомъ про- 
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мах$ веожиданное облегчене, вынгравъ время, этотъ ка- 
ивталъ, который будучи употребленъ съ пользою, такъ 
много содЪйствуетъ усп$ху. 

Есть одна ошибка, которая со сторопы военнаго че- 
ловфка объясняется только сумятицей, ук-лоненями, за- 
трудиенями, которыя возбудило присутств!е императора: 
Макъ-Магонь оставляетъ высоты д’Илла, господствую- 
щ1я надъ Седапомъ. Каждый, кто просафдитъ, изучать 
топограФло поля битвы, на которое императоръ завлекъ 
Макъ-Магона, убЪдится, что ато поле предсказывало по- 
ражеше. 

Въ самомъ дфаф есть пункты, занят!е которыхъ, если 
и не обезпечиваетъ безусловно побЪды, то по крайней 
мЬрБ подготовляеть и облегчаеть ее, Таковы были при 
Ватерлоо Фермы Па!е-Зами(е и Ноизоитов(. Онф состав- 
ллли паклопности плана батвы Веллингтона, центромъ 
котораго былъ Моп!-$айи-Теав. 

Макъ-Магопъ покипуль кульманащювный пунктъ, 
господствующй надъ равниной и склопами, сдЪлавшн- 
мися могвлой такого множества храбрыхъ, особенно той 
удивительной морской пЪхоты, славвую могилу которой 
мы лично видЪли; словомъ, Седанъ, подъ огнемъ подоб- 
ной позищи, могъ преврататься въ груду разваливъ и 
человфческихь труповъ: если сосредоточить на этомъ 
пунктв страшиую артизлерю, то она можетъ уничто- 
жить городъ, населеше, армю. Это п случизось. Тогда 
оставалось только испустить Брутовъ крикъ отчаяня. 
Этотъ крикъ падаеть анаеемой, эхо которой будетъ от- 
даваться до самаго отлазеннаго потомства. 

Если истор!я не представляетъ премфра подобной ка- 
питуляция, то она не можеть также представить пара- 

дели предир1ятю, мишенью которому служить Парижъ 
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съ окружностью почти въ 50 верстъ. НФтъ, осада Теру- 
салима Титомъ покажется, сравнительно, лалипутскимъ 
предпр1ящемъ. 

Вотъ очеркъ, снятый на мЪстЪ *) и посл самыхъ ме- 
лочныхъ свЪфдфй, доставленныхъ дЪйствующими лица- 
ми и свидфтелями. Истор!я выяснить роль и отвфтствен- 
ность каждаго. Маршалъ Макъ-Магонъ можеть быть 
уподобленъ Баярду, Мюрату; во повидимому, ему не 
только чуждо искуство разсчетовъ и комбинацй школы 
Тюрення, Конде, Наполеона, но и своей нерфшитель- 
ностью онъ сдфлалъ веудачнымъ цланъ, котораго былъ 
неум$лой рукою. Мръ узваетъ лишний разъ, что самое 
гордое мужество, безъ военной науки, безъ точности дви- 
жешй, обваруживаетъ храбрыхъ, умфющихъ умирать, но 
не даетъ побЪды, 


Импер!я наступила, какъ извфстно, въ 1852 году.Ка- 
кой необыкновенный рядъ событй представляется м!ру! 
Неслыханное движенте произведено этимъ воскресентемъ, 
которое воздвигаетъ передъ старой Европой духа-иску- 
сителя Франши, въ ужасф, который, заставивъ ее ли- 
шиться ума, отнимаетъ унея предусмотрительность, поз- 
воляетъ похитить у нея, въ зам нъ тфни имени, жизньи 


*) Проэктъ соединешя былъ поданъ военнымъ мянистромъ, кото- 
раго его исключительное положеше, какъ главы кабинета, удерживало 
въ Париж. Рольего тамъ ограничивалась вербовашемъ солдатъ и снаб- 
жешемъ войскъ оружемъ. Участь войны вфроятно бы изм нилась, если 
бы необъяснимая медленность марша Макъ - Магона яе разстроила 
исполнен!я плана. Авторъ плана, если бы онъ могъ исполнить его самъ, 
не могъ бы опровергнуть его дЪйствительности въ примфневи. Седанъ 
могъ послужить только могвлой; это не было, конечно, поле битвы, на 
которое указывала топогразя, потому что ему не слфдовало быть даже 
убъжищемъ. Онъ сдфлался капканомъ для 90,000 челов$къ. 
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силу, которыя могла дать ей только конститущюнвая 
система. Она оставляетъ дфйствительность ради химеръ, 
потому что ее держатъ въ чаду воспоминан!в о битвахъ, 
папомивавшихъ иное время и требовавшихъ другихъ лю- 
дей. Въ Ази, въ Ахрики, въ Америк® событ!я сл$дуютъ 
одно за другимъ. Не проходитъ ни одного дня безъ вол- 
нен!й, безъ неожиданностей. Государи вынуждены къ 
самой папряженной дЪятельности. Волневе, принесен- 
ное импер!ей, электризуетъ сцену, не оставляя покоя и 
антракту. 

Системы, проэкты преобразован!й, поочередно осу- 
ществляемые и покидаемые и порождающие споры, въ 
которыхъ всф обсуждаемыя права колеблятся, — зат$мъ 
войны, присосдинен!я ‚революшщи, изгоняюния династ!и,— 
велик!я аггломеращи. возведенныя въ принципъ, воззы- 
тающ!яся ва развалинахъ трактатовъ и даюния предви- 
дФть въ глубин® картины другя поля битвы, —самыя ги- 
гавтскя арм! и эндемическая маня къ орул!ям? самой 
страшной разрушительности, — анармя интереббвъ, раз- 
дирающихъ другъ друга въ самыхъ противор$чивыхъ 
теор!яхъ: такъ, безгравичвая конкуреншя, 
одними, постепепное покровительство, требуемое други- 
ми, —мисс1онеры шпаси и честолюб1я открыт, спфша- 
щуе па поля Китая, Абиссинш и къ отДдаленнымъ источ- 
пакамъ богатствъ КалафФорни и Австуалми, —пропаганда 
пара, уничтожающая ооо Убнунааюжия варва- 
ровъ,—знамл Фравши, прокладывающее путь трансатлан- 
твческой импер}и, ваперекоръ предвфщан!ямъ истанныхъ 
государствепныхъ людей, и отъ которой вскорЪ остается 
только саванъ героя-мученика, сверженнаго вмператора 
старинной дпнаст}в, который оказывается ея достойнымъ, 
умирая монархомъ съ улыбкой на устахъ, подъ пулями Кве- 
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ретаро, — эмиграшя старой Европы, составляющая 
«исходъ» Ирландии, эти вереницы странвиковъ разныхъ 
нащй, влекомыхъ бЪдностью къ берегамъ воваго свфта, 
котораго Шатобр!анъ видфлъ поэтическия степи, превра- 
щенныя нын% въ богатые города могущественной респуб- 
лики, — вс$ задачи безкомпасной политики, поставлен- 
ныя императоромъ, вызывавшимъ недовфр!е Европы, ко- 
торое изолируетъ Франц!ю въ ту минуту, когда глава ея 
замышаяетъ, организуетъ войну,—битвы, превосходяшия 
своими размфрами и послфдств1ями все, что истор1я пред- 
ставляетъ самаго достопамятнаго, — Седанъ, осада Па- 
рижа, опустошеня, грабежи, смерть, пожары, сопровож- 
дающ!е нашеств!е, —самыя плодородныя и самыя богатыя 
страны, ни въ чемъ неповинныя ‚ подвергнуты дренажу 
рекзизищй и даже’ конечному разрушению, — голодъ, 
показывающийся на горизовт$, гдф г. Бисмаркъ зловф- 
щимъ перстомъ указываетъ ‘его часъ и провозглашаетъ 
его законность, — наконецъ демонъ войны, возбуждаю- 
щий дв% рассы къ взаимному истребленю,—такое множе- 
ство жертвъ, такое неслыханное потрясен!е, переворотъ, 
еще болЪфе изумительный и болфе обширный въ своихъ 
моральныхъ дйств!яхъ, чЪмъ въ своихъ матер1альныхъ 
разрушен!яхъ, — вотъ что ознаменовало и ч$мъ разрЪ- 
шалось существован!е второй импер!в! Какая сложность! 
Какая драма! Какая будущность! Но за то и как!я ис- 
купленя! Небесное правосудге не оставляетъ безъ кары 
ни одного безумнаго честолюбя, ни одного преступника! 
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